CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

SENTENCIA
CASACION N°1106-2017
LIMA

DECLARACION JUDICIAL

La compensacion es un modo de extincion de las obligaciones que
opera cuando dos personas son respectivamente acreedoras y
deudoras una de la otra. El articulo 132 de la Ley de Bancos faculta a
las entidades financieras efectuar el cobro de sus deudas, a través de
los saldos o depdsitos que mantiene el deudor en sus cuentas, salvo
los activos legales o contractualmente declarados intangibles o
excluidos de este derecho, como puede ser en el caso que el deudor
se encuentre sometido a un procedimiento concursal y se haya
declarado en estado de insolvencia. No obstante, si dicha
declaratoria se produjo en territorio extranjero, sélo surtird efectos
en el Peru previo reconocimiento mediante exequdtur ante los
Tribunales Peruanos, conforme se desprende del articulo 2105 del
Cddigo Civil.

Lima, veintiséis de octubre de dos mil diecisiete.-

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUS TICIA DE
LA REPUBLICA; VISTA la causa numero mil ciento seis del afio dos mil
diecisiete, en audiencia publica llevada a cabo en la fecha y producida la

votacion con arreglo a ley, emite la siguiente sentencia:

. ASUNTO

Viene a conocimiento de esta Sala Suprema, el recurso de casacion
interpuesto por la demandada AVANZIT S.A. ahora Grupo Ezentis S.A.
mediante escrito de fojas 7092, contra la sentencia de vista de fecha 08 de
noviembre de 2016, obrante a fojas 7026, que confirma la sentencia de primera
instancia del 23 de marzo de 2016, de fojas 6757, que declara fundada la
pretension principal y accesoria del principal de la demanda interpuesta por
Banque BNP Paribas Andes S.A., sobre declaracion judicial; en consecuencia,
se declara: la validez y eficacia de la compensaciéon que el Banco demandante
efectud el 30 de setiembre de 2002 en la cuenta corriente de AVANZIP 05161-

000146-001-46, abierta en el mismo banco, refiriendo que la compensacion se
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verificO por la existencia de dos créditos habidos entre la empresa y la
demandada, legalmente compensables y como consecuencia de ello, la no
obligacion de la entidad bancaria demandante al obligado a restituir a la
empresa demandada ninguna de las cantidades que estaban depositadas en la
cuenta corriente de la demandada abierta en el Banco demandante a la fecha
en que se llevo a cabo la compensacion. Infundada en todos sus extremos la
pretension principal y la pretension subordinada invocadas en la reconvencién
interpuesta por AVANZIT SA.

. ANTECEDENTES

1.- DEMANDA:

Mediante escrito de fecha 29 de marzo de 2004, de fojas 2227, Banque BNP
Paribas Andes S.A. interpone demanda de declaracion judicial, solicitando lo

siguiente:

a) Como pretension principal , solicita se declare la validez y eficacia de
la compensacion que su banco efectué el 30 de setiembre de 2002 en la
cuenta corriente de Avanzit N° 05161-000146-001-46 abierta en su misma
empresa. Tal compensacion se verificO por la coexistencia de dos créditos
reciprocos habidos entre su empresa y la demandada, que son: 1) El banco en
virtud de la resolucion del contrato de cesion de créditos de fecha 28 de
diciembre de 2001, era acreedor de Avanzit y esta era deudora de la
devolucion del importe que su empresa habia adelantado de tales créditos,
mas los correspondientes intereses y comisiones devengados conforme a
dicho contrato, suma que ascendia a la cantidad de US$ 25°487,072.92 ddlares
americanos. 2) La demandada Avanzit, en virtud del contrato de cuenta

corriente abierta del 28 de diciembre de 2001, era acreedora del banco y éste
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deudor de la demandada por las cantidades depositadas en dicha cuenta
corriente 'y que, a la fecha de la compensacion, ascendian a US$
25°467,906.25.

De esta manera la compensacion se practico entre su crédito y los activos de la
empresa demandada que mantenian en su banco con sujecion a lo dispuesto
en los articulos 132 (parrafo 11) y 226 de la Ley General del Sistema
Financiero y del Sistema de Seguros y Organica de la SBS (Ley N°26702).

b) Como pretensidn accesoria a la pretension princi pal, solicita se
declare que su banco no esta obligado a restituir a la empresa demandada
ninguna de las cantidades que estaban depositadas en la cuenta corriente de la
demandada abierta a su empresa a la fecha en que se llevd a cabo la

compensacion que verifican.

C) Como pretension subordinada a la pretension prin cipal, en caso el
juzgado desestimara su pretension principal, solicita se declare la total
extincion de la obligacion de su banco de restituir a la demandada saldo alguno
de la citada cuenta corriente N° 05161-000146-0001-46. Su obligacion de
restituir cualquier saldo de tal cuenta corriente resulta extinguida por haber sido
compensada con el crédito de su banco frente a la demandada por el importe

de los créditos objeto del contrato de cesion del 28 de diciembre de 2001.

d) Como pretension accesoria a la pretension subord inada, solicita se
declare que su banco no esta obligado a restituir a la empresa demandada
ninguna cantidad de su cuenta corriente, incluyendo las cantidades abonadas
en esta cuenta por su empresa como consecuencia de la liquidacién del
depdsito a plazo fijo constituido el dia 28 de diciembre de 2001 y todo ello en

virtud de la compensacion a que se refiere la pretension subordinada.
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A continuacion se detalla los fundamentos que sustentan las pretensiones del

Banco demandante:

. Sefala que con fecha 28 de diciembre de 2001, las partes de este
proceso se vincularon por una operacion bancaria denominada “factoring sin

recurso”, contenida en tres contratos:

1.- Contrato de cesion de créditos por el cual el Banco concedio a la
demandada una financiaciéon por la suma de US$ 25°000,000 millones de
dolares, recibiendo a cambio los créditos que AVANZIT tenia por razon de
obras efectuadas en Colombia. En la clausula tercera, aparece que en esa
misma fecha, el BANCO satisfizo al cedente mediante abono de dicha suma en
la cuenta corriente 5161-000146-001-46.

En la clausula décimo primera se pacto, entre otras, causales de resolucion

anticipada: “ c) si se deteriora la solvencia del cedente durante la vida del
presente contrato. Se entendera automaticamente disminuida dicha solvencia
si el cedente incurriera en cualquiera de los siguientes supuestos: 1.- presenta
peticion para ser declarada en suspensiébn de pagos 0 en quiebra...”
Pactandose, ademas, en la clausula décimo tercera, que dicho contrato esta

sometido a la Ley y jurisdiccion espaiiola.

2.- Contrato de apertura de cuenta corriente, AVANZIT abrié en el Banco una
cuenta corriente en la cual realizarian los abonos y cargos correspondientes a
la operacion relacionada al primer contrato, aperturandose la misma en el Perd,

con el nimero antes indicado, sin sometimiento expreso a Leyes y Tribunales.

3.- Contrato de apertura de cuenta de depésito a plazo fijo, por el cual, la
demandada orden6 al Banco transferir el importe depositado en su cuenta

corriente, a una cuenta de depdsito a plazo fijo, cuyo vencimiento se estipuld
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por uno afo, prorrogable. De la traduccion del mismo, se aprecia que las partes

se sometieron a los tribunales y leyes del Estado de Nueva York.

. El 20 de mayo de 2002 la demandada se acogié a un proceso de
suspension de pagos ante los jueces de Madrid (Espafia).

. El Banco al tomar conocimiento extraoficial de la situacion concursal de
AVANZIT mediante carta del 30 de setiembre de 2003, resolvio de forma
anticipada el contrato de cesion, procediendo a obtener un crédito activo a su
favor por un importe de US$ 25,000.00 millones derivado del contrato de
cesion. Asimismo, a causa de ello, adelanto el vencimiento del depdsito a plazo
para hacerse cobro del crédito activo derivado del contrato de cesion, luego
abono en la cuenta corriente de la demandada el monto liquidado del depdsito
a plazo y cargo (debitd) el importe del contrato para realizar la compensacion
de créditos bajo el amparo del articulo 132 de la Ley de Bancos peruana y el
articulo 87 de la Constitucion. De esta manera, el derecho de crédito de
AVANZIT a la restitucion de las cantidades derivadas del mencionado depdsito
en garantia quedd completamente extinguido por compensacion con el importe

de la financiacion, pues éste era incluso superior.

. Precisa que la devolucion del importe, objeto del contrato de cesién de
derechos, fue garantizada por AVANZIT a través de la constitucion de un
depdsito en garantia en su mismo banco, por idéntico valor al de la
financiacion, conforme se advierte de la lectura del propio contrato, como de las
comunicaciones por correo electrénico previas a su celebracién, en donde la
demanda sefiala que dicho depdsito a plazo fijo garantizaria el éxito de los

cobros de los créditos que haria AVANZIT a favor del Banco.
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. Mas tarde han tomado conocimiento, que esos créditos que les cedio la
demandada, que se encontraban en un proceso arbitral, resultaron mas bien
ser acreencias de otras empresas, es decir, la demandada resultdé siendo

deudora de otras empresas, al haber perdido en dichos procesos arbitrales.

. La demandada pretende impugnar la forma en cémo su banco liquidé la
operacion. Alega que su empresa no pudo practicar la compensacion, porque
en ese momento ya se habia sometido a un procedimiento concursal en
Espafia, mas aun cuando la demandada cuestion6 dicho hecho en Espafia y no

en los tribunales peruanos.

. En su demanda espafiola, la demandada solicita la declaracion de
nulidad de la compensacion practicada por la demandante y la restitucién del
saldo de la cuenta corriente, también situada en el Perd. Sin embargo, en dicho
proceso, el Banco cuestiond la competencia de los Tribunales Espafoles,
habiendo obtenido una resolucion fundada, en donde se determin6é que las
operaciones realizadas en la cuenta corrientes se dieron en Peru, y por tanto,

son los Tribunales Peruanos quienes deben resolver la controversia.

. Asimismo, la demandada pretende desconocer el procedimiento de
exequatur, previsto con caracter de orden publico en las normas de derecho
internacional privado peruano para que los concursos extranjeros produzcan

efectos en el Peru.

. Finalmente, indica que AVANZIT, con inaceptable estrategia, pretende
apoderarse de US$ 25,000.00 millones de délares de propiedad del Banco, a
pesar de que no haber cumplido con ninguna de las obligaciones contractuales

y ha actuado ostensiblemente de mala fe, cediendo al Banco créditos
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inexistentes y usando para su reclamacion foros impropios (en razon de su

condicién concursal en Espafia).

2.- CONTESTACION DE DEMANDA

Por escrito de fecha 06 de diciembre de 2004, de folios 2692, AVANZIT S.A,

contesta la demanda, indicando lo siguiente:

> Sefala que la cuenta aperturada en el Banco demandante es
“extraterritorial” y por definicion no puede ser peruana, ni esta sujeta a las leyes
del Perd. Es mas, la propia Ley de Bancos (numeral 4, de la Décimo Sétima
Disposicion Final y Complementaria) se encarga de precisar que las
actividades extraterritoriales —créditos e inversiones- que realiza un banco
multinacional son extranjeras y no estan supervisadas por la SBS;
consecuentemente, no le son aplicables las obligaciones ni los privilegios
establecidos en el articulo 132 de la Ley de Bancos. Asi lo ha sefalado de
manera contundente, ademas la SBS, mediante Oficio N°22922-2004-SBS de
fecha 22 de noviembre de 2004.

> El numeral 11 del articulo 132 de la Ley de Bancos, es absoluta y
totalmente inaplicable a la operacién celebrada entre BNPP- Andes y Avanzit;
por tanto, la compensacion efectuada al amparo de dicha norma legal es

invalida e ineficaz.

> Sefala que su operacion con la demandante, se denominé factoring sin
recurso, en virtud del cual la demandante compro dos créditos litigiosos por un
precio determinado, en suma eran derechos expectaticios, no siendo

responsabilidad de su entidad si el Banco no actud con la debida diligencia de
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verificar qué créditos tenian probabilidad de cobranza y cuales no, sabiendo

que éstos estaban siendo discutidos en un proceso arbitral.

> Es verdad que se trata de un Banco constituido en el Perd, pero omite
decir que opera con una licencia de banco multinacional, otorgada al amparo
del Decreto Ley N° 21915 *“Autorizan constituir banco multinacionales, con
capital extranjero” y que su funcionamiento y operaciones se encuentran
regulados por la Décimo Sétima Disposicion Final y Complementaria de la Ley
de Bancos. Es verdad que tiene su domicilio y realiza operaciones en el Perq,
pero no dice que, ademds, esta autorizado para realizar operaciones

“extraterritoriales”.

> Es cierto que aperturaron una cuenta en la demandante, pero omite
dolosamente precisar que tal cuenta corriente esta abierta en sus libros

extraterritoriales y por tanto se rige por legislacion extranjera.

> El depdsito en garantia al que alude la demandante, es un sustantivo
inventado por esta. Dicho depdsito era a plazo, la expresion (garantia) antes
mencionada es falsa, el depdsito a plazo no fue prendado, pignorado o gravado

en forma alguna, es decir, no fue dado en garantia.

> Asimismo, precisa que en dicho contrato de depdsito, no se establecié

clausula alguna de resolucion anticipada.

> Es cierto que con fecha 20 de mayo 2002, ante el Juzgado de Primera
Instancia N°26 de Madrid, solicitd su declaraciéon en estado de suspension de
pagos. Por tanto, al 28 de diciembre de 2002, fecha de vencimiento del
contrato de crédito con la demandante, esta no podia hacer la compensacion,

por el estado en la cual se encontraba, (La compensacion se realizé el 30 de

setiembre_de 2002), en virtud al principio de universalidad. Dicho proceso
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concursal colocaba en situacion de iliquidez e inexigibilidad, por lo que, la

compensacion operada es ilegal e invalida.

> Y es que la resolucion del contrato de cesion de créditos, no determiné a
favor del Banco un crédito que podia ser cobrada inmediatamente, sino que se
convirti6 en un crédito inexigible e iliquido, al haber entrado en un
procedimiento de insolvencia en donde el pago a sus acreedores se haria
segun el convenio acordado. En ese sentido, el patrimonio de su representada
era intangible, conforme lo establece el articulo 4 de la Ley de Suspensiéon de
Pagos del afio 1982 (espafiola).

> Si el contrato de cesion de derechos se rige por el Derecho espaiiol, por
tanto, la terminacion, consecuencias y efectos que se deriven de aquél,

también corren la misma suerte.

3. RECONVENCION:

La demandada AVANZIT formulé demanda reconvencional, mediante escrito

de fojas 2784, solicitando lo siguiente:

a) Primera Pretension Principal:  Se declare la invalidez e ineficacia del
cargo efectuado por la demandante el 30 de setiembre de 2002, por la suma de
US$ 257487,072.92 doblares americanos, en su cuenta corriente N° 05161-
000146-001-46, abierta en dicha entidad bancaria, cargo que corresponde al
crédito originado a favor de dicho banco, como consecuencia de la resolucion

del contrato de cesion de créditos del 28 de diciembre de 2001.

b) Segunda Pretension Principal:  Se declare la invalidez e ineficacia de

la compensacion efectuada por el demandante el 30 de setiembre de 2002 en
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su cuenta corriente N° 05161-000146-001-46, abierta en dicha entidad

bancaria, sobre los siguientes créditos:

- El correspondiente a AVANZIT, en virtud del abono efectuado por el
banco demandante en su cuenta corriente por la suma de US$ 25°467,906.25
dolares americanos, como consecuencia de la liquidacion de un depoésito a
plazo constituido por AVANZIT en la empresa demandante, por la suma de
US$ 25°000,000.00 dolares americanos, con fecha 28 de diciembre de 2001.

- El correspondiente al banco demandante, en virtud del indebido cargo
efectuado por el mencionado banco en su cuenta corriente por la suma de US$
25°487,072.92 ddblares americanos, importe que corresponde al saldo a su
favor de la cuenta corriente antes mencionada como consecuencia del abono

efectuado en la misma por la propia demandante.

C) Pretension Subordinada a la Segunda Pretension P rincipal: Se

declare la invalidez e ineficacia de tal compensacion.

d) Pretension accesoria a la Pretension Subordinada : Como
consecuencia de la invalidez e ineficacia de la compensacion efectuada por el
banco demandante, solicita al Juzgado ordene a la demandante, les entreguen
la suma de US$ 25°487,072.92 dblares americanos, importe que corresponde
al saldo a su favor de la cuenta corriente antes mencionadas como
consecuencia del abono efectuado en la misma por la propia demandante.

Alega los mismos fundamentos que sustentan su contestacion de demanda.

4. CONTESTACION DE LA DEMANDA RECONVENCIONAL:
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El Banco mediante escrito de fojas 3464, contesta la demanda reconvencional,

argumentando fundamentalmente lo siguiente:

. La discusién en torno a que son los Tribunales Espafioles los que deben
determinar la presente controversia es inoficiosa, ya que son los mismos
Tribunales espafioles quienes han dilucidado que la cuenta corriente en

cuestion es de Perd.

. No niegan tener la calidad de Banco Multinacional, pero la distincion que
hace la Ley de Bancos entre cuentas corrientes territoriales o extraterritoriales
solo se da con la finalidad de determinar el @mbito de supervision de la SBS,
pero ello no impide que se aplique la Ley peruana, es decir, la Ley de Bancos
que establece una serie de medidas de proteccion, como es la compensacion
en cuenta corriente, mas aun, si dicha Ley no prohibe los beneficios para los

Bancos Multinacionales.

. El Informe de la SBS al que alude la demandada solo se limita al plano
administrativo y no judicial, y en todo caso, la distincibn que hace es
inconstitucional, pues no se puede hacer distincion donde la Ley no lo

establece.

5.- PUNTOS CONTROVERTIDOS

En audiencia de conciliacion y fijacion de puntos controvertidos, de folios 4152,

se fij6 como puntos controvertidos:

a) Determinar si resulta procedente declarar judicialmente si la suspension

de pagos tiene eficacia inmediata en el Perd y si en esa circunstancia es

procedente aplicar el articulo 132 parrafo 11 de la Ley de Bancos y el articulo
11
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226 de la Ley General del Sistema Financiero de Seguros y Organica de la
SBS (Ley 26702) y si resulta procedente declarar judicialmente la validez y
eficacia de la compensacion que el Banco accionante efectu6é el 30 de
setiembre de 2002 en la cuenta corriente de AVANZIT 05161-000146-001-46

como pretensién principal.

b) Determinar si resulta procedente declarar judicialmente que el banco
accionante no esta obligado a restituir a la empresa demandada ninguna de las
cantidades que estaban depositadas en la cuenta corriente de la demandada
abierta en el Banco actor a la fecha en que se llevd a cabo dicha

compensacion, como pretension accesoria.

C) Determinar si resulta procedente declarar judicialmente la total extincion
de la obligacién del Banco accionante de restituir a la empresa demandada

saldo alguno de la referida cuenta corriente como pretension subordinada.

d) Determinar si resulta procedente declarar judicialmente que el Banco no
estad obligado a restituir a la empresa demandada ninguna cantidad de su
cuenta corriente, incluyendo las cantidades abonadas en esta cuenta por el
Banco accionante como consecuencia de la liquidacion del depdsito a plazo fijo
constituido el 28 de diciembre de 2001, como pretension accesoria de la

subordinada.

e) Determinar si resulta procedente declarar judicialmente la invalidez e
ineficacia del cargo efectuado por el Banco reconvenido por la suma de US$
25°487,072.92 dolares americanos en la cuenta corriente antes mencionada,
abierta por dicha entidad bancaria, como primera pretension principal

reconvencional.

12



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

SENTENCIA
CASACION N°1106-2017
LIMA

DECLARACION JUDICIAL

f) Determinar si resulta procedente declarar judicialmente la invalidez e
ineficacia de la compensacion efectuada por el Banco reconvenido el 20 de
setiembre de 2002 en la cuenta corriente abierta en dicha entidad bancaria

como segunda pretension principal reconvencional.

Q) Si resulta procedente ordenar al Banco la entrega a la empresa

reconveniente la suma de US$ 25°487,072.92 délares.

h) Si resulta procedente declarar judicialmente la invalidez e ineficacia de la
compensacion si fuera dentro o fuera de la cuenta corriente abierta por dicha

entidad bancaria como pretension subordinada.

)] Si resulta procedente ordenar que el Banco le entregue a la empresa
reconveniente la suma antes indicada como pretension accesoria de la

pretensién subordinada reconvencional.

6.- SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

Culminado el tramite correspondiente, el Juez del 17° Juzgado Civil
Subespecialidad Comercial de la Corte Superior de Justicia de Lima, mediante
sentencia, de fecha 23 de marzo de 2016, de fojas 6757, declar6 FUNDADA la
pretension principal y accesoria de la demanda; en consecuencia, se declara la
validez y eficacia de la compensacion que el Banco demandante efectud el 30
de setiembre de 2002 en la cuenta corriente de AVANZIP 05161-000146-001-
46, abierta en el mismo Banco, refiriendo que la compensacion se verificd por
la existencia de dos créditos habidos entre la empresa y la demandada,
legalmente compensables, y como consecuencia de ello, la no obligacion de la
entidad bancaria demandante al obligado a restituir a la empresa demandada
ninguna de las cantidades que estaban depositadas en la cuenta corriente de la

demandada abierta en el Banco demandante a la fecha en que se llevo a cabo
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la compensacion. INFUNDADA en todos sus extremos la pretension principal y
la pretension subordinada invocadas en la reconvencion interpuesta por

AVANZIT SA, bajo los siguientes fundamentos:

) La relacion juridica materia del proceso es una operacion denominada
“factoring sin recurso”, del 28 de diciembre de 2001, la cual estaba compuesta

por los siguientes contratos:

. Contrato de cesion (Fs. 148), mediante el cual la demandante concedi6
a la demandada una financiacion por la suma de US$ 25,000.00 millones de
dolares, recibiendo a cambio los créditos que AVANZIT tenia por razén de las
obras efectuadas en el pais de Colombia, asumiendo la demandada
expresamente la garantia de la existencia y legitimidad de los créditos que
estaban siendo objeto de varios procesos arbitrales en el referido pais,
pactandose en la clausula décimo tercera, que dicho contrato esta sometido a

la Ley y jurisdiccion espafiola.

. Contrato de apertura de cuenta corriente: la demandada abrio en el
banco demandante una cuenta corriente en la cual se realizarian los abonos y
cargos correspondientes a la operacidbn en mencion aperturandose con el

namero 05161-000146-001-46, la misma que se apertura en territorio nacional.

. Contrato de apertura de cuenta de depodsito a plazo, el mismo que
debidamente traducido obra a fojas 216, de donde se aprecia en el acapite d)
gue las partes se someten a los tribunales y leyes del Estado de Nueva York,
en mérito de dicho contrato, la demandada ordeno al Banco la transferencia de
los US$ 25,000.00 millones de ddlares, abonados a la cuenta corriente a un

depdsito a plazo fijo constituido por el Banco.

14



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

SENTENCIA
CASACION N°1106-2017
LIMA

DECLARACION JUDICIAL

i) Estando a que ambas partes han aceptado la dilucidacion de la exigibilidad
del crédito activo de la parte demandante, es competencia de esta judicatura,
establecer qué normatividad debe ser aplicada, debiendo tenerse en cuenta el

Derecho Internacional Privado.

i) La demandante es una empresa multinacional constituida en el Pera al
amparo del Decreto Ley N°21915; asimismo, la deman dada es una empresa
extranjera de nacionalidad espafiola. Sobre la competencia y la ley aplicable,
ambas partes se han sometido a los tribunales peruanos, siendo que, en ese
extremo no existe discusion, mas aun cuando existen factores de conexion con

el territorio peruano.

iv) Para poder verificar la ley aplicable, se debe seguir las reglas establecidas
en el derecho internacional privado, siendo las normas que lo conforman, las

reguladas en el libro X del Cédigo Civil.

v) En ese sentido, es el contrato de cuenta corriente sobre el cual debera
efectuarse el analisis de la ley aplicable por cuanto es en esta cuenta donde se
materializé la compensacion, estando signada con el numero 05161-000146-
001-46. Es aqui, indica la demandante, donde se harian los abonos y cargos
correspondientes a toda la operacion. Asi, al resolverse el contrato de cesion,
la demandante procedié a liquidar y cargar en la cuenta corriente mencionada
el importe de la llamada “financiacion”, efectuando asi la compensacion, siendo
indispensable entrar en mayores detalles.

vi) La demandada sostiene que es la ley espafiola la que se debe aplicar y la
demandante sefiala que es la ley peruana. Los fundamentos de la posicion de
la parte demandante son que la cuenta corriente donde se efectud la
compensacion se encuentra ubicada en el Perd, lo cual también fue confirmada

por el Tribunal Espafiol en una decision que la demandada no impugné. Agrega
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gue no cuenta con autorizacion para operar en el extranjero y que los libros de
contabilidad donde se registré la cuenta estaban ubicados en el Peru. El hecho
que se trate de una operacion que involucra recursos originados en el
extranjero y haga que el banco multinacional se considere como extranjero,
conforme al numeral 12 de la Décimo Sétima Disposicion Final vy
Complementaria de la Ley de Bancos, no implica en modo alguno que la
cuenta se encuentre fuera del territorio peruano. Al ubicarse la cuenta en el
pais se aplica el articulo 132 de la Ley de Bancos y articulo 1288 del Cédigo

Civil, que permiten la compensacion al actor.

vii) Por su parte, la demandada sostiene que justamente el caracter extranjero
de la operacidon hace que la normativa peruana no sea aplicable sino la
espafola. Invoca a su favor lo afirmado por los funcionarios de la SBS en
sendos oficios, donde se indica que el caracter extranjero de la operacién hace
qgue la normativa invocada por la demandante no sea aplicable a su crédito

activo.

viii) De acuerdo al articulo 2095 del Cadigo Civil, las obligaciones contractuales
se rigen por la Ley expresamente elegida por las partes, y en su defecto, por la

ley del lugar de su cumplimiento.

iX) Se desprende del contrato de cuenta corriente aparejado en autos, que las
partes no pactaron el derecho aplicable, siendo por tanto, la ley de lugar donde
se produjo el cumplimiento de la prestacion generada. En consecuencia, en el
presente caso, deben aplicarse las normas peruanas por cuanto es en el

territorio nacional en donde se materializo la compensacion analizada en autos.

X) Ahora bien, una vez que el contrato de cesion quedo resuelto por el Banco,

correspondié que opere la restitucion mutua de las prestaciones que fueron
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objeto de la operacion; consecuencia de toda resolucion contractual. Se
aprecia que ambas partes aceptaron la resolucion del contrato por lo que no
existe en ese extremo discusién alguna. Lo que alega la demandada es que si
bien estuvo de acuerdo con dicha resolucién, sefiala que no se pueden
compensar obligaciones porque ésta se encontraba en estado de insolvencia y
por tanto su obligacion no era exigible. El Banco por su parte sostiene que la
compensacion es valida porque no existia en el Pera elemento alguno que
impida la exigibilidad de las obligaciones, pues la insolvencia alegada por la
demandada no ha sido reconocida en el Peru via exequatur. En ese sentido,
cuando se resolvié la operacion, correspondio la restitucién del dinero por el
cual el Banco financié a la demandada a cambio de los créditos materia de
cesion y esta Ultima, se quedd con sus respectivos créditos. Tal restitucion
dineraria operé en la cuenta corriente que hoy la demandada mantenia en el

Banco ubicada en el Peru.

xi) El Juez recoge lo establecido por el Tribunal Espafiol sobre la legislacion
pertinente al caso concreto, segun lo establecido en la resolucién de fecha 30
de marzo de 2004, que resolvio: Teniendo en cuenta que el domicilio de la
demandada es Lima (Perd) y que en las acciones ejercitadas por el actor no
existe conexion alguna con el fuero espafiol, pues esta jurisdiccién no es el
lugar de cumplimiento de las obligaciones ni de la ejecucién de estas pues la
cuenta bancaria sobre la que se pide la nulidad de la compensacién es de
Peru, y en Espafia no ha nacido la obligacion contractual que une a las partes.
Es claro, que los tribunales esparfioles determinaron que la jurisdiccion es
peruana, en consecuencia, es de aplicacion lo establecido en el articulo 2095
del Cdédigo Civil.

Por tanto, es la Ley peruana la que debe aplicarse para determinar si la

compensacion ejercida por el Banco fue vélida o no.
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xii)  Siendo asi, el Juez analizando el contrato que dio origen a la
compensacion, advierte que las partes acordaron la resolucion anticipada de la
operacion entre otros supuestos, en caso se produjera el deterioro de la
solvencia economica de la empresa AVANZIT, de tal modo que pusiera en
riesgo la restitucion a favor de la demandante del importe financiado. Entonces,
cuando la referida entidad espafiola fue sometida a un proceso concursal en su

pais, el articulo 132 inciso 11 de la Ley General de Bancos, autoriza a la

entidad demandante a efectuar la compensacién atendiendo a lo siguiente “El
derecho de compensacion de las empresas entre sus acreencias y los activos
del deudor que mantenga en su poder, hasta el monto de aquellas, devolviendo

a la masa del deudor el exceso resultante, si lo hubiere. No seran objeto de

compensacion los activos legal o contractualmente declarados intangibles o

excluidos de este derecho”.

xiii) Corresponde analizar, entonces, si el estado de insolvencia de la empresa
demandada, declarada por Tribunales Espafoles el 20 de mayo de 2002,
importaba automaticamente la intangibilidad de sus activos aunque ellos se
encuentren situados en lugares distintos a su domicilio de forma que se

encuentren dentro de la excepcion del articulo antes sefialado.

xiv) Conforme se establece en el articulo 6.2 de la Ley General del Sistema
Concursal, para que la declaraciéon de suspension de pagos produzca efectos
juridicos en territorio nacional es necesario el reconocimiento previo en el Peru
de dicha insolvencia extranjera mediante exequatur, situacion que no es la de
autos, razéon por la cual no es factible establecer que la declaracién de
insolvencia de AVANZIT en el pais de Espafa determinaba por si sola la
intangibilidad de sus activos en territorio peruano, razén por la cual la

excepcion establecida en la Ley de Bancos no resulta aplicable.
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Xv) En consecuencia, la compensacion efectuada por la demandante fue valida
y no existe obligacion de restituir suma de dinero alguna. Sin perjuicio de ello,
atendiendo a lo dispuesto por la demandante en su escrito de fecha 09 de
setiembre de 2014 y sobre la cual no ha manifestado oposicion alguna, es un
hecho no controvertido que la demandada superé en el afio 2011, el proceso
concursal al que se encontraba sometido y en el que sustentaba el

impedimento de la compensacién materia de litigio.

xvi) Deja constancia el juez que el sustento de la reconvencion planteada por la
demandada se ha reposado en legislacion extranjera (Espafiola y Comunidad
Europea), sin embargo, sobre la misma, como bien ha advertido la Sala en su
momento, la demandada no ha cumplido con lo dispuesto en el articulo 190
inciso 4 del Cadigo Procesal Civil, que establece que tratdndose de derecho
extranjero, en autos debe quedar acreditada la existencia de la norma

extranjera y su sentido.

xvii) De otro lado, se aprecia de las pruebas ofrecidas por la demandante, los
laudos arbitrales de los procesos Bucaramanga y Bogota, de los cuales se
evidencia que a la fecha de suscripcion del contrato de cesion de créditos, en
tales procesos la demandada habia perdido frente a la empresa colombiana,
teleconsorcio. Entonces, no cabe duda que tales créditos no existian al
momento en que la demandada suscribi6 el referido contrato y en
consecuencia, la demandada incumpli6 con las cladsulas del contrato, al

haberse determinado que los créditos eran inexistentes.

6.- FUNDAMENTOS DE LA APELACION:

La demandada interpone apelacion mediante escrito de fecha 18 de abril de

2016, de fojas 6813, sefialando lo siguiente:
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. Se ha efectuado una interpretacion errébnea de la Décimo Seétima
Disposicion Final y Complementaria de la Ley de Bancos ya que parte de la
premisa errada de que la cuenta corriente se constituye en territorio peruano
cuando ésta se trata de una cuenta inscrita en los libros extraterritoriales, y por

tanto, es extranjera.

. Incurre en error sobre la aplicacion del articulo 2095 del Cddigo Civil y la
exclusion total del andlisis de la Ley de Bancos, por la cual determina

erradamente que la ley aplicable es la peruana y no la espafiola.

. Incurre en error al considerar que en la cuenta corriente no hubo pacto
expreso para dilucidar la jurisdiccion, aplicando como criterio el lugar de
cumplimiento, cuando ello no se ajusta a la verdad, porque si hubo un acuerdo
expreso de sometimiento de las partes a la Ley espafiola, segun el contrato de

cesion.

. Se incurre en error al exigir el exequatur para que la declaracion de
suspension de pagos llevada a cabo en Espafia produzca efectos en Perd, lo
cual es incorrecto porque el Banco resolvio el contrato de cesion valiéndose
precisamente de la suspension de pagos de la demandada sin la existencia de

exequatur.

. No se ha valorado el Oficio 20819-2005-SBS emitida por la SBS, en
donde se determina que la Ley de Bancos no le es aplicable a operaciones

extranjeras inscritas en libros extraterritoriales.

7.- SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA :
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La Primera Sala Civil Subespecialidad Comercial de la Corte Superior de
Justicia de Lima, mediante sentencia de vista del 08 de noviembre de 2016, de
fojas 7026, confirma la sentencia de primera instancia que declara
fundada la pretension principal y accesoria de la demanda, bajo los siguientes

argumentos:

. Sobre los informes presentados por la demandada para acreditar la
existencia de legislacion espafiola, en el caso en concreto, el Colegiado decide
gue no se cumple el requisito de acreditar la vigencia y sentido de la norma,
pues éstas al ser aplicadas no pueden ser leidas y menos interpretadas en
forma aislada y con la lectura de solamente los articulos que se invocan, sino
debe conocerse el contenido y sentido de la ley, pues en el caso que se
declara competente la ley extranjera, el Juez debe analizar: su objeto,

contenido, vigencia, alcances, traduccién e interpretacion .

En el presente caso, de conformidad con el articulo 2052 del Cédigo Civil, la
prueba de la ley extranjera no se debe a que ésta no constituye derecho, sino
al desconocimiento que pueda tener el Juez de una ley que le es ajena y al
capitulo 11, Titulo VII del libro IV del Codigo de Bustamante, con el titulo
Reglas especiales sobre prueba de leyes extranjeras, permite la utilizacion de
los siguientes medios: a) La certificacion escrita de dos abogados en ejercicio
dentro del pais cuya legislacion se trate, que debera presentarse debidamente
legalizado (articulo 409); b) El informe oficial emanado del estado extranjero
sobre el texto, sentido y vigencia del derecho aplicable (articulo 410).
Adicionalmente, debe considerarse la Convencion Interamericana sobre prueba
e informacién del derecho extranjero, suscrita en Montevideo en el afio 1979,
que contempla, entre los medios para acreditar la norma extranjera, la prueba
documental en copias certificadas de los textos legales con indicacion expresa

de su vigencia o precedentes vinculantes.
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. La apelante con respecto al texto de la Ley Concursal 22/2003,
solamente adjunta en copia simple los articulos 49, 58 y Disposicion Transitoria

Primera, al igual que la Ley de Suspension de Pagos del 26 de julio de 1922.

. Por tanto, el extremo de la apelacion que protesta sobre el hecho que no
se acredito la existencia de la norma extranjera debe ser desestimada. Siendo
asi, no cabe al juez sino aplicar en defecto la Ley Peruana.

Sin perjuicio de ello, la Sala analiza la determinacién de la Ley aplicable:

. El tema a dilucidarse es si las operaciones realizadas por el demandante
en relacién a la demandada se hicieron en el pais y se rigen por la ley peruana
o si fueron operaciones extraterritoriales a las que no se les aplica la ley

peruana.

. El articulo 2095 del Cbédigo Civil establece que las obligaciones
contractuales se rigen por la ley expresamente elegida por las partes y en su
defecto, por la ley del lugar de cumplimiento. El articulo 2096 del Cdédigo Civil
sefala que la Ley competente de conformidad con lo dispuesto en el articulo
2095, determina las normas imperativas aplicables y los limites de la
autonomia de la voluntad de las partes.

. Dado que el contrato de cesion se sometid a la jurisdiccion y legislacion
espafola, la demandada pretende derivar la regencia de la legislacion espafiola
a los contratos de cuenta corriente y el marco de depdsito, los que son
relaciones juridicas autbnomas; prueba de ello, es que el contrato de cuenta
corriente se celebrd entre ausentes no siendo necesario un documento escrito

para acreditar su existencia, al haber ambas partes aceptado sobre ello, pero
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no se sometieron a jurisdiccion alguna, mientras que en el contrato de depdsito

si se sometieron a las leyes del Estado de Nueva York.

. Es un hecho aceptado por las partes que la cuenta corriente se abrié en
Perd, lo que no podria ser de otro modo, porque tampoco hay controversia
respecto a que el banco demandante tiene como Unicas oficinas las que

funcionan en este pais.

. Como en la generalidad de contratos de cuenta corriente, se puede
aseverar que quien determiné las condiciones que regirian dicho contrato era el
Banco demandante, en cuya contabilidad debia abrirse dicha cuenta, siendo
evidente que la mayor parte de las prestaciones propias de dicho contrato, se
llevaron a cabo en el domicilio del Banco correspondiente.

En ese sentido, concluyen que la celebracién del contrato de cuenta corriente

se llevo a cabo en Peru y debia ejecutarse en territorio peruano.

. Habiéndose determinado la Ley peruana aplicable, corresponde
establecer la exigibilidad o inexigibilidad del crédito activo que deriva del

contrato de cesion segun la ley aplicable.

. La demandada asevera que el 20 de mayo de 2002, solicité ante el
juzgado de primera instancia de Madrid, la declaracion del estado de
suspension de pagos de lo que tuvo conocimiento el Banco sin comunicacion
oficial y dado que, en virtud del principio de universalidad, ello le impedia
cobrar el 28 de diciembre de 2002, sin embargo, la demandante rehuyd el
proceso concursal. La ley espafola sefala que dicho proceso concursal
colocaba el crédito en situacion de iliguidez e inexigibilidad, por lo que la

compensacion es ilegal e invalida.
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. La Sala sostiene que a semejanza de la ley espafola, la Ley General del
Sistema Concursal peruano, establece la suspension de la exigibilidad de las
obligaciones, pero en nuestra legislacion, ella surte efecto a partir de la difusion
del procedimiento que prevé el articulo 31 de dicho cuerpo legal.

Al no surtir efectos la suspension de pagos obtenida por la demandada en
Madrid-Espafia en territorio peruano en forma automatica, porque no solo es
necesario observar el procedimiento de resoluciones expedidas en el exterior
via exequatur, cumpliéndose los requisitos de notificacion y publicidad a que se
refiere el articulo 2105 del Cédigo Civil; sino ademas, se requiere la publicaciéon
obligatoria a que hace referencia el articulo 32° de la Ley del Sistema
Concursal y, es solo a partir de dicha publicacion que se entendera suspendida
la exigibilidad de los créditos concursales, concluyen que no se configura la

inexigibilidad del crédito invocado.

Respecto a la cuenta corriente:

. Cabe sefalar que la calidad del banco demandante es de multinacional y
la anotacion de la operacion crediticia en los libros extraterritoriales no ha sido

negada por la entidad actora quien inclusive lo expres6 en su demanda.

. La Décimo Séptima Disposicion final y transitoria de la Ley 26702
invocada en la demanda sefiala: “Los Bancos multinacionales constituidos al
amparo del Decreto Ley 21915 y que se encuentren en operaciones, que no
opten por adecuarse a la presente ley se regiran por las normas que en este

dispositivo se especifiquen”.

. En ese sentido, la Sala aclara que quien se constituyé como empresa
multinacional en el Pert fue el Banco Arabe Latinoamericano-ARLABANK, al

amparo del Decreto Ley 21915, en setiembre de 1978. Dicho decreto fue
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derogado por el Decreto Legislativo 770. a su vez derogada por la Vigésima

Quinta Disposicion Final y Complementaria de la Ley 26702.

. Conforme emerge de la Resolucion SBS 076-99 y Oficio 7640-1999, de
folios 8, por Resolucién 777-98 se autorizé la adquisicion de la totalidad de las
acciones de ARLABANK por parte de la ahora demandante y asimismo, se
aprobo las reducciones de capital y cambio de denominacion social
autorizando su funcionamiento. Por lo que, debe aclarase que la demandante
fue autorizada a iniciar sus operaciones bajo el imperio de la actual Ley de

Banca y Seguros vigente a la fecha.

. En cuanto a que la cuenta corriente haya estado registrada en los libros
extraterritoriales, de conformidad con el inciso 8 de la Décimo Sétima
Disposicion Final y Complementaria de la Ley 26702 de la LSBS, la
contabilidad de los bancos se debe reflejar en cuentas separadas las
operaciones derivadas de actividades extraterritoriales y las que se realicen en
el pais. Se trata de dos contabilidades distintas pero bajo una misma empresa
calificada como multinacional, siendo los alcances de las disposiciones

solamente contables o de supervision.

. Por ello, la ley peruana es la aplicable, porque el lugar de la ejecucion
del contrato de cuenta corriente e inclusive el de depdsito fue en Peru, pais que

también fue el lugar de celebracion.

. Ademas, debe tenerse presente que el inciso 12 de la Disposicidon
invocada establece claramente que: Cuando el Banco Multinacional tenga su
oficina principal en el Peru, se regird por a) las normas contenidas en la
disposicion final, b) las normas contenidas en la presente Ley c) las

disposiciones contenidas en su estatuto.
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. Carece entonces de sustento la aseveracion de la apelante de que no
pueden aplicarse al Banco demandante las disposiciones que permiten la
compensacion. Sin perder de vista que, la apelante genéricamente menciona
gue le corresponde la ley extranjera, sin identificar la norma, su vigencia, ni el
sentido de la misma que seria aplicable y si estaria en colision con la ley
peruana.

Respecto a la resolucion del contrato y compensacio n efectuada

contenida como agravios.

. La resolucion del contrato de cesion de créditos, se produjo mediante la
invocacion de una clausula resolutoria y sus efectos se producen desde el
momento en que la parte interesada ejerce su facultad de resolver. Entonces,
desde ese momento se genero el crédito a favor del Banco como consecuencia
de la restitucion de las prestaciones. Tanto mas, si la demandada, en la
clausula sexta, asumid expresamente la garantia de la existencia y legitimidad

e importe de los créditos.

. En la clausula octava, facultd irrevocablemente al banco para que éste
pueda, sin limitacion alguna, aplicar al pago de cualquier cantidad que le sea

debida por el cedente, en virtud de dicho contrato.

. En cuanto a la naturaleza del certificado de depdsito, se llega a la
conviccion de que dicho depdsito fue constituido en garantia del cumplimiento
por parte de la demandada, por lo que se expresa inequivocamente mediante
correos de fojas 134 y 136, libres de tacha: “No obstante ser un factoring sin
recurso, vuestro banco tendria garantizado el repago de los 25 millones de
dolares por Avanzit, mediante la responsabilidad que asume de gestionar y
conseguir el cobro del deudor en un plazo maximo de 24 meses y aunque no

fue especificamente asi indicado en mi correo, se entiende que los 25 millones
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de ddlares quedarian depositados con vosotros a efectos del éxito de la gestidon

de cobro por parte de Avanzit”.

. El articulo 1288 del Cdodigo Civil sefiala que por la compensacion se
extinguen las obligaciones reciprocas, liquidas, exigibles y de prestaciones
fungibles y homogéneas hasta donde respectivamente alcancen, desde que
hayan sido opuestas la una a la otra. La compensacion no opera cuando el

acreedor y el deudor la excluyen de comun acuerdo.

. Apreciandose que tanto la obligacion de pago de la demandada (
derivada de la resoluciéon del contrato de cesion de créditos) como la obligacion
de la demandante de responder por el monto del certificado de depdsito,
liquidado y depositado en la cuenta corriente ya mencionada, son reciprocas,
liquidas, fungibles y homogéneas, y por tanto, procede la compensacion de
ambas obligaciones. Sin perder de vista, que dicha compensacion ha sido
efectuada por una empresa del sistema financiero al amparo del articulo 132

inciso 11 de la Ley de Bancos.

. Colegiado no soslaya que en sendos recursos y en la vista de la causa
al formular informe oral, la parte demandante informé y la parte demandada
acepto: en el afio 2011 la demandada habia superado el concurso, por lo que
Su situacion ya no era de insolvencia. Hecho relevante en esta controversia, en
gue se alegé fundamentalmente que no procede la compensacién en empresa

gue se encuentra sometida a procedimiento concursa

8.- CAUSALES POR LAS QUE SE DECLARO PROCEDENTE EL R ECURSO
DE CASACION:

El recurso de casacion, de fojas 7092, que interpone la demandada ha sido
declarado procedente , mediante auto calificatorio del 28 de agosto de 2017,

por las causales que a continuacion se detalla:
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a) Infraccion de las normas que garantizan el derec  ho constitucional a

la prueba (articulo 139 inciso 3 de la Constitucion Politica del Estado y

197 del Cédigo Procesal Civil). Sefialando que no se han valorado los
informes legales presentados por su parte respecto a la existencia y sentido de
la ley espafiola, pese a que fueron admitidos por la Sala Superior en el afio
2006; informes que fueron emitidos por expertos de nacionalidad extranjera en
materia de derecho internacional privado, a fin de acreditar no solo su
aplicacion, sino su existencia y sentidos, conforme lo establece el inciso 4) del
articulo 190 del Codigo Procesal Civil; el hecho que hayan sido declarados
improcedentes por la Sala de mérito, vulnera su derecho a la prueba, porque
estos mismos informes fueron admitidos en la secuela del proceso. Sobre el
oficio de la Superintendencia de Banca y Seguros, alega que la Sala no lo ha
considerado a pesar que en dicho documento publico, el superintendente
concluyé que, de acuerdo a lo establecido en la Décimo Sétima Disposicion
Final Complementaria de la Ley de Bancos, los bancos multinacionales-como
es la demandante- se consideran extranjeros y las operaciones que hayan sido
realizadas con recursos originados en el exterior, también seran considerados
como tales. A pesar de esto, no ha sido tomado en cuenta por las instancias
para emitir sus sentencias, lo cual también vulnera su derecho a la prueba,
pues fue incorporado al proceso, a fin de poder aportar segun su contenido en

la dilucidacion de la controversia.

b) Aplicacion parcial del Coédigo de Bustamante. Alegando que las
reglas contenidas en el Cédigo de Bustamante se contradicen con lo dispuesto
en el articulo 190 del Cédigo Procesal Civil sobre la carga de la prueba. A
criterio de la recurrente es el Codigo de Bustamante que se debe aplicar de
acuerdo a la primacia establecida en el articulo 2047 del Cédigo Civil; en ese
sentido, la Sala comete un vicio insubsanable al momento de resolver y no es

coherente al aplicar parcialmente el codigo de Bustamante, cuando lo que
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debid hacer es aplicar dichas reglas en su totalidad. En otras palabras, refiere
gue si se va aplicar el Codigo de Bustamante, como lo ha dispuesto la Sala
Superior, debe aplicar también el articulo conveniente omitido que dispone que
la ley extranjera se aplica de oficio, lo cual se condice con lo establecido en la
legislacion interna, esto es, con las reglas establecidas en los articulos 2051,
2052 y 2053 del Cadigo Civil.

C) Aplicacion incorrecta del articulo 2095 del Codi  go Civil. Alegando
qgue en el presente caso, las partes establecieron que el contrato de cesion se
rige por la ley espafiola, citando incluso dispositivos de la misma y no hay
controversia al respecto. No obstante, la Sala Superior —validando el
razonamiento erréneo del Juez de primer grado- ha aplicado la ley pactada por
la partes conforme al primer parrafo del articulo 2095 del Cdédigo Civil,
omitiendo el andlisis del segundo extremo, esto es, la ley del lugar de
cumplimiento para determinar equivocadamente que la ley aplicable es la

peruanal(sic).

d) Inaplicacion del numeral 4 Y 8 de la Décimo Séti ma Disposicion

final y Complementaria de la Ley de Bancos.  Arguyendo que la demandante
es un Banco Multinacional, al cual necesariamente se le aplica un régimen
legal y regulatorio especial y especifico contenido en la Décimo Sétima

Disposicion Final y Complementaria de la Ley de Bancos, normativa que ha

1 Seglin el auto calificatorio del recurso, se aprecia que los fundamentos de la infraccién normativa ha
quedado redactada conforme se ha consignado en el literal c); sin embargo, se aprecia una notoria
incoherencia narrativa, por lo que, revisado-excepcionalmente-el recurso de casacién formulado por la
demandada, se advierte que los argumentos que sustentan la referida infraccién es como sigue: “ Las
partes establecieron en el Contrato de Cesion la ley espafiola, citando incluso dispositivos de la misma y
no hay controversia al respecto. No obstante, la Sala Superior- validando el razonamiento erréneo del
Juez de primer grado- ha omitido aplicar la ley pactada por las partes conforme a la primera parte del
articulo 2095 del Cédigo Civil y se remite a la sequnda parte del referido articulo, esto es, la “ley del lugar
de cumplimiento” para determinar- equivocadamente- que la ley aplicable es la peruana”.
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sido totalmente omitida y en consecuencia inaplicada por el Juzgado y la Sala.
Refiere que la ficcién legal establecida en el numeral 4 de la Décimo Sétima
Disposicion Final y Complementaria de la Ley de Bancos impide a la Sala
Superior considerar a las operaciones efectuadas por la demandada y la
demandante como realizadas y/o ubicadas geograficamente en territorio
peruano y, por ello, no se les puede aplicar la ley peruana. No obstante, no
existe una sola linea en el fallo de la Sala Superior en la que se haga
referencia a esta norma.

Sefiala que se ha inaplicado el numeral 8, por cuanto la inaplicacion de la
norma denunciada especifica que las operaciones extranjeras inscritas en los
libros extraterritoriales, no se les aplica la ley peruana. Precisamente, la
diferencia radica en que un banco Multinacional puede realizar operaciones con
recurso peruano (los cuales si son supervisados por la SBS; y por tanto dentro
del ambito de su proteccion); asi como operaciones con recurso extranjero, los
cuales no son supervisados por la SBS y tampoco le son aplicables las leyes

peruanas referido al ahorro peruano.

e) Inaplicacion del articulo 2052 del Cdédigo Civil. Alegando que si
cumpli6 con acreditar la existencia y sentido de la norma extranjera (ley
espafola), por lo que, se ha inaplicado la normativa interna sobre la Ley
extranjera como prueba, tal como lo establece el articulo 2052 del Codigo Civil,
pretendiendo declarar improcedente- 10 afios mas tarde- los medios
probatorios que fueron declarados pertinentes para acreditar la ley espafola

por la propia Sala Superior.

f) Interpretacion erronea del articulo 32 de la Ley N° 27809 y los
articulos 2061 y 2105 del Cdédigo Civil.  Explicando que la Sala Superior
comete varios errores ya que, en primer lugar, considera que los bienes del

deudor estan en Peru, cuando ha quedado establecido que, al ser operaciones
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extranjeras por una ficcion legal, no pueden considerarse como bienes
ubicados geograficamente “dentro del pais”: tienen una conceptualizacién
juridica distinta. De haber interpretado de manera correcta los articulos
mencionados, habria verificado que estos no son aplicables al presente caso
(al no existir bienes en el pais). Por tanto, al no necesitar un exequatur, la Sala
Superior habria concluido que el procedimiento de suspension de pagos
iniciado en Espafia era suficiente para generar la inexigibilidad de la obligacién

de pago de la demandada.

Q) Aplicacion indebida del articulo 131 y 132 de la Ley de Bancos.
Sefialando que dichos articulos no pueden ser aplicado toda vez que, por
mandato de la Décimo Sétima Disposicion Final Complementaria de la Ley de
Bancos, las operaciones realizadas por la demandante y la demandada son
consideradas extranjeras y, por ende, de ninguna manera se le puede aplicar la

ley peruana.

lll.- MATERIA JURIDICA EN DEBATE:

En el caso de autos, la cuestion juridica objeto de control en sede casatoria,
consiste en determinar a) Si la Sala Superior ha respetado o no el derecho a
probar de la demandada, en relacion a la existencia y sentido de la ley
espafiola, y al Oficio emitido por la SBS y b) Si en el presente caso, a fin de
dilucidar lo que es materia de controversia, debié aplicarse la ley espafiola
como aduce la recurrente; en ese sentido, se debera verificar si los articulos
pertinentes del Cddigo Civil, Ley de Bancos y Ley General del Sistema
Concursal denunciados como infraccion, fueron debidamente aplicados o

interpretados por el Colegiado Superior.

IV.- FUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA:
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PRIMERO.- Es menester precisar que el recurso de casacién es un medio de
impugnacién extraordinario que permite ejercer el control de las decisiones
jurisdiccionales, con la finalidad de garantizar la correcta aplicacion e
interpretacion del derecho objetivo y la unificacion de la jurisprudencia nacional
de la Corte Suprema de Justicia; asi como, determinar si en dichas decisiones
se ha infringido o no las normas que garantizan el debido proceso, traducido en

el respeto de los principios lo regulan.

Sobre la infraccién del articulo 139, inciso 3 de |  a Constitucion Politica del
Estado y articulo 197 del Cdodigo Procesal Civil e i naplicacion del articulo
2052 del Caodigo Civil.

SEGUNDO.- Habiéndose declarado procedente el recurso de casacion por la
causal de infraccibn normativa procesal, relacionada al debido proceso,
traducido en el derecho a la prueba, corresponde, analizar en primer término

dicho extremo del recurso.

TERCERO.- En principio, se debe sefialar que el derecho fundamental al
debido proceso, tal como lo ha sefalado el Tribunal Constitucional, es un
derecho continente pues comprende, a su vez, diversos derechos
fundamentales de orden procesal.

“En la doctrina y la jurisprudencia nacionales han convenido en que el debido
proceso es un derecho fundamental de toda persona -peruana o extranjera,
natural o juridica- y no soélo un principio o derecho de quienes ejercen la funcién
jurisdiccional. En esa medida, el debido proceso comparte el doble caracter de
los derechos fundamentales: es un derecho subjetivo y particular exigible por
una persona y, es un derecho objetivo en tanto asume una dimensién

institucional a ser respetado por todos, debido a que lleva implicito los fines
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sociales y colectivos de justicia (...)%".

CUARTO.- En ese sentido, cabe precisar que el derecho al debido proceso y la
tutela jurisdiccional efectiva constituyen principios consagrados en el inciso 3
del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, los cuales comprenden a
su vez, el deber de los jueces de observar los derechos procesales de las
partes y el derecho de los justiciables a obtener una resolucion fundada en
derecho ante su pedido de tutela en cualquier etapa del proceso, lo que importa
que las instancias de mérito, efectian una debida valoraciéon de los medios

probatorios aportados por las partes.

QUINTO.- “El Tribunal precisé que el derecho a la prueba comprende “el
derecho a ofrecer medios probatorios que se consideren necesarios, a que
estos sean admitidos, adecuadamente actuados, que se asegure la produccion
0 conservacion de la prueba a partir de la actuacion anticipada de los medios
probatorios y que éstos sean valorados de manera adecuada y con la
motivacién debida, con el fin de darle el mérito probatorio que tenga en la
sentencia. La valoracion de la prueba debe estar debidamente motivada por
escrito, con la finalidad de que el justiciable pueda comprobar si dicho mérito

ha sido efectiva y adecuadamente realizado”.3

SEXTO.- La empresa recurrente sefiala que el Colegiado no ha valorado los

informes legales presentados por su parte, respecto a la existencia y sentido de

2 Landa, César. Derecho fundamental al debido proceso vy a la tutela jurisdiccional efectiva. En:
http://www?2.congreso.gob.pe/sicr/cendocbib/con4 uibd.nsf/C0C8578C81370C4005257BA600724852/
SFILE/con art12.pdf

3 EXP. N.° 01025-2012-PA/TC LIMA ASOCIACION EDUCACIONAL WLIAMSON DEL PERU
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la ley espafiola, pese a que fueron admitidos por la Sala Superior en el afio
2006; por ende, no se puede afirmar que AVANZIT no acreditd la Ley espafiola

aplicable al caso.

De la lectura de la sentencia de vista, se advierte que la Sala Superior si
cumpli6 con valorar los informes legales presentados por la empresa
recurrente, con los cuales pretendia acreditar la existencia y el contenido de la
Ley espafola; no obstante, de conformidad con el articulo 190° inciso 4 del
Cddigo Procesal Civil, que establece “en el caso del derecho extranjero, la
parte que lo invoque debe realizar actos destinados a acreditar la existencia de
la norma extranjera”, en concordancia con el articulo 2052 del Cédigo Civil, que
prescribe que “las partes litigantes pueden ofrecer las pruebas que tengan por
conveniente sobre la existencia de la ley extranjera y su sentido”, y el articulo
409 de la Convenciébn de Derecho Internacional Privado (Codigo de
Bustamante), ratificada por Perl, que establece “la parte que invoque la
aplicacion del derecho de cualquier Estado contratante en uno de los otros, 0
disienta de ella, podra justificar su texto, vigencia y sentido, mediante
certificacion de dos abogados en ejercicio en el pais de cuya legislacion se
trate, que debera presentarse debidamente legalizada en concordancia con el
Cddigo de Bustamante (que seran analizados con posterioridad)”, colige que
los documentos a los que hace alusion la empresa recurrente no cumplen con
los requisitos legales establecidos, en tanto los informes que obran a folios
2792, 2578 y 2920, constituyen absoluciones legales u opiniones sobre
determinados aspectos relativos a la imposibilidad de efectuar compensacién
una vez abierto el procedimiento de suspension de pagos, a la aplicacién del
Reglamento Comunitario 1346/2000, y al contrato de cesion de créditos, entre
otros, pero no constituyen, en concreto, una certificacion suscrita por dos
abogados (salvo el dictamen de folios 2920, pero que absuelven preguntas)

que acredite la existencia, vigencia y sentido de las normas extranjeras que
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invoca la recurrente, pues como bien lo ha sefialado el Colegiado, las normas
no pueden ser leidas ni interpretadas en forma aislada, es necesario conocerse
el contenido, sentido, alcances, vigencia, traduccion de la ley que se invoca; lo
cual no se desprende de las documentales en referencia.

Esta Sala Suprema considera que el derecho a probar no se ha visto afectado
en el presente caso, al haber el Colegiado valorado de manera conjunta los
medios probatorios aportados por la recurrente (admitidos), tendientes a
acreditar la existencia y contenido de las leyes espafolas que ésta considera
aplicables; por el contrario, se aprecia que AVANZIT en realidad discrepa con
la valoracién realizada por la Sala Superior, lo cual no constituye materia de
revision en sede casatoria.

No debe confundirse la admision de un medio probatorio con su valoracion
judicial. La sola admisién no implica, de por si, la aceptacion o conformidad de
su contenido, ya que ello se traslada al plano de la valoracion que se produce
en la etapa de la sentencia.

Asi también, se colige que el articulo 2052 del Codigo Civil no ha sido
inaplicado en el caso de autos; por el contrario, conforme se desprende de la
sentencia de vista, la Sala ha observado el contenido de la misma, para arribar

a la conclusion ya referida.

SETIMO.- En cuanto al oficio emitido por el Superintendente de Banca y
Seguros, ante la consulta efectuada por la recurrente, el cual esta relacionado
a la aplicacién de la Décimo Sétima Disposicion Complementaria de la Ley de
Bancos, si bien la Sala Superior de manera expresa no ha hecho mencion al
mismo, si ha efectuado el desarrollo de su contenido en su considerando
décimo primero, el cual coincide con los fundamentos esgrimidos por la
recurrente en su escrito de contestacion y reconvencion, optando, finalmente,
por acoger una interpretacion distinta de la mencionada Ley, pero ello sera

materia de analisis en el acapite correspondiente.
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Por tanto, tampoco se aprecia vulneracion al derecho de probar de la

demandada en dicho extremo.

Aplicacion parcial del Cédigo de Bustamante.

OCTAVO.- La Sala Superior aplica el Capitulo 11 del Titulo VII, Libro IV del
Cddigo de Bustamante, en donde se establecen las reglas especiales sobre la
prueba de leyes extranjeras, cuando éstas son invocadas por cualquier Estado
contratante.

Cabe precisar que Peru ratific6 la Convencién de Derecho Internacional
Privado de 1928, sometiéndose de esta manera a la normatividad ahi
establecida, cuyo objeto es regular las relaciones juridicas privadas entre los
Estados contratantes de América Latina y El Caribe.

De acuerdo a lo precisado lineas precedentes, el Tribunal de Mérito aplica el
articulo 409 del referido Coddigo, para desestimar los informes legales
presentados por la recurrente como prueba de las leyes espafolas cuya
aplicacion invoca; sin embargo, AVANZIT denuncia ante esta sede, que el
Colegiado efectu6 una aplicacién parcial del aludido Cédigo y no considerd los
demas articulos, especificamente el articulo 408, que posibilita la aplicacion de
oficio de la ley extranjera por parte de los Tribunales, que a su opinion, se
contradice con el articulo 190 del Cédigo Procesal Civil, pero que, en aplicacion
del articulo 2047 del Cdodigo Civil, debe prevalecer lo regulado en el Cadigo de

Bustamante.

NOVENO.- El articulo 408 del Cddigo de Bustamante sefiala: “Los jueces y
tribunales de cada Estado contratante aplicaran de oficio, cuando proceda,

las leyes de los demas, sin perjuicio de los medios probatorios a que este

capitulo_se refiere ". (el resaltado es nuestro) y el articulo 190 del Cdodigo

Procesal Civil establece: “ Los medios probatorios deben referirse a los hechos
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y a la costumbre cuando ésta sustenta la pretension. Los que no tengan esa
finalidad, seran declarados improcedentes por el Juez. Son también
improcedentes los medios de prueba que tiendan a establecer: 4. El derecho

nacional, que debe ser aplicado de oficio por los jueces. En_el caso del

derecho extranjero, la parte que lo invogue debe re alizar actos destinados

a_acreditar _la_existencia_de la norma_extranjera vy su_sentido(...) "( el

resaltado es nuestro).

Entonces, en principio, el Cédigo de Bustamante establece que los jueces

aplicardn de oficio, segun cada caso en concreto, esto es, cuando procedan,

las leyes extranjeras, sin dejar de lado los medios probatorios que el propio
Caodigo regula para tal fin, remitiéendonos al articulo 409. No obstante, se
aprecia que el articulo mencionado no es contradictorio a lo normado en el
articulo 190 del Cédigo Procesal Civil, ya que en dicho dispositivo se regula un
supuesto distinto, como es el caso que una parte invoque el derecho
extranjero, como en efecto ocurrio en el caso de autos; en ese sentido, no
habria inversion de la carga de prueba, que en suma pretenderia la parte

recurrente.

Justamente, el articulo 190, en mencion, encuentra concordancia con el
articulo 409 aplicado por el Tribunal de Mérito y si bien, la recurrente invoca la
aplicaciéon del articulo 2053 del Cdodigo Civil que establece también que los
jueces pueden de oficio solicitar al Poder Ejecutivo, que por via diplomatica,
obtenga de los tribunales del Estado cuya ley se trata de aplicar, un informe
sobre la existencia de la ley y su sentido, no se puede soslayar que ello
constituye una facultad discrecional de los jueces, que no puede ser vista como
una imposiciéon u obligacion legal, pues por regla general, son las partes
quienes deben acreditar, en este caso, las leyes extranjeras que invocan, ante

el desconocimiento que los jueces podrian tener de las mismas.
37



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

SENTENCIA
CASACION N°1106-2017
LIMA

DECLARACION JUDICIAL

Por tanto, se desestima la segunda infracciéon normativa invocada.

Aplicacion incorrecta del articulo 2095 del Cadigo Civil.

DECIMO.- AVANZIT afirma que una aplicacion correcta del citado articulo,
habria llevado a concluir que la ley espafiola es la aplicable al caso de autos,
porque en el contrato de cesidn suscrito con la demandante, se establecio el

sometimiento a la ley espafola.

De la fijacion de los puntos controvertidos, se desprende que un extremo de la
controversia se centra en determinar si las operaciones realizadas en la cuenta
corriente abierta por la demandada en el banco accionante el 28 de diciembre
de 2001, se hicieron en el Perq, y por tanto, le es aplicable la ley peruana o
fueron operaciones extraterritoriales a las que resulta aplicable la ley espafiola.
En ese sentido, es el contrato de cuenta corriente lo que debe ser materia de

analisis, a efectos de determinar la ley aplicable.

DECIMO PRIMERO.- Como se explicé en los antecedentes de la presente
sentencia, las partes de este proceso se vincularon por una operacion
bancaria, contenida en tres contratos: a) Contrato de cesion de créditos, por el
cual el banco concedid a la demandada una financiacion por la suma de US$
25,000.000 millones de dolares, recibiendo a cambio los créditos por cobrar
gue AVANZIT tenia por razon de obras efectuadas en Colombia, pactandose,
ademas, en la clausula décimo tercera, que dicho contrato esta sometido a la
ley y jurisdiccion espafiola. b) Contrato de apertura de cuenta corriente en el
banco accionante, en la cual se realizaron los abonos y cargos
correspondientes a la operacion relacionada al primer contrato. En dicho

contrato, no hubo sometimiento expreso a Leyes y Tribunales. c) Contrato de
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apertura de cuenta de depdsito a plazo fijo, por el cual, la demandada ordeno al
Banco transferir el importe depositado en su cuenta corriente, a una cuenta de
deposito a plazo fijo, cuyo vencimiento se estipuld por uno afio, prorrogable. De
la traduccion del mismo, se aprecia que las partes se sometieron a los

tribunales y leyes del Estado de Nueva York.

Si bien dichos contratos surgieron a raiz de una Unica operacién bancaria, que
denominaron “factoring sin recurso”, constituyen actos juridicos auténomos, al
tener cada uno un objeto y funcionalidad propia, esto es, el contrato de cesion,
tenia una funcién de financiacion y reparto de riesgos, contrato de cuenta
corriente y el depdsito a plazo fijo, tenian por objeto la custodia de los fondos,
pago de intereses a favor de la demandada y el control del buen término de la
operacion, razon por la cual, dichos contratos estuvieron sometidos a
legislaciones y jurisdicciones distintas, a fin de asegurar la mejor proteccion de

los intereses regulados en cada uno de los mismos.

En ese sentido, el autor Rodriguez Azuero coincide en sefalar que el contrato
de cuenta corriente dejo de ser un contrato accesorio al de depdsito de dinero o
al otorgamiento de un crédito; es un contrato autbnomo, de caracteres

definidos?.

Bajo ese contexto, se aprecia que si bien en el contrato de cesion de derechos
las partes se sometieron expresamente a las leyes y tribunales espafoles, no
ocurrié lo propio en el contrato de cuenta corriente, que si bien no consta por
escrito, no cabe duda de su existencia, al no ser un hecho negado por las

partes en litigio.

4 Rodriguez, S. Contratos Bancarios. Biblioteca FELABAN. Bogota. 1990. p.152.
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Ahora bien, dado el caracter internacional del caso, ya que las partes en
conflicto domicilian en Estados diferentes, como es, el banco demandante en
Peru y la empresa demandada en Espafia y no en todos los contratos se ha
establecido la jurisdiccion a la que se encuentran sometidas, corresponde
determinar la ley aplicable, acorde a la metodologia que doctrinariamente se ha

planteado para los casos conflictuales extralocales.

Basadre Ayulo sefiala que en primer lugar, se debe verificar si existe un tratado
internacional, con la debida aprobacion sobre una materia determinada, de ser
asi, sera de aplicacion el referido tratado internacional y no el Codigo Civil
peruano. Si no existe vigente un tratado, son aplicables en el Per( las normas
insertas en el libro X del referido codigo, y si no es posible hallar solucion en
este ultimo, pues se debe remitir o enviar el caso a la autoridad competente
quien aplica determina ley®.

Para el caso de autos, no existe un tratado internacional suscrito con Espafia
en relacion con este asunto, por lo que, corresponde aplicar el liboro X del
Cadigo Civil.

La norma pertinente para determinar la competencia de los Tribunales
Peruanos es el articulo 2058 del mencionado Cédigo que establece: “Los
tribunales peruanos tienen competencia para conocer de los juicios originados
por el ejercicio de acciones de contenido patrimonial aun contra personas
domiciliadas en pais extranjero en los casos siguientes: 2. Cuando se ventilen
acciones relativas a obligaciones que deban ejecutarse en el territorio de la
Republica o que deriven de contratos celebrados o de hechos realizados en
dicho territorio (...)". Cabe precisar que son los mismos Tribunales espafioles-

ante la demanda planteada por AVANZIT en dicho pais-quienes han

5> Basadre, J. Tratado de Derecho Internacional Privado. Universidad Inca Garcilaso de la Vega Fondo
editorial. Lima. 2002. p.14-15.
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determinado la competencia jurisdiccional en el presente caso, mediante
resolucion de fecha 30 de marzo de 2004, al sefialar que su jurisdiccion “(...)no
es la competente al no ser el lugar de cumplimiento de las obligaciones ni de
ejecucion de éstas pues la cuenta bancaria sobre la que se pide la nulidad de
la compensacion es de Perl y en Espafia no ha nacido la obligacién
contractual que une a las partes(...)”; sobre dicho extremo no subsiste mayor

cuestionamiento, al haber la demandada consentido dicha resolucion.

DECIMO SEGUNDO.- No obstante, a efectos de dilucidar la ley aplicable,
efectivamente es de aplicacion el articulo 2095 del Cédigo Civil, invocada como
infraccion, que establece:

“Las obligaciones contractuales se rigen por la ley expresamente elegida
por las partes y, en su defecto, por la ley del lug ar de su cumplimiento
Empero, si deben cumplirse en paises distintos, se rigen por la ley de las
obligacion principal y, en caso de no poder ser determinada ésta, por la ley del
lugar de celebracion.

Si el lugar del cumplimiento no esta expresamente determinado o no resulta
inequivocamente de la naturaleza de la obligacion se aplica la ley del lugar de

celebracion”. ( el resaltado es nuestro)

“El articulo claramente establece que la eleccidon de la ley debe ser expresa en
el contrato, no admitiendo la posibilidad de la llamada eleccion tacita o
presunta, defendida por los autores que veian en la autonomia de la voluntad la
solucion global unitaria de los conflictos de leyes en materia contractual y que
propugnaban que a falta de voluntad expresa de las partes, el juez debia
investigar la voluntad presunta o hipotética de estas en relacion con la ley

aplicable. (...) y a falta de ley expresa de las partes contratantes debe aplicarse
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la ley subsidiaria establecida en forma imperativa, por las normas de conexion

del juez que conoce del caso™.

Ya ha quedado establecido que las partes no sefialaron de manera expresa las
leyes aplicables en el contrato de cuenta corriente y este Colegiado Supremo,
al advertir su caracter autbnomo, conforme a las razones expresadas en lineas
precedentes, no encuentra mayor fundamento para someter los conflictos
suscitados en torno a éste, a ley espafiola, por el solo hecho de haberse
establecido la misma en el contrato de cesién de derechos, pues si bien, las
relaciones obligacionales se iniciaron a raiz de la suscripcion de este ultimo, los
posteriores actos juridicos celebrados gozan de autonomia propia de acuerdo
al objeto contractual estipulado; prueba de ello, es que en el contrato de

depdsito a plazo se fijo como competencia y ley aplicable la norteamericana.

De otro lado, se debe tener presente que el contrato no se suscribid por escrito,
sino que fue celebrado entre ausentes, pues el banco demandante se
encontraba en Perl y AVANZIT en Espafia, por tanto, no pudo haber una

estipulacion expresa sobre el sometimiento a la competencia y ley aplicable.

Siendo esto asi, se descarta el argumento alegado por AVANZIT en el sentido
que, la ley espafiola debié ser la aplicada al presente caso, al haberse
establecido la misma en el contrato de cesién de derechos, pues aun, cuando
el crédito activo se haya originado del referido contrato, tal como se ha
indicado, el objeto y finalidad de que cada acto juridico celebrado difiere uno de
otro; por lo que, no es viable que la aplicacion de la ley espafiola sea también

extensiva al aludido contrato de cuenta corriente.

6 Delgado, C. Introduccidn al Derecho Internacional Privado. Conflicto de leyes- Parte especial. Tomo II.
Fondo editorial Pontificia Universidad Catdlica del Peru. Lima. 2007.p. 385.
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La légica de la recurrente carece de sustento, ademas, si se tiene en cuenta
que en el contrato de depdsito a plazo se fij6 de manera expresa la
competencia y ley aplicable, como fue la norteamericana, lo cual no hace sino
reafirmar el caracter autbnomo de cada uno de los contratos suscritos; caso
contrario, hubiese resultado inoficioso establecer una determinada jurisdiccion
y ley aplicable en el aludido contrato, si tomamos como premisa que “el
contrato de cesion de créditos por constituir la piedra angular” (en los términos
referidos por la recurrente), los posteriores contratos celebrados se someterian
a la ley estipulada en ella.

Entonces, si las partes no eligieron expresamente la ley que regiria el contrato
de cuenta corriente, se debe aplicar la ley del lugar de su cumplimiento.
Savigny consideraba que el lugar de ejecucion es aguel hacia el cual, toda la
atencion de las partes esta dirigida. Asimismo, la ley del lugar de ejecucion es
la ley del foro donde normalmente debe exigirse el cumplimiento del contrato,

pues es alli donde el litigio va a producirse’.

Como bien lo ha sefialado el Tribunal de Mérito, es un hecho aceptado por las
partes que la cuenta corriente se abrié en Peru, ya que, la sede principal del
banco demandante se ubica en Perd, por ende, es logico colegir que las
obligaciones relativas al contrato de cuenta corriente celebrado entre la
demandante y AVANZIT fueron ejecutadas en territorio peruano, pues aun
cuando el cliente, en este caso, la demandada, tenga ciertas obligaciones
como por ejemplo, el de mantener algunos saldos en la cuenta, es evidente
que la mayor parte de las prestaciones se efectuaron en el pais del domicilio

del banco, que en este caso, es en Per.

7 Delgado, C. Introduccidn al Derecho Internacional Privado. Op cit. p. 387.
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Inaplicacion del numeral 4 Y 8 de la Décimo Sétima  Disposicion Final y

Complementaria de la Ley de Bancos.

DECIMO TERCERO.- AVANZIT alega inaplicacion de la referida normativa,
pues afirma que el banco demandante al ser multinacional es considerado
extranjero, y por ende, las operaciones que ésta realice, inscritas en los libros
extraterritoriales, también deben ser consideradas extranjeras, en la medida

que se efectlen con recursos originados en el exterior.

Refiere que la ficcién legal establecida en el numeral 4 de la Décimo Sétima
Disposicion Final y Complementaria de la Ley de Bancos impide a la Sala
Superior considerar a las operaciones efectuadas por la demandada y la
demandante como realizadas y/o ubicadas geograficamente en territorio
peruano y, por ello, no se les puede aplicar la ley peruana. Asi también, afirma
que se ha inaplicado el numeral 8, por cuanto las operaciones extranjeras

inscritas en los libros extraterritoriales, no se les aplica la ley peruana.

Al respecto, la Décimo Sétima Disposicion Final y Complementaria de la Ley N°
26702, “Ley General del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros y
Organica de la Superintendencia de Banca y Seguros”, conocida como Ley de
Bancos, establece:

“Los bancos multinacionales constituidos al amparo del Decreto Ley N° 21915y
que se encuentren en operaciones, que no opten por adecuarse a las normas
generales contenidas en la presente Ley, se regiran por las normas siguientes:
4. Los bancos constituidos como multinacionales se consideran extranjeros y
sus inversiones y créditos en el pais como tales, cuando se efectien con

recursos originados en el exterior (...). 8. La contabilidad debe reflejar en
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cuentas separadas las operaciones, ingresos y gastos que se deriven de las

actividades extra territoriales, y aquéllas que se realicen en el pais (...)".

No obstante, que la aplicacion de la ley peruana al caso de autos ha quedado
debidamente determinada, segun las reglas establecidas en el libro X del
Caddigo Civil, la recurrente persiste en cuestionar dicha conclusién, esta vez,
remitiéndose a la Décimo Sétima Disposicion Complementaria y Final de la Ley
General del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros y Organica de la
Superintendencia de Banca y Seguros, especificamente, en el extremo que

regula las operaciones de los bancos multinacionales.

Conforme a lo expresado por el propio demandante, Banque BNP Paribas
Andes tiene la caracteristica de ser un banco multinacional y de acuerdo a las
disposiciones de la Ley antes mencionada, registra sus operaciones en cuentas
separadas, esto es, en libros territoriales o extraterritoriales, segun la
naturaleza de la operacion.

Sin embargo, aun cuando la cuenta corriente, materia de controversia, haya
estado registrada en los libros extraterritoriales del banco, no importa que dicha
entidad tenga dos personerias juridicas. Se trata de un mismo banco,
constituido en Perd, que tiene operaciones derivadas de actividades

territoriales y extraterritoriales.

Los alcances de las disposiciones mencionadas son estrictamente contables y
de supervision, pues la diferencia radica en que los libros extraterritoriales no
estan supervisados por la Superintendencia de Banca y Seguros, segun se
desprende de la propia Ley en referencia. Ademas, como se reitera, la ley
aplicable al caso fue determinada sobre la base del articulo 2095 del Cadigo
Civil, que prescribe como regla el lugar de ejecuciébn de la obligacién

contractual, razon por la cual, los efectos que regula la Ley General del
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Sistema Financiero tantas veces mencionada, no se extiende al ambito
contractual donde se discute factores de conexion regulados por el Derecho

Internacional Privado.

Los bancos multinacionales se encuentran también regulados por las normas
qgue contempla la Ley General del Sistema Financiero, pues su caracter de
extranjero tampoco los excluye. Basta revisar el numeral 12 de la Décimo
Sétima Disposicion Final y Complementaria en el que se establece lo siguiente:
“Cuando el banco multinacional tenga su oficina principal en el Peru, se regird,
en el orden que se indica, por: a) Las normas contenidas en esta

disposicion final; b) Las demas normas contenidas e n la presente ley(...) ”
( el resaltado es nuestro); entonces, dado que el banco demandante tiene su
oficina principal en Peru, le es perfectamente aplicable las normas contenidas
en la Ley General del Sistema Financiero, desvirtudndose asi lo afirmado por la

recurrente.

Las normas no pueden ser interpretadas de manera aislada, sino de forma
sistematica, a efectos de no incurrir en posibles contradicciones que no hacen

sino desviar verdadero sentido o finalidad de las mismas.

Sin perjuicio de ello, cabe precisar que el banco demandante no empez6 a
funcionar bajo los alcances del Decreto Ley 21915, sino bajo la vigencia de la
Ley General del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros y Organica de la
Superintendencia de Banca y Seguros, Ley 29702, ya que fue en realidad el
Banco Arabe Latinoamericano que en setiembre de 1978 funciond bajo el
Decreto Ley referido. Posteriormente, dicha Ley fue derogada por el Decreto
Legislativo 770, publicado el 30 de octubre de 1993, y esta a su vez, por la
Vigésima Quinta Disposicién Final y Complementaria de la Ley 26702,

publicada el 09 de diciembre de 1996, vigente a la fecha.
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El banco demandante adquiri6 la totalidad de acciones del Banco Arabe
Latinoamericano, conforme a los documentos valorados por el Colegiado como
son la Resolucién SBS 076-99 del 29.01.1999 y Oficio SBS 07640-99 del 10 de
agosto de 1999 (Fs.08), y de esta forma se produjo el cambio de razdn social,
autorizadndose su funcionamiento, esto es, estando vigente la actual Ley

General del Sistema Financiero y de la SBS.

Finalmente, la causal de inaplicacion de las normas en cuestion no se acredita
en el presente caso, pues en realidad el Colegiado si las ha aplicado en su
décimo primer considerando de la sentencia impugnada. Esta Suprema Sala
considera que en el fondo lo que pretende cuestionar AVANZIT es la
interpretacion efectuada sobre las mismas, la cual ha quedado dilucidada en
los fundamentos precedentes que en suma comparten la opinion vertida por el

Tribunal de Mérito.

Aplicacion indebida del articulo 131y 132 de laLe vy de Bancos.

DECIMO CUARTO.- De forma complementaria a los argumentos esbozados
por AVANZIT en la infraccion normativa desarrollada en el considerando
precedente, afirma que los articulos 131 y 132 de la Ley de Bancos no

debieron ser aplicados al caso de autos.

Considerando la conclusion arribada por esta Suprema Sala, en el sentido que
la Ley de Bancos es aplicable también a los denominados bancos
multinacionales, se procede a verificar si los articulos 131 y 132 de la misma

fueron debidamente aplicados por el Colegiado Superior.
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Nuevamente, es importante precisar el contexto en que se desarrollaron las
operaciones materia de analisis y como es que se arriba a la aplicacion de las

normas bajo comentario.

De los argumentos vertidos por las partes, se desprende que luego de haber
celebrado los tres contratos en cuestion como son de cesion de derechos,
cuenta corriente y depésito a plazo, el banco demandante al tomar
conocimiento extraoficial sobre el estado de insolvencia de la empresa
demandada, y estando a que en el primer contrato de cesion de derechos se
estipuld6 como clausula de resolucion anticipada en caso que se haya
deteriorado la solvencia de AVANZIT durante la vigencia del contrato,
acreditandose ello con la peticion de declaratoria en suspension de pagos o en
quiebra, como en efecto ocurrio, optd por hacer efectivo dicha resolucion,
procediendo a obtener un crédito activo a su favor por un importe de US$
25°000,000 millones de ddlares, como consecuencia de la restitucion de las

prestaciones.

Como quiera que también se constituyé un depdsito a plazo, que tuvo como
finalidad garantizar el cumplimiento por parte de AVANZIT del compromiso
asumido en el contrato de cesion de créditos, pues asi ha quedado
determinado en las instancias de mérito sobre la base del caudal probatorio
como son las comunicaciones mediante correos electronicos que obran a folios
134-136 -lo cual no puede ser materia de revision en sede casatoria, por
trasladarse al plano de la valoracion factica y probatoria-, el banco liquido el
depdsito constituido a favor de AVANZIT, generandose asi un saldo a favor de
la demandada, para luego abonar dicho monto a su cuenta corriente y debitar
el importe del contrato resuelto, practicAndose de esta manera una

compensacion de créditos.
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La controversia radica en determinar si la aludida compensacion resulta valida
a la luz de los articulos invocados como infraccion, pues la pertinencia de la
aplicacion de la Ley de Bancos ya ha quedado dilucidada en lineas

precedentes.

El articulo 131 establece: “El ahorro esta constituido por el conjunto de las
imposiciones de dinero que, bajo cualquier modalidad, realizan las personas
naturales y juridicas del pais o del exterior, en las empresas del sistema
financiero. Esto incluye los depédsitos y la adquisicion de instrumentos
representativos de deuda emitidos por tales empresas. Tales imposiciones
estan protegidas en la forma que sefiala la presente ley.

Articulo 132°. “En aplicacion del articulo 87° de la Constitucion Politica, son
formas mediante las cuales se procura, adicionalmente, la atenuacién de los
riesgos para el ahorrista: 1. Los limites y prohibiciones sefialados en el Titulo Il
de la Seccidbn Segunda y en las demas disposiciones que regulan a las
empresas. Dichos limites tienen por objeto asegurar la diversificacion del riesgo
y la limitacion al crecimiento de las empresas del sistema financiero hasta un
determinado numero de veces el importe de su patrimonio efectivo. 2. La
constitucion de la reserva de que trata el Capitulo Il del Titulo Il de la Seccién
Primera. 3. EI mantenimiento del monto del capital social minimo a valores
reales constantes, segun lo normado en el articulo 18°. 4. La constitucién de
provisiones genéricas y especificas de cartera, individuales o preventivas
globales por grupos o categorias de crédito, para la eventualidad de créditos
impagos, Yy la constitucion de las otras provisiones y cargos a resultados,
tratandose de las posiciones afectas a los diversos riesgos de mercado. 5. La
promocién del arbitraje como un medio de solucion de conflictos entre
empresas y entre éstas y el publico, haciendo uso para tal efecto de las
clausulas generales de contratacion. 6. La recuperacion en forma expeditiva de

los activos de las empresas del sistema financiero. 7. El mérito ejecutivo de las
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liquidaciones de saldos deudores que emitan las empresas. 8. La ejecucién
del Titulo de Crédito Hipotecario Negociable y del Warrant que garanticen
obligaciones con empresas del sistema financiero por su tenedor, con exclusion
de cualquier tercer acreedor del constituyente, concursado o0 no. La presente
disposicion no afecta los derechos de los Almacenes Generales de Deposito de
cobrar los almacenajes adeudados y gastos de remate al ejecutar los warrants.
9. Los valores, recursos y demas bienes que garantizan obligaciones con
empresas del sistema financiero, cubren preferentemente a éstas. Las medidas
cautelares que se dispongan respecto de tales bienes, valores o recursos, solo
surten efecto luego que la empresa disponga sobre ellas los cargos que
correspondan por las deudas vencidas de su titular a la fecha de notificacion de
dicha medida, y siempre que dichos bienes, valores o recursos no se
encuentren sujetos a gravamen alguno en favor de la empresa del sistema
financiero. Igual norma es aplicable tratandose de valores, recursos o demas
bienes dados en garantia para afianzar obligaciones de terceros. 10.
Posibilidad de dar por vencidos los plazos de las o bligaciones, vencidas y
no vencidas, de un deudor ante un caso de incumplim iento. En este
supuesto, la empresa podra hacer uso del derecho de compensacion
referido en el numeral siguiente.  11. El derecho de compensacion de las
empresas entre sus acreencias y los activos del deu  dor que mantenga en
su poder, hasta por el monto de aquellas, devolvien do a la masa del
deudor el exceso resultante, si hubiere. No seran o bjeto de compensacion
los activos legal o contractualmente declarados int angibles o excluidos

de este derecho. (...)” (el resaltado es nuestro).

Se aprecia pues que los numerales 10 y 11 de la Ley en referencia, establecen
un privilegio respecto de las normas generales de compensaciones contenidas
en los articulos 1288 y siguientes del Cddigo Civil, las mismas que también

autorizarian al banco demandante a efectuar compensacion.
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La compensacion bancaria, regulada en el articulo 132 de la Ley de Bancos,
viene a ser la facultad del banco para efectuar el cobro de deudas, a través de
los saldos o depoésitos que mantiene el deudor en sus cuentas. Permite

disminuir el riesgo de recuperacion del crédito otorgado.

“La compensacion es un modo de extincion de las obligaciones que opera
cuando dos personas son respectivamente acreedoras y deudoras una de la
otra. En virtud de la compensacion las dos relaciones obligatorias se extinguen
reciprocamente, hasta donde alcance el importe de la menor de ellas. En
consecuencia, el deudor, que resulta al propio tiempo acreedor de su acreedor,
le paga utilizando el crédito que tiene contra €l. La compensacion dispensa
pues mutuamente a los dos deudores de la ejecucion efectiva de las

obligaciones, constituyendo, en buena cuenta, un doble pago abreviado™.

La doctrina establece ciertos requisitos para que una obligacion sea susceptible
de compensacion. Asi se establece que debe existir reciprocidad de
obligaciones entre las mismas personas, pues se trata de pagar una deuda con
un crédito. Cada una de las partes debe ser al mismo tiempo acreedora y
deudora de la otra®; como en efecto ocurrié en el caso de autos, pues mediante
el contrato de cesion de créditos, AVANZIT se convirtié en deudora del banco
contratante y a través del contrato de apertura de cuenta corriente y depdésito a
plazo, el banco demandante se convirti6 a su vez deudora de AVANZIT. Por

8 Osterling Parodi. ¢COmo opera la compensacidn en el derecho civil comparado?. En:
http://www.osterlingfirm.com/Documentos/articulos/Como%20opera%20la%20compensacion.pdf

9 http://www.osterlingfirm.com/Documentos/articulos/Como%20opera%20la%20compensacion.pdf
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tanto, se verifica el requisito de reciprocidad en la obligacion objeto del

proceso.

También se exige la fungibilidad entre los objetos de ambas obligaciones. El
profesor OSTERLING, alega que usualmente la compensacion se produce
entre obligaciones de dar sumas de dinero, pero nada se opone a que también
pueda darse respecto a deudas de cualquier género, siempre que sean
fungibles entre si'®>. En el presente caso, la deuda a favor del banco
demandante se gener6 al haberse resuelto el contrato de cesién de créditos

celebrado con la empresa demandada, conforme las clausulas estipuladas.

En esa misma linea, se indica, ademas, que los objetos de ambas prestaciones

deben ser homogéneos entre ellos.

Siguiendo al mismo autor, se indica que ambas obligaciones deben ser
liguidas, es decir, que su existencia y su cuantia deben ser ciertas y
determinadas. En el caso de autos, la suma en cuestién asciende a US$

25°000,000 millones de dolares americanos.

Ambas obligaciones, por ultimo, deben ser exigibles. Se excluyen, por tanto, las
deudas afectas a término o a condicion. El crédito a favor del banco resulté
exigible desde el momento en que éste optd por resolver anticipadamente el
contrato de cesion de créditos, acorde a las clausulas estipuladas y sobre este

punto no existe mayor cuestionamiento.

10 http://www.osterlingfirm.com/Documentos/articulos/Como%20opera%20la%20compensacion.pdf
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Se aprecia entonces que la obligacion contractual surgida entre las partes
procesales podia ser objeto de compensacion al cumplir con los requisitos
establecidos para tal fin.

La recurrente invoca aplicacion indebida de las aludidas normas pero sus
fundamentos se orientan a cuestionar la pertinencia en si de la aplicacion de
Ley General del Sistema Financiero al caso de autos, por considerar que el
banco demandante es extranjero; no obstante, al haberse descartado dicha
alegacion en sendos fundamentos de la presente, y al no cuestionar la
recurrente precisamente sobre el contenido o interpretacion de las normas a las
qgue alude, esta Sala Suprema estima considerar que los articulos 131 y 132
fueron debidamente aplicados al presente caso.

Interpretacion erronea del articulo 32 de la Ley N° 27809 y los articulos
2061 y 2105 del Cadigo Civil.

DECIMO QUINTO.- AVANZIT sostiene que la Sala Superior de haber
interpretado de manera correcta los articulos mencionados, habria verificado
gue estos no son aplicables al presente caso (al no existir bienes en el pais).
Por tanto, al no necesitar un exequatur, la Sala Superior habria concluido que
el procedimiento de suspension de pagos iniciado en Espafia era suficiente
para generar la inexigibilidad de la obligacion de pago de la demandada.

En otras palabras, AVANZIT sostiene que el banco demandante no pudo
efectuar compensacion de los créditos, en tanto su representada se encontraba
sometida judicialmente a un procedimiento concursal, conocido en Espafa
como suspension de pagos, convirtiendose su patrimonio en bienes intangibles
(encontrandose en el supuesto del ultimo parrafo del numeral 11 del articulo
132 de la Ley de Bancos), y que la resolucién emitida por los Tribunales
espafioles que lo declara en estado de insolvencia, surtia efectos en el territorio

peruano, sin necesidad de exequatur.
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Al respecto, el articulo 2105 del Codigo Civil establece en relacion al
reconocimiento de las sentencias extranjeras en materia de quiebra lo
siguiente:

“El tribunal peruano que conoce del reconocimiento de una sentencia extrajera
de quiebra, puede dictar las medidas preventivas pertinentes desde la

presentacion de la solicitud de reconocimiento.

El reconocimiento en el Peru de una sentencia extra  njera de quiebra debe
cumplir con los requisitos de notificacion y public idad previstos en la ley

peruana para las quiebras de caracter nacional.

Los efectos de la quiebra decretada en el extranjer o0 y reconocida en el
Perd, se ajustaran a la ley peruana en lo que respe cta a los bienes
situados en el Peru y a los derechos de los acreedo  res. (...)” ( el resaltado

es nuestro)

En ese sentido, el referido articulo trata del reconocimiento y ejecucion de las
sentencias extranjeras de quiebra y establece un régimen especial mas
exigente que cuando se trata de otras materias. Incluso, en algunos casos, se

llega a revisar la sentencia extranjera pasible de exequéatur. 11

De ello se colige que tratandose de una sentencia extranjera en materia de
quiebra, ésta debe ser reconocida en el Per( a través del procedimiento de
exequatur para que pueda surtir efectos en el territorio, estableciéndose,
incluso, requisitos especiales que deben ser concordados con la Ley General

del Sistema Concursal.

1 DELGADO, C. Introduccidn al Derecho Internacional Privado. Op.cit. p.132.
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“Exequéatur” es definido como “el acto que recayendo sobre la propia sentencia
extranjera, inviste a ésta, tal como ha sido dictada, de los mismos efectos que
tienen las sentencias nacionales sin necesidad de entrar a la revision del
juiciol?”, es decir, en dicho procedimiento solamente corresponde verificar los

requisitos de ley, sin revision sobre fondo del asunto.

De no someterse una sentencia extranjera al procedimiento antes sefialado,
ésta de ninguna manera podria surtir efectos en el Perl, salvo la excepcion
establecida en el articulo 2108 del Cddigo Civil, en la que hace alusion a los
asuntos no contenciosos de jurisdiccion facultativa que no requieren de

exequatur, que no es el caso de autos.

Tratdndose de un procedimiento concursal, ademas de cumplir con los
requisitos generales establecidos en el articulo 2104 del Cdédigo Civil, debe
cumplir con los requisitos de notificacion y publicidad a los que se refiere el
articulo 2105 del Caodigo Civil. Mientras ello no ocurra, tales resoluciones no
pueden ser opuestas por la empresa demandada a ningun acreedor local, ni

pueden ser ejecutadas en el Pera.

Sobre las teorias en materia de jurisdiccion intern  acional concursal.

Para poder entender con mayor amplitud los efectos de una sentencia
extranjera en materia concursal en el pais donde se pretende ejecutar, resulta
necesario precisar brevemente las teorias que doctrinariamente se han
establecido para determinar la jurisdiccion internacional concursal, y de esta

manera, analizar a cual de estas teorias se acoge nuestra legislacion nacional.

12 GUZMAN LA TORRE, D. Tratado de Derecho Internacional Privado. Editorial Juridica de Chile. Santiago
de Chile. 1989. P.565
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En la doctrina se pueden observar dos tendencias muy marcadas en materia
de jurisdiccién internacional concursal en los casos de insolvencia
transfronteriza. Las dos tendencias son, por un lado, la teoria de la
territorialidad y, por el otro, la teoria de la universalidad. La teoria predominante
a nivel de las legislaciones de todo el mundo es sin duda la teoria de la
territorialidad y en lo que respecta a los paises que —en clara minoria- han

optado por la teoria de la universalidad®3.

a. Teoria de la Territorialidad: De acuerdo a esta teoria, “cuando un
deudor tiene bienes ubicados en varios paises, y es concursado en el pais de
su domicilio, los bienes del deudor situados en aquellos otros paises distintos
del de su domicilio, se encontraran sujetos a la jurisdiccion exclusiva y
excluyente de las autoridades concursales de cada pais en los que el deudor
tenga bienes, y el proceso concursal respectivo se deberd iniciar y conducir de

acuerdo a las reglas concursales locales de cada pais involucrado™*.

En ese sentido, se ha sefalado que “el criterio de la territorialidad desconoce
los efectos locales de la quiebra extranjera y niega la propagacion de los
efectos de la quiebra local en el extranjero; de modo que existir un patrimonio
internacionalmente disperso los acreedores deberan solicitar la declaracién de
quiebra en cada pais donde existan bienes, sometiéndose en cada pais a las

exigencias de la legislacion local (...)%".

13 Hudscar Ezcurra. “La quiebra declarada en el extranjero y sus efectos en Territorio Peruano”. En:
http://www.bullardabogados.pe/publications/wp-
content/uploads/2011/12/2005he_quiebradeclarada.pdf

http://www.bullardabogados.pe/publications/wpcontent/uploads/2011/12/2005he_quiebradeclarada
.pdf

15 Rivera, J. Instituciones de Derecho Concursal. Tomo I. Rubinzal Culzoni Editores. Santa Fe. P. 179.
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Entonces, segun esta teoria, cada acreedor debera instar un procedimiento
concursal distinto, bajo la normativa regulada en el pais donde se encuentre

ubicado los bienes del deudor, a fin de evitar la ejecucion de su patrimonio.

b. Teoria de la Extraterritorialidad: Se basa en los principios de
universalidad y unidad del concurso. Para esta teoria, los efectos del concurso
declarado en un pais tienen alcances extraterritoriales en todos los paises

donde existen bienes, deudas o créditos del deudor.

“Este sistema prevé, en esencia, un juicio Unico y universal por ante el tribunal
o autoridad competente, regido por las leyes procesales y sustantivas del
ordenamiento juridico al que pertenece dicho tribunal o autoridad ante el cual
deben acudir todos los acreedores a hacer efectivos sus créditos, cualquiera
qgue sea el lugar de cumplimiento o la situacion de los bienes que el individuo o
la sociedad deban responder. La consecuencia que se busca determinar es
evidente: Habria un solo procedimiento concursal (unidad) que produciria
efectos en todos los Estados implicados (universalidad) (...)%".

Bajo esta teoria, se concibe a los bienes del deudor como una sola masa, y
cualquier procedimiento concursal surtiria efectos automaticos en cualquier

territorio.

C. Teoria de los procedimientos secundarios: Es una teoria eclética o
mixta. Conforme a esta teoria “es posible admitir un régimen que permite

compatibilizar ventajas de las dos posiciones clasicas. Esta teoria consiste en

16 INDECOPI- Area de Estudios Econémicos. Perfeccionamiento del Sistema de Reestructuracion
Patrimonial: Diagndstico de una década. Documento de Trabajo N° 008-2000. Publicado el 27 de agosto
de 2000 en el diario oficial El Peruano. P. 192125.
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que junto a la quiebra principal abierta en el pais de la sede o domicilio del
deudor, se admita la apertura de las quiebras parciales o secundarias ante
tribunales de los otros Estados donde se encuentren bienes del deudor (...)"".

“El procedimiento concursal principal se regira por la ley concursal local y
estard sometido a la jurisdiccién de la corte concursal respectiva, y asimismo
los procedimientos concursales secundarios se conducirdn de acuerdo a la
legislacion concursal local de cada pais, y estaran sujetos a la jurisdiccion de
las respectivas autoridades locales. Entonces, el procedimiento principal tendra
alcance universal en el sentido que es en dicha jurisdiccion principal en donde
se determina la apertura del concurso. No obstante, se permite la tramitacion
de procedimientos secundarios paralelos al proceso principal, en aquellos otros
Estados en que el deudor tenga bienes o derechos pertenecientes a la masa
concursal. Estos procedimientos concursales secundarios se iniciaran después
que la apertura del concurso principal en el extranjero sea reconocida via el
correspondiente exequatur en cada Estado donde el deudor tenga bienes o
derechos”.

Se puede colegir entonces, que la teoria que acoge nuestro ordenamiento
juridico en materia de procedimiento concursales internacionales es la teoria de
los procedimientos secundarios y no como errOneamente sostiene la
recurrente, la teoria de la extraterritorialidad o universalidad del concurso. De
acuerdo a las reglas establecidas en el articulo 2105 del Cddigo Civil se puede
advertir que el legislador no ha optado por el reconocimiento automéatico de los
referidos procedimientos concursales llamese quiebra, estado de insolvencia,

suspension de pagos (Espafia), etcétera, sino que ha previsto un procedimiento

7 Resolucién N° 0035-2000/TDC-INDECOPI emitida por la Sala de Defensa de la Competencia del
Tribunal del INDECOPI, el 09 de agosto de 2000 y publicada en el diario oficial “El Peruano” el 23 de
setiembre de 2000.
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auténomo como es el exequatur para dotar de eficacia a la sentencia extranjera
que produce tal declaracion, ademas de los requisitos especiales, como se
sefalé en lineas anteriores de notificacion y publicidad establecidos en el

articulo 32 de la Ley del Sistema Concursal'®.

“Si bien en un primer momento el articulo 2105 tiene una orientacion universal,
esta cambia de curso rapidamente a partir del segundo parrafo, y solo retoma
esta tendencia al final del articulo. En efecto, los péarrafos segundo, tercero y
cuarto crean una regla sobre ley aplicable que es propia de la tesis territorial.
De acuerdo con ellos, en el caso de bienes y créditos ubicados en el Perd, los
efectos de una insolvencia decretada en el extranjero se regulan por la ley
peruana sobre insolvencia, y no por la ley extranjera bajo la cual fue decretada.
En buena cuenta, el articulo 2105 encubre una regla en materia de ley
aplicable, mediante la cual se somete a la ley peruana todo proceso de

insolvencia respecto a bienes y créditos ubicados en el Perd. En este caso, por

la via del articulo 2105, se abre un procedimiento secundario de insolvencia,
pero sometido a la ley peruanal®”. (el subrayado es nuestro)

Por tanto, la suspension de pagos declarada en Espafia no afectaba ningun

acto juridico u operacién que haya sido realizada en el Peru- este caso por el

18 “32.1 Consentida o firme la resolucién que dispone la difusién del procedimiento, la Comisién de
Procedimientos Concursales del INDECOPI dispondrd la publicacion semanal en el diario oficial El
Peruano de un listado de los deudores que, en la semana precedente, hayan quedado sometidos a los
procedimientos concursales. 32.2 En la publicacidon se requerird a los acreedores que soliciten el
reconocimiento de sus créditos, se les informara sobre el plazo para el apersonamiento al
procedimiento y se pondrd a su disposicion en las oficinas de la Secretaria Técnica la relacion de
obligaciones declaradas por el deudor”.

¥ |bvar, J. Caodigo Civil Comentado. Tomo X. Gaceta Juridica. Lima. 2003.p.854.
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banco demandante- con anterioridad al reconocimiento de dicha suspension

mediante el exequatur, ante los Tribunales Peruanos.

Cabe precisar que el articulo 2105 del Codigo Civil en concordancia con el
articulo 2061, regulan la competencia de los Tribunales peruanos no solo
cuando el deudor aun siendo extranjero tiene bienes en el territorio peruano
sino también se habla de créditos o acreencias inscritas en el Perd. En
cualquiera de los supuestos, es indispensable el procedimiento de exequatur
para el reconocimiento de la sentencia extranjera sobre la materia; con lo cual

se desestima los argumentos vertidos por la recurrente en dicho extremo.

Finalmente, el recurrente alegé también interpretacion erronea del articulo 2061
del Cdédigo Civil que establece: “Los tribunales peruanos tienen competencia
para conocer de los juicios originados por el ejercicio de acciones relativas a
universalidades de bienes, aun contra personas domiciliadas en el pais
extranjero, cuando el derecho peruano sea el aplicable para regir el asunto de
acuerdo a sus normas de Derecho Internacional Privado. Sin embargo, se

respeta la competencia peruana para conocer de las acciones relativas al

patrimonio del declarado en quiebra, respecto de los bienes situados en el

Perd, v sin perjuicio de lo dispuesto en el Titulo IV del Libro X del mismo

Cddigo”. (El subrayado es nuestro).

Aun cuando la recurrente haya invocado interpretacion errénea de la referida
causal, los fundamentos que la sustentan se orientan a cuestionar una
aplicacién indebida de la misma, pues alega que el Colegiado no debid aplicar
el referido articulo, ya que éste Unicamente esta referido a los casos en que
existen bienes ubicados en el Perd; no obstante, dicho argumento ya ha

quedado desvirtuado lineas precedente.

V. DECISION:
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Por tales consideraciones y de conformidad con lo regulado en el inciso 396°

del Cédigo Procesal Civil:

5.1. Declararon: INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la
demandada AVANZIT S.A. ahora GRUPO EZENTIS S.A., obrante a fojas
7092, contra la sentencia de vista de fecha 08 de noviembre de 2016, obrante a
fojas 7026, que confirma la sentencia de primera instancia del 23 de marzo de
2016, de fojas 6757, que declaro fundada la pretension principal y accesoria del

principal de la demanda interpuesta por Banque BNP Paribas Andes S.A.

5.2. DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucién en el Diario Oficial
“El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por Banque BNP Paribas
Andes S.A., sobre declaracion judicial; y los devolvieron. Interviene como
ponente el sefior Juez Supremo Sanchez Melgarejo .

SS.

TAVARA CORDOVA

DEL CARPIO RODRIGUEZ
CALDERON PUERTAS

SANCHEZ MELGAREJO

Ptc/Lva
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SUMILLA: Afectacion al Principio Probatorio, no se valoraron los
informes juridicos ofrecidos y admitidos en el proceso mediante
sentencia de vista del afio dos mil seis asi como el Oficio remitido por
la SBS a fin de acreditar la existencia de la ley extranjera- espafiola- a
efectos de determinar que la obligaciéon que pretende ser materia de
compensacion resulta es exigible.

EL VOTO SINGULAR DE LA DOCTORA HUAMANI LLAMAS ES CO MO
SIGUE

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUS TICIA DE
LA REPUBLICA; Visto en audiencia publica, después de revisar el recurso de
casacion con registro numero 1106-2017-Lima, sobre proceso de Declaracion
Judicial, y con el voto de la Sefiora Jueza Suprema Huamani Llamas conforme

a la Ley organica del Poder Judicial se emite la siguiente sentencia:

[) ASUNTO:
Viene a conocimiento de esta Sala Civil Suprema, el recurso de casacion
interpuesto por AVANZIT S.A. (ahora Grupo Ezentis Sociedad Anonima

(fojas 7092 y siguientes) contra la Sentencia de Vista, emitida por la Primera Sala
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Civil Sub especializada en lo Comercial de la Corte Superior de Justicia de
Lima el 08 de noviembre de 2016, corriente a (fojas 7026), que confirma la
resolucion impugnada del 23 de marzo de 2016 que fundada la pretension
principal y accesoria sobre declaracion judicial; en consecuencia se declara la:
validez y eficacia de la compensacion que el Banco demandante efectud el 30
de setiembre de 2002 en la cuenta corriente de AVANZIP S.A namero 05161-
000146-001-46 abierta en el mismo banco, refiriendo que la misma se verificd
por la existencia de dos créditos habidos entre la empresa y la demandada
legalmente compensables y cdmo consecuencia de ella la no obligacion de la
entidad bancaria demandante a restituir a la demandada ninguna de las
cantidades que estaban depositadas en las cuentas corrientes de la
demandada abierta en el Banco actor a la fecha en la que se llevd a cabo la
compensacion; e infundada en todos sus extremos la pretension principal y

accesoria invocadas en la reconvencion planteada por la emplazada.

) ANTECEDENTE

Para analizar esta causa y verificar si se ha incurrido o no, en la infraccion

normativa denunciada por AVANZIT S.A representada por su abogado Juan
Luis Avendafio Valdez, es necesario realizar las siguientes precisiones facticas
sobre este proceso, ya que sin hechos no se puede aplicar el derecho, para
cuyo efecto se puntualiza un resumen de la controversia suscitada materia del

presente recurso:

Etapa Postulatoria Del Proceso

1. Demanda .- Con escrito de fecha 29 de marzo de 2004 (fojas 2227), Banque
BNP PARIBAS ANDES S.A, interpone demanda contra GRUPO EZENTIS
S.A solicitando se declare lo siguiente:
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1.1. Pretension Principal

Se declare a validez y eficacia de la compensaciéon que el Banco efectud
el dia 30 de setiembre del 2002, en la cuenta corriente de AVANZIT N°
05161-000146-001-46 abierta en su misma empresa, la que se verifico
por la coexistencia de dos créditos reciprocos habidos entre su empresa y
la demandada:

a) El Banco en virtud de la resolucion del contrato de cesién de créditos de
fecha 28 de diciembre de 2001, era acreedor de AVANZIT y esta era
deudora de la devolucion del importe que su empresa habia adelantado
de tales créditos, mas los correspondientes intereses y comisiones
devengados conforme a dicho contrato, suma que ascendia a la cantidad
de 25°487,072.92 dolares americanos.

b) La demandada AVANZIT, en virtud del contrato de cuenta corriente
abierta del veintiocho de diciembre del dos mil uno, era acreedora del
Banco y éste deudor de la demandada por las cantidades depositadas en
dicha cuenta corriente y que, a la fecha de la compensacion, ascendian a
257467,906.25 dolares americanos. De esta manera la compensacion se
practicoO entre su crédito y los activos de la empresa demandada que
mantenian en su banco con sujecion a lo dispuesto en los Articulos 132°
-parrafo once- y 226° de la Ley General del Sistema Financiero y del

Sistema de Seguros y Organica de la SBS -Ley N°267 02.

1.2 Pretension Accesoria .-

Solicita se declare que el Banco no esta obligado a restituir a la empresa
demandada ninguna de las cantidades que estaban depositadas en la
cuenta corriente de la demandada abierta a su empresa a la fecha en que

se llevé a cabo la compensacion que verifican.
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1.3 Pretension Subordinada.-

En caso, que el Juzgado desestimara su pretension principal, solicita se
declare la total extinciéon de la obligaciébn del Banco de restituir a la
demandada saldo alguno de la citada cuenta corriente N°05161-000146-
0001-46, por haber sido compensada con el crédito del mismo frente a la
demandada por el importe de los créditos objeto del contrato de cesién
del veintiocho de diciembre de dos mil uno.

1.4 Pretension Accesoria a la Pretension Subo rdinada:

Solicita se declare que el Banco no esta obligado a restituir a la empresa
demandada ninguna cantidad de su cuenta corriente, incluyendo las
cantidades abonadas en esta cuenta por su empresa como consecuencia
de la liquidacion del depdsito a plazo fijo constituido el dia veintiocho de
diciembre de dos mil uno y todo ello en virtud de la compensacién a que se
refiere la pretensioén subordinada.
Fundamentando su demanda, los demandantes sostienen lo siguiente:
 El 28 de diciembre del 2001, las partes se vinculan en mérito a una
operacion bancaria denominada “factoring sin recurso”, contenida en tres

contratos:

- Contrato de cesion de créditos.-

El Banco concedié a la demandada una financiacion por la suma de
25°000,000 millones de ddlares americanos, recibiendo a cambio los
créditos que AVANZIT tenia por razon de obras efectuadas en Colombia,
estableciéndose en la clausula tercera, que en dicha fecha, el Banco
satisfizo al cedente mediante abono dicha suma en la cuenta corriente
5161-000146-001-46.

En la clausula décimo primera se pactd entre otras, causales de
resolucién anticipada lo siguiente: “c) si se deteriora la solvencia del
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cedente durante la vida del presente contrato, se entendera
automaticamente disminuida dicha solvencia si el cedente incurriera en
el supuesto: 1.- presenta peticion para ser declarada en suspension de
pagos o en quiebra...” pactandose, ademas, en la clausula décimo
tercera, que dicho contrato estd sometido a la Ley y jurisdiccion

espafola.

Contrato de apertura de cuenta corriente .-

AVANZIT abrié en el Banco una cuenta corriente en la cual realizarian
los abonos y cargos correspondientes a la operacion relacionada al
primer contrato, aperturandose la misma en el Peru, con el nimero antes

indicado, sin sometimiento expreso a Leyes y Tribunales.

Contrato de apertura de cuenta de depdsito a plaz o fijo .-

La demandada orden6é al Banco transferir el importe depositado en su

cuenta corriente, a una cuenta de depdsito a plazo fijo, cuyo vencimiento se

estipulé por uno afio, prorrogable. De la traduccion del mismo, se aprecia

que las partes se sometieron a los Tribunales y Leyes del Estado de Nueva
York.

El con fecha veinte de mayo del dos mil dos la demandada se acogid a un

proceso de suspension de pagos ante los Jueces de Madrid (Espafia).

El Banco al tomar conocimiento extraoficial de la situacién concursal de

AVANZIT, mediante carta de fecha treinta de setiembre de dos mil tres,

resolvio de forma anticipada el contrato de cesion, procediendo a obtener un

crédito activo a su favor por un importe de 25°000,000.00 de dolares

americanos, derivado del contrato de cesion.

66



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

SENTENCIA
CASACION N°1106-2017
LIMA

DECLARACION JUDICIAL

» A causa de ello, adelant6 el vencimiento del depdsito a plazo para hacerse
cobro del crédito activo derivado del contrato de cesion, luego abondé en la
cuenta corriente de la demandada el monto liqguidado del depdsito a plazo y
cargo (debitd) el importe del contrato para realizar la compensacion de
créditos bajo el amparo del Articulo 132 de la Ley de Bancos Peruana y del
Articulo 87° de la Constitucion, de esta manera, el derecho de crédito de
AVANZIT a la restitucion de las cantidades derivadas del mencionado
depdsito en garantia quedd completamente extinguido por compensacion

con el importe de la financiacion, pues éste era incluso superior.

* La devolucion del importe, objeto del contrato de cesion de derechos, fue
garantizada por AVANZIT a través de la constitucion de un depdésito en
garantia en su mismo banco, por idéntico valor al de la financiacion,
conforme se advierte de la lectura del propio contrato, como de las
comunicaciones por correo electrénico previas a su celebracién, en donde la
demanda sefiala que dicho depdsito a plazo fijo garantizaria el éxito de los

cobros de los créditos que haria AVANZIT a favor del Banco.

* Tomo conocimiento, que esos créditos que les cedié la demandada, que se
encontraban en un proceso arbitral, resultaron mas bien ser acreencias de
otras empresas, es decir, la demandada resultd siendo deudora de otras

empresas, al haber perdido en dichos procesos arbitrales.

* La demandada pretende impugnar la forma en como su Banco liquido la
operacion. Su empresa no pudo practicar la compensacion, porque en ese
momento ya se habia sometido a un procedimiento concursal en Espafia,
mas aun cuando la demandada cuestioné dicho hecho en Espafa y no en

los Tribunales peruanos.
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En su demanda espafiola, la demandada solicita la declaracion de nulidad
de la compensacion practicada por la demandante y la restitucion del saldo
de la cuenta corriente, también situada en el Peru, sin embargo, en dicho
proceso, el Banco cuestioné la competencia de los Tribunales Espafoles,
habiendo obtenido una resolucion fundada, en donde se determiné que las
operaciones realizadas en la cuenta corrientes se dieron en Peru, y por

tanto, son los Tribunales Peruanos quienes deben resolver la controversia.

La demandada pretende desconocer el procedimiento de exequatur, previsto
con caracter de orden publico en las normas de derecho internacional
privado peruano para que los concursos extranjeros produzcan efectos en el

Peru.

AVANZIT, con inaceptable estrategia, pretende apoderarse de
25'000,000.00 de délares americanos de propiedad del Banco, a pesar de
gue no haber cumplido con ninguna de las obligaciones contractuales y ha
actuado ostensiblemente de mala fe, cediendo al Banco créditos inexistentes
y usando para su reclamacion foros impropios (en razon de su condicion

concursal en Espafa).

Etapa De Absolucion:

2 Contestacién.- La demandada AVANZIT S.A, por escrito de fecha 06 de

diciembre de 2004 (fojas 2692) contestan la demanda fundamentando su

absolucion en lo siguiente:

La cuenta aperturada en el Banco demandante es “extraterritorial” y por

definicion no puede ser peruana, ni esta sujeta a las leyes del Peru. Es mas,
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la propia Ley de Bancos (humeral 4, de la Décimo Sétima Disposicion Final y
Complementaria) se encarga de precisar que las actividades
extraterritoriales —créditos e inversiones- que realiza un Banco multinacional
son extranjeras y no estan supervisadas por la Superintendencia de Banca y
Seguros; consecuentemente, no le son aplicables las obligaciones ni los

privilegios establecidos por el Articulo 132 de la Ley de Bancos.

El numeral once del Articulo 132 de la Ley de Bancos, es absoluta y
totalmente inaplicable a la operacion celebrada entre Banque BNP-
PARIBAS Andes S.A y AVANZIT; por tanto, la compensacion efectuada al

amparo de dicha norma legal es invalida e ineficaz.

Su operacion con la demandante, se denominé factoring sin recurso, en

virtud del cual la demandante comprd dos créditos litigiosos por un precio
determinado; en suma eran derechos expectaticios, no siendo
responsabilidad de su entidad si el Banco no actud con la debida diligencia
de verificar qué créditos tenian probabilidad de cobranza y cuéales no,

sabiendo que éstos estaban siendo discutidos en un proceso arbitral.

Es verdad que se trata de un Banco constituido en el Peru, pero omite decir
que opera con una licencia de Banco Multinacional, otorgada al amparo del
Decreto Ley N° 21915 “Autorizan constituir banco multinacionales, con
capital extranjero” y que su funcionamiento y operaciones se encuentran
regulados por la Décimo Sétima Disposicion Final y Complementaria de la
Ley de Bancos. Es verdad que tiene su domicilio y realiza operaciones en el
Peru, pero no dice que, ademas, estd autorizado para realizar operaciones

“extraterritoriales”.
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Es cierto que aperturaron una cuenta en las oficinas de la demandante, pero
omite dolosamente precisar que tal cuenta corriente esta abierta en sus

libros extraterritoriales y por tanto se rige por legislacion extranjera.

El depdsito en garantia al que alude la demandante, es un sustantivo
inventado por esta. Dicho depdsito era a plazo, la expresion (garantia) antes
mencionada es falsa, el depdsito a plazo no fue prendado, pignorado o
gravado en forma alguna, es decir, no fue dado en garantia, como tampoco

se establecio clausula alguna de resoluciéon anticipada.

Cierto es que con fecha 20 de mayo de 2002, ante el Juzgado de Primera
Instancia N° 26 de Madrid, solicitd su declaracion en estado de suspension
de pagos, por tanto, al 28 de diciembre de 2002, fecha de vencimiento del
contrato de crédito con la demandante, ésta no podia hacer la

compensacion, por el estado en la cual se encontraba, (La compensacion

se realizd el treinta de setiembre de dos mil dos)  ;y, en virtud al principio

de universalidad, dicho proceso concursal colocaba en situacion de iliquidez

e inexigibilidad, por lo que, la compensacién operada es ilegal e invéalida.

La resolucion del contrato de cesion de créditos, no determind a favor del
Banco un crédito que podia ser cobrada inmediatamente, sino que se
convirti6 en un crédito inexigible e iliquido, al haber entrado en un
procedimiento de insolvencia en donde el pago a sus acreedores se habria
dado segun el convenio acordado. En ese sentido, el patrimonio de su
representada era intangible, conforme lo establece el Articulo 4 de la Ley de
Suspension de Pagos del afio mil novecientos ochenta y dos (espafiola).
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» Si el contrato de cesién de derechos se rige por el Derecho espafiol, por

tanto, la terminacion, consecuencias y efectos que se deriven de aquél,

también corren la misma suerte.

3 Reconvencion: La demandada AVANZIT formulé demanda reconvencional,

(fojas 2784 y siguientes), solicitando lo siguiente:

3.1 Primera Pretension Principal.-

Se declare la invalidez e ineficacia del cargo efectuado por la demandante
el 30 de setiembre de 2002, por la suma de $/.25°487,072.92 dodlares
americanos, en su cuenta corriente N°05161-000146- 001-46, abierta en
dicha entidad bancaria, cargo que corresponde al crédito originado a favor
de dicho Banco, como consecuencia de la resolucion del contrato de
cesion de créditos del 28 de diciembre de 2001.

3.2 Segunda Pretension Principal.-

b)

Se declare la invalidez e ineficacia de la compensacion efectuada por el
demandante el 30 de setiembre de 2002 en su cuenta corriente N°05161-
000146-001-46, abierta en dicha entidad bancaria, sobre los siguientes
créditos:

El correspondiente a AVANZIT , en virtud del abono efectuado por el
Banco demandante en su cuenta corriente por la suma de
$/.25°467,906.25 dolares americanos, como consecuencia de la
liquidacion de un depdsito a plazo constituido por AVANZIT en la empresa
demandante, por la suma de $/.25°000,000.00 dolares americanos, el 28
de diciembre de 2001.

El correspondiente al Banco demandante , en virtud del indebido cargo
efectuado por el mencionado banco en su cuenta corriente por la suma de

$/.25°487,072.92 dblares americanos, importe que corresponde al saldo a
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su favor de la cuenta corriente antes mencionada como consecuencia del

abono efectuado en la misma por la propia demandante.

3.3 Pretension Subordinada a la Sequnda Pretension Principal.- Se

declare la invalidez e ineficacia de tal compensacion.

3.4 Pretension accesoria a la Pretension Subordi  nada.-

Como consecuencia de la invalidez e ineficacia de la compensacién
efectuada por el Banco demandante, solicita al Juzgado le ordene
entreguen la suma de $/.25°487,072.92 dolares americanos, importe que
corresponde al saldo a su favor de la cuenta corriente antes mencionadas
como consecuencia del abono efectuado en la misma por la propia
demandante.

Alega los mismos fundamentos que sustentan su contestacion de demanda.

Despacho Saneador vy Fijacion de Puntos Controver tidos:

4 Saneamiento Procesal.- mediante resolucidon numero dieciséis, se declaro

saneado el proceso, por existir una relacion juridica procesal valida entre las

partes.

5 Puntos Controvertidos.-  Del Acta de Conciliacion corriente a fojas 4152 a
4154 se establecié como puntos controvertidos lo siguiente: a) Determinar si
resulta procedente declarar judicialmente si la suspensién de pagos tiene
eficacia inmediata en el Perl; y, si en esa circunstancia es procedente
aplicar los alcances previstos por los Articulo 132° parrafo once de la Ley de
Bancos y 226° de la Ley General del Sistema Financiero de Seguros y
Orgéanica de la SBS (Ley 26702) y si resulta procedente declarar
judicialmente la validez y eficacia de la compensacion que el Banco

accionante efectud el treinta de setiembre de dos mil dos en la cuenta
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corriente de AVANZIT 05161-000146-001-46 como pretension principal; b)
Determinar si resulta procedente declarar judicialmente que el Banco
accionante no esta obligado a restituir a la empresa demandada ninguna de
las cantidades que estaban depositadas en la cuenta corriente de la
demandada abierta en el Banco actor a la fecha en que se llevé a cabo dicha
compensacion, como pretensién accesoria; c¢) Determinar si resulta
procedente declarar judicialmente la total extincibn de la obligacion del
Banco accionante de restituir a la empresa demandada saldo alguno de la
referida cuenta corriente como pretension subordinada; d) Determinar si
resulta procedente declarar judicialmente que el Banco no esta obligado a
restituir a la empresa demandada ninguna cantidad de su cuenta corriente,
incluyendo las cantidades abonadas en esta cuenta por el Banco accionante
como consecuencia de la liquidacion del depésito a plazo fijo constituido el
veintiocho de diciembre de dos mil uno, como pretension accesoria de la
subordinada; e) Determinar si resulta procedente declarar judicialmente la
invalidez e ineficacia del cargo efectuado por el Banco reconvenido por la
suma de $/.25°487,072.92 délares americanos en la cuenta corriente antes
mencionada, abierta por dicha entidad bancaria, como primera pretension
principal reconvencional; f). Determinar si resulta procedente declarar
judicialmente la invalidez e ineficacia de la compensacion efectuada por el
Banco reconvenido el 20 de setiembre de 2002 en la cuenta corriente abierta
en dicha entidad bancaria como segunda pretensiébn principal
reconvencional; g) Si resulta procedente ordenar al Banco la entrega a la
empresa reconveniente la suma de $/.25°487,072.92 délares americanos; h)
Si resulta procedente declarar judicialmente la invalidez e ineficacia de la
compensacion si fuera dentro o fuera de la cuenta corriente abierta por dicha
entidad bancaria como pretensién subordinada; y, i) Si resulta procedente

ordenar que el Banco le entregue a la empresa reconviniente la suma antes
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indicada como pretension accesoria de la pretension subordinada

reconvencional

Etapa Decisoria e Impugnativa

6. Sentencia de Primera Instancia .-

El Juez del Primer Juzgado Especializado Civil con Subespecialidad en lo
Comercial de la Corte Superior de Justicia de Lima, por resolucion numero 167
se expidié sentencia el dia 23 de marzo de 2016, donde se declara fundada la
demanda, dandole validez y eficacia de la compensacion efectuada por el
Banco el 30 de setiembre del 2002, en la cuenta de AVANZIP S.A numero
05161-000146-001-46 abierta en el mismo banco, refiriendo que la
compensacion se verificO por la existencia de dos créditos habidos entre la
empresa y la demandada legalmente compensables y como consecuencia de
ello la no obligacion de la entidad bancaria demandante al obligado a restituir
en la cuenta corriente de la demandada abierta en el banco demandante a la
fecha en que se llevo a cabo la compensacion; e infundada la reconvencion, al

considerar lo siguiente:

* Nos encontramos ante dos partes de distintas jurisdicciones inmersas en
una operacién materializada a través de tres contratos sujetos cada uno a
una jurisdiccion distinta, coligiéndose que nos encontramos ante una
relacion privada internacional, y tratdndose de una relacion extranacional
es importante analizar los dos elementos a saber, esto es la competencia y
la ley aplicable.

e Respecto de la competencia, ambas partes se han sometido a los
Tribunales Peruanos con lo cual en este extremo no existe discusion, mas

aun cuando existen factores de conexion con el territorio peruano.
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En cuanto al segundo elemento, es necesario determinar que conforme se
desprende del contrato de cuenta corriente, las partes no pactaron el
derecho aplicable, por lo que la ley aplicable evaluando el caso segun las
pautas del Articulo 2095° del Cddigo Civil, son las normas peruanas, por
cuanto es en territorio peruano donde se materializ 6 la compensacion
analizada.

Para resolver la validez de la compensacion efectuada en la cuenta
corriente de EZENTIS, debe estarse a lo resuelto por la Sala Superior en la
Sentencia de Vista que dispone revisar el Articulo 2095°del Cédigo Civil.
Una vez que el contrato de cesion quedd resuelto por BNPP ANDES,
corresponde que opere la restitucion mutua de las prestaciones que fueron
objeto de la operacion. Es importante destacar que ambas partes
aceptaron la resolucion de la operacion, lo que es tema de debate es la
compensacion de la obligaciones entre las mismas.

El reconocimiento de que el cumplimiento de la obligacidén de restitucion de
las prestaciones reciprocas se materializo en el Perd ha sido reconocido
por los Tribunales Espafioles, es asi como en aplicacion del Articulo 2095°
del Caodigo Civil, la norma aplicable para resolver es la ley peruana para
determinar si la compensacion es valida o no.

Los acuerdos adoptados por ambas partes tenian por finalidad que la
empresa BNPP concediera el financiamiento y que la empresa AVANZIT
garantizara su restitucion. Asimismo, las partes podrian resolver la
operacion anticipadamente entre otros supuestos en caso se produjera
deterioro de la solvencia econémica de la empresa AVANZIT de tal modo
que pusiera en riesgo la restitucion a favor de la primera del importe
financiado. Entonces, cuando la referida entidad espafiola fue sometida a
un proceso concursal en su pais, el Articulo 132 nueral 11 de la Ley
General de Bancos autorizaba a la demandante a efectuar Ila
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compensacion atendiendo lo siguiente: el derecho de compensacion de las
empresas entre sus acreencias y los activos del deudor que mantenga en
su poder hasta por el monto de aquellas —devolviendo a la masa del deudor
el exceso resultante si hubiere- no seran objeto de compensacion, los
activos legal o contractualmente declarados intangibles o excluidos de este
derecho.

La compensacion resulta juridicamente valida en aplicacion a lo establecido
por la Ley de Bancos, siempre que los activos no sean legal o
contractualmente declarados intangibles o hayan sido excluidos en forma
expresa.

En el presente caso la solvencia de AVANZIT se vio afectada a tal punto
que el 20 de mayo de 2002 ésta solicito en Espafia su declaracién de
insolvencia y deterioro econdémico, lo que conllevo a que la demandante
resolviera el contrato de cesion de créditos y liquidara el depdsito en
garantia el 30 de setiembre de 2002, procediendo a resolver el contrato de
conformidad a lo establecido en la Décima Primera Clausula y a su vez
resuelve y liquida el depodsito en garantia que tenia un saldo de
$/.25'467,906.25 dolares americanos, remitiendo a la cuenta corriente en
donde procede a su compensacion.

Corresponde analizar si el sélo hecho que en Espafa se haya declarado en
insolvencia a la empresa emplazada implica la intangibilidad de sus activos
aunque ello se encuentre situado en lugares distintos a su domicilio

En los casos en los que no exista un Tratado Internacional Vinculante,
resulta aplicables las leyes del Codigo Civil y de reconocimiento y ejecucion
de sentencias extranjeras. Es por ello para que la declaraciéon de
suspension de pagos produzca efectos juridicos en territorio nacional es
necesario del reconocimiento previo en el Perd de dicha insolvencia

mediante exequatur, lo cual no es factible establecer que la declaracion de

76



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

SENTENCIA
CASACION N°1106-2017
LIMA

DECLARACION JUDICIAL

insolvencia de AVANZIT en Espafia determine por si sola la intangibilidad
de sus activos en territorio peruano, razon por la cual la excepcion
establecida en la Ley de Bancos no le es aplicable.

 Habiéndose determinado que la ley aplicable es la peruana, por cuanto el
cumplimiento de la obligacién se verifico en la cuenta corriente ubicada en
el Perl y no existiendo impedimento para que BNPP ANDES pudiera
compensar, se concluye que la compensacion efectuada por Ila
demandante es valida y no existe obligacion de restituir suma de dinero

alguna.

6. Recurso de Apelacion.-

Por escrito de fecha 18 de abril de 2016 (fojas 6813) se interpone recurso de

apelacién contra la sentencia de primera expresando los siguientes agravios:

. Se ha efectuado una interpretacion erronea de la Décimo Sétima
Disposicion Final y Complementaria de la Ley de Bancos ya que parte de
la premisa errada de que la cuenta corriente se constituye en territorio
peruano cuando ésta se trata de una cuenta inscrita en los libros
extraterritoriales, y por tanto, es extranjera.

. Incurre en error sobre la aplicacion del articulo 2095 del Cdodigo Civil y la
exclusiéon total del analisis de la Ley de Bancos, por la cual determina
erradamente que la ley aplicable es la peruana y no la espafiola.

. Incurre en error al considerar que en la cuenta corriente no hubo pacto
expreso para dilucidar la jurisdicciéon, aplicando como criterio el lugar de
cumplimiento, cuando ello no se ajusta a la verdad, porque si hubo un
acuerdo expreso de sometimiento de las partes a la Ley espariola, segun

el contrato de cesion.
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. Se incurre en error al exigir el exequatur para que la declaracién de
suspension de pagos llevada a cabo en Espafia produzca efectos en
Peru, lo cual es incorrecto porque el Banco resolvio el contrato de cesion
valiéndose precisamente de la suspension de pagos de la demandada sin

la existencia de exequatur.

. No se ha valorado el Oficio 20819-2005-SBS emitida por la SBS, en
donde se determina que la Ley de Bancos no le es aplicable a

operaciones extranjeras inscritas en libros extraterritoriales.

Pluralidad de Instancia

7. Sentencia de Segunda instancia.-

La Primera Sala Civil con Subespecialidad Comercial de la Corte Superior de
Justicia de Lima, por Sentencia de Vista de fecha 08 de noviembre de 2016,
confirmd la decisién apelada que declaré fundada la demanda declarando la
validez y eficacia de la compensacion efectuada por el Banco el 30 de
setiembre del 2002, en la cuenta de AVANZIP S.A nimero 05161-000146-001-
46 abierta en el mismo banco, refiriendo que la compensacion se verifico por la
existencia de dos créditos habidos entre la empresa y la demandada
legalmente compensables y como consecuencia de ello la no obligacion de la
entidad bancaria demandante al obligado a restituir en la cuenta corriente de la
demandada abierta en el banco demandante a la fecha en que se llevé a cabo

la compensacion; e infundada la reconvencion, al considerar lo siguiente:

» Esta Sala Superior en Sentencia de Vista de fecha 02 de octubre de 2013
determino que: en mérito de dicho contrato la demandada AVANZIT ordend
al Banco accionante la transferencia de los veinticinco millones de dolares

americanos abonados a la cuenta corriente a un depésito a plazo fijo
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constituido por NBPP de lo expuesto y argumentado se infiere que la
controversia estriba respecto del contrato de cuenta corriente.

* Y, siendo un tema a dilucidarse si las operaciones realizadas se hicieron en
el pais y se rigen por la ley peruana o fueron operaciones extraterritoriales a
las cuales no se les aplica la ley peruana, es imprescindible definir la ley
aplicable para dar solucién al conflicto.

» La celebraciéon del contrato de cuenta corriente se llevé a cabo en Pera y
debia ejecutarse en territorio peruano, siendo indudable que el juez nacional
pueda conocer y resolver las obligaciones emergentes de esas cuentas y de
los actos realizados en estas que necesariamente se entiende fueron
realizadas en territorio peruano.

» Habiéndose determinado que es la ley peruana la aplicable y contestando
los demas agravios, se procede a establecer la exigibilidad o inexigibilidad

del crédito activo que deriva del contrato de cesion segun la ley aplicable.

8. Etapa Extraordinaria — Procedimiento Casatorio

Causales por las que se declard procedente el recu  rso de casacion.-

Esta Sala Suprema Civil Permanente, mediante resolucién de fecha veintiocho
de agosto de dos mil diecisiete, declaré procedente el recurso de casacion

interpuesto por las siguientes causales:

h) Infraccion normativa procesal de los Articulos 1 39° numeral 3) de la
Constitucion Politica del Estado y 197° del Codigo Procesal Civil, la
parte recurrente, sostiene que la Sentencia recurrida adolece de vicios que
ameritan su nulidad, por cuanto no se valoraron los informes legales
respecto a la existencia y sentido de la ley espafiola, que presentd, pese
haber sido estos admitidos por la Sala Superior en el afio dos mil seis.

Agrega que dichos informes que fueron emitidos por expertos de
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nacionalidad extranjera en materia de derecho internacional privado a fin de
acreditar no solo su aplicacion, sino su existencia y sentido, conforme a lo
regulado por el Articulo 190°numeral 4) del Cddigo Procesal en referencia y
el hecho que hayan sido declarados improcedentes por la Sala de mérito,
vulnera su derecho a la prueba, porque estos mismos informes fueron
admitidos en la secuela del proceso. Sobre el oficio de la Superintendencia
de Banca y Seguros, alega que la Sala no lo ha considerado a pesar que en
dicho documento publico, el Superintendente concluyo que, de acuerdo a lo
establecido en la Décima Sétima Disposicion Final Complementaria de la
Ley de Bancos, los bancos multinacionales-como es la demandante- se
consideran extranjeros y las operaciones que hayan sido realizadas con
recursos originados en el exterior, también seran considerados como tales.
A pesar de esto, no ha sido tomado en cuenta por las instancias para emitir
sus sentencias, lo cual también vulnera su derecho a la prueba, pues fue
incorporado al proceso, a fin de poder aportar segun su contenido en la
dilucidacion de la controversia.

Infraccion normativa por aplicacion parcial del Caodigo de Bustamante,
sostiene que las reglas contenidas en el Cdédigo de Bustamante se
contradicen con lo dispuesto en el Articulo 190° de | Cbdigo Procesal Civil
sobre la carga de la prueba, por lo que debié aplicarse dicho cuerpo legal,
conforme al principio de primacia establecida en el Articulo 2047° del
Cddigo Civil; en ese sentido, la Sala comete un vicio insubsanable al
momento de resolver y no es coherente al aplicar parcialmente el cddigo de
Bustamante, cuando lo que debié hacer es aplicar dichas reglas en su
totalidad.

Infraccion normativa material por la aplicacion incorrecta del articulo
2095 del Cdadigo Civil. Alegando que en el presente caso, las partes
establecieron que el contrato de cesién se rige por la ley espafiola, citando

incluso dispositivos de la misma y no hay controversia al respecto. No
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obstante, la Sala Superior —validando el razonamiento erréneo del Juez de
primer grado- aplica la ley pactada por la partes conforme al primer parrafo
del Articulo 2095° del Cdédigo Civil, omitiendo el andlisis del segundo
extremo, esto es, la ley del lugar de cumplimiento para determinar
equivocadamente que la ley aplicable es la peruana.

Infraccion normativa por inaplicaciéon de los num erales 4 y 8 de la
Décima Sétima Disposicién Final y Complementaria de la Ley de
Bancos. Arguyendo que la demandante es un Banco Multinacional, al cual
necesariamente se le aplica un régimen legal y regulatorio especial y
especifico contenido en la Décimo Sétima Disposicion Final vy
Complementaria de la Ley de Bancos, normativa que ha sido totalmente
omitida y en consecuencia inaplicada por el Juzgado y la Sala. Refiere que
la ficcion legal establecida en el numeral 4 de la Décima Sétima Disposicion
Final y Complementaria de la Ley de Bancos impide a la Sala Superior
considerar a las operaciones efectuadas por la demandada y la
demandante como realizadas y/o ubicadas geograficamente en territorio
peruano y, por ello, no se les puede aplicar la ley peruana. No obstante, no
existe una sola linea en el fallo de la Sala Superior en la que se haga
referencia a esta norma. Sefiala que la inaplicacion de la norma denunciada
especifica que las operaciones extranjeras inscritas en los libros
extraterritoriales, no se les aplica la ley peruana. Precisamente, la diferencia
radica en que un banco Multinacional puede realizar operaciones con
recurso peruano (los cuales si son supervisados por la SBS; y por tanto
dentro del ambito de su proteccidn); asi como operaciones con recurso
extranjero, los cuales no son supervisados por la SBS y tampoco le son
aplicables las leyes peruanas referido al ahorro peruano.

Infraccion normativa por Inaplicacion del Articu lo 2052° del Cadigo
Civil. Alegando que si cumplié con acreditar la existencia y sentido de la

norma extranjera (ley espafola), por lo que, se ha inaplicado la normativa
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interna sobre la Ley extranjera como prueba, tal como lo establece el
articulo en referencia, pretendiendo declarar improcedente- diez afios mas
tarde- los medios probatorios que fueron declarados pertinentes para
acreditar la ley espafiola por la propia Sala Superior.

m) Infraccion normativa por interpretacion errénea de los Articulos 32°de
la Ley N°27809, 2061°y 2105°del Codigo Civil. Explicando que la Sala
Superior comete varios errores ya que, en primer lugar, considera que los
bienes del deudor estan en Perud, cuando ha quedado establecido que, al
ser operaciones extranjeras por una ficcion legal, no pueden considerarse
como bienes ubicados geograficamente “dentro del pais”. tienen una
conceptualizacién juridica distinta. De haber interpretado de manera
correcta los articulos mencionados, habria verificado que estos no son
aplicables al presente caso (al no existir bienes en el pais). Por tanto, al no
necesitar un exequatur, la Sala Superior habria concluido que el
procedimiento de suspensién de pagos iniciado en Espafia era suficiente
para generar la inexigibilidad de la obligacion de pago de la demandada.

n) Infraccion Normativa por Aplicacion Indebida de los Articulos 131°y
132°de la Ley de Bancos. Sefialando que dichos articulos no pueden ser
aplicados toda vez que, por mandato de la Décimo Sétima Disposicion Final
Complementaria de la Ley de Bancos, las operaciones realizadas por la
demandante y la demandada son consideradas extranjeras y, por ende, de

ninguna manera se le puede aplicar la ley peruana.

9. Materia Juridica de Debate.-

La materia juridica en debate en el presente caso se centra controlar si el
razonamiento efectuado por la Sala de mérito se ha realizado respetando los

alcances que prevé la debida motivacion de las resoluciones jurisdiccionales.

I1l. Fundamentos Juridicos de este Supremo Tribunal de Casacion
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PRIMERO.- Al momento de calificar el recurso de casacion se ha declarado la
procedencia por la causal de infraccion normativa por vicios in procedendo
como fundamentacion de las denuncias; y, ahora al atender sus efectos, es
menester realizar previamente el estudio y andlisis de la causal referida a
infracciones procesales (de acuerdo al orden precisado en la presente
resolucién y conforme al recurso interpuesto), dado a los alcances de la
decision, pues en caso de ampararse la misma, esto es, si se declara fundado
el recurso de casacion, debera reenviarse el proceso a la instancia de origen
para que proceda conforme a lo resuelto. Ello en armonia con lo dispuesto por
el Articulo 388° numeral 3) del Cédigo Procesal Civil modificado por la Ley
namero 29364, que exige: “(...) indicar si el pedido casatorio es anulatorio o
revocatorio. Si fuese anulatorio se precisara si es total o parcial y si es este
ualtimo, se indicara hasta donde debe alcanzar la nulidad. Si fuera revocatorio,
se precisara en que debe constituir la actuacion de la Sala. Si el recurso
contuviere ambos pedidos, debera entenderse el anulatorio como principal y el

revocatorio como subordinado”, en ese sentido los casacionistas indicaron que

su pedido es anulatorio, por consiguiente esta Sala Suprema Civil, en primer

orden, se pronunciara respecto a la infraccion normativa procesal en virtud a
los efectos que la misma conlleva.

SEGUNDO.- Existe infraccion normativa, cuando la resolucién impugnada
padece de anomalia, exceso, error o vicio de derecho en el razonamiento
judicial decisorio légico- juridico —ratio decidendi- en el que incurre el juzgado
(interpretacion errGnea, aplicacion indebida o inaplicacion, contravencion de
las normas que garantizan el derecho a un debido proceso) perjudicial para la
resolucion de la controversia y nocivo para el sistema juridico, que se debe
subsanar mediante las funciones del recurso de casacion.

TERCERO.- Fundamentando su denuncia procesal, AVANZIT S.A, refiere que
se afecta el debido proceso, toda vez que la Sala de mérito bajo una

insuficiente valoracion de los medios probatorios ampara las pretensiones
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solicitadas por la parte demandada y desestima las pretensiones invocadas por
Su recurso en su reconvencion.

CUARTO.- Al subsumir la denuncia precedente (contenida en el tercer
fundamento juridico) que guarda relacion con la vulneracién al principio
probatorio asi como la afectacion al debido proceso y la motivacion de las
resoluciones jurisdiccionales, debe tenerse en cuenta que ésta posibilita por su
caracter procesal, precisar que la Suprema Corte de Casacién Civil ha
establecido que: “ (...) Si el debido proceso es el conjunto de garantias que
protegen a los ciudadanos sometidos a cualquier proceso, con el fin de
asegurarles una oportuna y recta administracion de justicia, en orden de
procurar una seguridad juridica y que las decisiones se pronuncien conforme a
derecho, entonces es debido a aquel proceso que se satisface todos los
requerimientos, condiciones y exigencias necesarias para garantizar la
efectividad del derecho material (...)?°. En ese mismo sentido, la Suprema
Corte ha sostenido: “(...) el derecho a un debido proceso es una derecho
fundamental de los justiciables, el cual no sélo les permite acceder al proceso
ejercitando su derecho de accién, sino también usar los mecanismos
procesales prestablecidos en la ley, con el fin de defender el derecho durante el
proceso y conseguir una resolucién emitida con sujecién a ley (...)%.

QUINTO.- La motivacién de las resoluciones judiciales, si bien constituye una
garantia constitucional que asegura la publicidad de las razones que los jueces
tuvieron en cuenta para pronunciar sus sentencias resguardando a los
particulares y a la colectividad de las decisiones arbitrarias, también lo es que,
para que tal finalidad se alcance debe haber una exacta relacion o
correspondencia (concordancia) entre la pretension del actor, la oposicién del
demandado, los elementos de prueba validamente recolectados e incorporados

20 Casacion 5425-2007 Ica . uno de diciembre de dos mil ocho Sala Civil Permanente de la Corte Suprema
21 Casacion N° 194-2007San Martin tres de diciembre de dos mil ocho Sala Civil Transitoria de la Corte
Suprema
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y la decision del Tribunal, conocida como “congruencia”, principio normativo
gue limita las facultades resolutorias del juez por el que debe existir identidad
entre lo resuelto y controvertido oportunamente por los litigantes en relacién
con los poderes atribuidos en cada caso al organo jurisdiccional por el
ordenamiento juridico.

SEXTO.- Atendiendo a lo importante que resulta ser la determinacion de la
legislacion aplicable a fin de establecer la validez y exigibilidad de las
obligaciones contenidas en el contrato, el Articulo 2095°del Libro X del Cédigo
Civil, prevé que las obligaciones contractuales se rigen por la ley expresamente
elegida por las partes; y, en su defecto, por la ley del lugar de su cumplimiento.
Empero, si deben cumplirse en paises distintos, se rigen por la ley de la
obligacion principal y, en caso de no poder ser determinada ésta, por la ley del
lugar de celebracion.

SETIMO.- Teniendo en cuenta que el derecho constitucional a probar
comprende, “(...) el derecho a ofrecer medios probatorios que se consideren
necesarios a que estos sean admitidos, adecuadamente actuados que se
asegure la produccién o conservacion de la prueba a partir de la actuacién
anticipada de los medios probatorios y que estos sean valorados de manera
adecuada y con la actuacion debida, con el fin de darle mérito probatorio que
tenga en la sentencia. La valoracién de la prueba debe estar adecuadamente
motivada por escrito, con la finalidad de que el justiciable pueda comprobar si
dicho mérito ha sido efectivo y adecuadamente realizado”, cierto es que la

Convencién Americana sobre la Prueba e Informaciéon de Derecho Extranjero

del afio mil novecientos setenta y nueve, dado en la ciudad de Montevideo,

contempla a la prueba documental consistente en las copias certificadas de los
textos legales con indicacion de su vigencia o precedente y tienen su alcance
legal de su derecho sobre determinados aspectos, asi lo establece el articulo 3

inciso “b”.
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OCTAVO.- En dichos términos cabe anotar que por el principio de unidad de
la prueba, que esta se aprecia en su conjunto, pues la certeza no se obtiene
con una evaluaciéon aislada y fragmentaria, tomadas una por una, Sino
aprehendiendo en su totalidad. Las pruebas que individualmente estudiadas
pudiesen aparecer como deébiles o imprecisas pueden complementarse entre
si, de tal modo que unidas lleven al animo del juez, la conviccion acerca de la
existencia o inexistencia de los hechos discutidos en la Litis?2,

NOVENO.- El Cddigo de Derecho Internacional Privado o denominado Cédigo
de Bustamante, de fecha 20 de febrero de 1928, respecto a las Reglas
Especiales sobre la Prueba de Leyes Extranjeras, en su Articulo 408° regula
que los Jueces y Tribunales de cada Estado contratante aplicaran de oficio o
cuando proceda, las leyes de los demas, sin perjuicio de los medios probatorios
a que este capitulo se refiere; asimismo el articulo 409°establece que: la parte
que invoque la aplicacion de cualquier Estado contratante en uno de los otros o
disienta de ella, podra justificar su texto, vigencia y sentido, mediante
certificaciéon de dos abogados en ejercicio en el pais de cuya legislacion se
trate, que debera presentarse debidamente legalizada. También, el articulo 410
de dicho cuerpo legal, regula que: A falta de prueba o si el juez o el tribunal por
cualquier razén la estimaren insuficiente podran solicitar de oficio, antes de
resolver, por la via diplomatica que el Estado de cuya legislacion se trate
proporcione un informe sobre el texto, vigencia y sentido del derecho aplicable.
DECIMO.- Es decir, dichos preceptos internacionales, establecen que la
utilizacién de los medios para acreditar la norma extranjera: a) la certificacion
escrita de dos abogados en ejercicio dentro del pais cuya legislacién se trate
que debera presentarse legalizado; o b) el informe oficial emanado del Estado

extranjero sobre el texto, sentido y vigencia del derecho aplicable.

22 L edezma Narvaés. Marianella. Comentarios al Cédigo Procesal civil Tomo | Segunda Edicion Lima Gaceta Juridica 2009
pagina 435.
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DECIMO PRIMERO.- La Décima Séptima Disposicién Final y complementaria
de la Ley de Bancos, establece que: los Bancos Multinacionales constituidos al
amparo del Decreto Ley N°21915 y que se encuentren en operaciones que no
opten por adecuarse a las normas generales contenidas en la presente ley se
regiran por las normas siguientes: 4) Los bancos constituidos como
multinacionales se consideran extranjeros y sus inversiones y créditos en el
pais como tales, cuando se efectiien con recurso originados en el exterior”.
DECIMO SEGUNDO.- Hay que tener en cuenta que la ficcion a diferencia de
las presunciones, s6lo pueden ser obra del legislador consistente en suponer
existente o inexistente un hecho o una cosa que no es asi, 6 en trasladar las
consecuencias juridicas de un estado de cosa a otra diferente, como si
fueren iguales. Hay de comun entre la ficciébn y presuncion jure et de jure que
no admite prueba en contrario, pero la ficcion es un mandato legal que no se
basa en ninguna regla de la experiencia, ni en constante de los fenbmenos
fisicos 0 morales y ni siquiera en su caracter ordinario, sino en la voluntad del
legislador que parte de una base absolutamente contraria: el conocimiento de
la realidad distinta 23

DECIMO TERCERO.- Asimismo, debe observarse que la Décima Disposicion
Final y Transitoria de la Ley de Bancos, prevée: Los bancos multinacionales
constituidos al amparo del Decreto ley N° 21915 y que se encuentran en
operaciones que no opten por adecuarse a las normas generales contenidas en
la presente ley se regiran por las normas siguientes: 8) la contabilidad debe
reflejar en cuentas separadas las operaciones, ingresos y gatos que se deriven
de las actividades extraterritoriales y aquellas que se realicen en el pais
DECIMO CUARTO.- El Articulo 32° numeral 1 de la Ley 27809, respe cto a la
difusién del procedimiento, sefiala que: consentida o firma la resolucion que

dispone la difusion del procedimiento la Comisibn de procedimientos

23 Op cit. Supra 27 pag 616.
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Concursales del INDECOPI dispondra la publicacion semanal en el Diario
Oficial “El Peruano” de un listado de deudores que en la semana precedente
hayan quedado sometidos a los procedimientos concursales.

DECIMO QUINTO.- El Articulo 2061 del Cdédigo Civil, establece que los
tribunales peruanos tienen competencia para conocer de los juicios originados
por el ejercicio de acciones relativas a universalidades de bienes, aun contra
personas domiciliadas en pais extranjero, cuando el derecho peruano sea el
aplicable para regir el asunto de acuerdo a sus normas de Derecho
Internacional Privado. Sin embargo se respeta la competencia peruana para
conocer de las acciones relativas al patrimonio declarado en quiebra respecto
a los bienes situados en el Perua

DECIMO SEXTO.- El Articulo 2105 del Cdodigo Civil, regula que: el Tribunal
peruano que conoce el reconocimiento de una sentencia extranjera de quiebra,
puede dictar las medidas preventivas pertinentes desde la presentacion de la
solicitud de reconocimiento (...) los efectos de la quiebra decretada en el
extranjero y reconocida en el Perl, se ajusta a la ley peruana en lo que
respecta a los bienes situados en el Perl y a los derechos de sus acreedores.
El juez procedera de acuerdo a lo establecido en la ley peruana en cuanto a la
formacion, administracion y liquidacion de la nada en el Pera. Satisfaciendo los
derechos de los acreedores domiciliados y las acreencias inscritas en el Peru,
segun la graduacion sefialada en la ley de quiebras. Si no hay acreedores
domiciliados ni acreencias inscritas en el Peru o si después de satisfechos
estos conforme a los parrafos precedentes, resulta un saldo positivo en el
patrimonio del fallido, el saldo sera remitido al administrador de la quiebra en el
extranjero previo exequatur ante el juez peruano de la verifi cacién y
graduacion de los créditos realizados en el extranj ero.

DECIMO SETIMO.- El Articulo 87° de la Constitucion Politica del Estado,
sefiala que son formas mediante se procura adicionalmente la atenuacion de

los riesgos para el ahorrista es a través del derecho de compensacion de las
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empresas entre sus acreencias y los activos del deudor que mantenga en su
poder, hasta por el monto de aquellas, devolviendo a la masa del deudor el
exceso resultante si hubiere. No sera objeto de compensacion los activos legal
o contractualmente declarados intangibles o excluidos de este derecho.
DECIMO OCTAVO.- Resolviendo las denuncias procesales, habiendo
efectuado la revision de autos asi como el analisis de la Sentencia de Vista,
esta Sala Civil Permanente colige que la misma se encuentra incursa en causal
de nulidad al haber sido expedida contraviniendo no solo los alcances del
debido proceso, especificamente el principio al derecho probatorio.

DECIMO NOVENO.- La Sala de mérito si bien confirmando la decision
adoptada por el juez de la causa ampara las pretensiones invocadas por la
parte actora declarando la validez y eficacia de la compensacion que el banco
efectuo el treinta de setiembre de dos mil dos en la cuenta corriente de
AVANZIP S.A numero 05161-000146-001-46 e infundada sus pretensiones
solicitadas en su reconvencién, también lo es que el razonamiento sobre el cual
se sustenta el fallo contiene inconsistencias internas por cuanto no guardan
correspondencia con lo actuado en el proceso.

VIGESIMO.- Si bien concluye que han quedado acreditado los supuestos
regulados por el Articulo 132°numeral 11) de la Le y de Bancos para establecer
que la compensacion solicitada por la parte actora es exigible, por cuanto la
parte emplazada no ha probado la ley espafiola que pretende se aplique, cierto
es que tal decisibn se adopta inobservando los alcances establecidos por la
Sala Superior en la resolucion numero cuatro del veintidos de diciembre de dos
mil seis, pues del quinto considerando de la misma, se dispuso que se valoren
los informes legales ofrecidos, por cuanto con estos se pretende acreditar la
existencia de las normas extranjeras que la impugnante estima aplicables y su
sentido. Tampoco se valoré el Oficio de la SBS, por el cual el Superintendente
de acuerdo a las disposiciones prevista por el Articulo 17° DFC de la Ley de

Bancos, se tiene que los bancos multinacionales, se consideran extranjeros y
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las operaciones que hayan realizado con recursos originados en el exterior
seran considerados como tales, indicando que las operaciones extranjeras no
se les aplica las normas de proteccién del ahorro publico, por ello no son
supervisadas ni controladas por la SBS, documento que conforme a lo indicado
en la sentencia del dos mil seis acotada constituye precedente de observancia
obligatoria por lo que debia haber sido objeto de investigacion de oficio por
parte de la judicatura, lo que no se realizo vulnerandose el derecho a la prueba.
VIGESIMO PRIMERO.- Asimismo, se advierte afectacion al debido proceso, si
bien la Sala de mérito colige que al caso concreto debe aplicarse las reglas
contenidas en el Cddigo de Bustamante sobre la actuacion de pruebas de leyes
extranjeras, cierto es que omite aplicar la regla principal que regula dicho
cuerpo normativo, la cual le impone al juez la responsabilidad de aplicar de
oficio la ley extranjera a fin de obtener los actos necesarios para obtener el
sentido y vigencia de la norma conforme al articulo 2053° del Codigo Civil y
establecer si se dan los supuestos 0 no de la compensacion solicitada. Aspecto
que afecta el derecho de la parte emplazada ya que lo deja en una situacion de
indefension, por lo que el recurso de casacion debe ser amparado,
declardndose nula la sentencia de vista y disponerse la expedicion de una
nueva decision, atendiendo las consideraciones expuestas en la presente
ejecutoria. Careciendo de objeto emitir pronunciamiento sobre las infracciones

materiales.

I\V. DECISION:
Fundamentos por los cuales y en aplicacién de lo previsto por el Articulo 396
numeral 1) del Codigo Procesal Civil: MI VOTO es porque se declare:
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FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por AVANZIT S.A. (ahora
Grupo Ezentis Sociedad Anénima, CASARON la Sentencia de Vista, emitida
por la Primera Sala Civil Sub especializada en lo Comercial de la Corte
Superior de Justicia de Lima del 08 de noviembre de 2016 (fojas 7026), que
confirma la resolucion impugnada del 23 de marzo de 2016 que declara
fundada la pretensiéon principal y accesoria sobre declaracion judicial; y, en
consecuencia se declara la: validez y eficacia de la compensacién que el
Banco demandante efectu6 el 30 de setiembre de 2002 en la cuenta corriente
de AVANZIP S.A numero 05161-000146-001-46 abierta en el mismo banco,
refiiendo que la misma se verificoO por la existencia de dos créditos habidos
entre la empresa y la demandada legalmente compensables y cémo
consecuencia de ella la no obligacion de la entidad bancaria demandante a
restituir a la demandada ninguna de las cantidades que estaban depositadas
en las cuentas corrientes de la demandada abierta en el Banco actor a la fecha
en la que se llevd a cabo la compensacion; e infundada en todos sus extremos
la pretension principal y accesoria invocadas en la reconvencion planteada por
la emplazada. SE ORDENE: la Sala Superior vuelva a expedir sentencia
teniendo en cuenta los alcances establecidos en la presente resolucion. SE
DISPONE: la publicacion de la presente resoluciéon en el Diario Oficial “El
Peruano” bajo responsabilidad funcional, en los seguidos por banque BNP
PARIBAS ANDES SA con AVANZIT S.A — ahora GRUPO EZENTIS S.A sobre
declaracién judicial; y, los devolvieron. Interviniendo como Ponente la Juez
Suprema Huamani Llamas. Lima, veintiséis de octubre de dos mil
diecisiete.-

S

HUAMANI LLAMAS.
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