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Recurso de Casacién

Sumilla. Si bien la doctrina permite distinguir
diferentes modalidades de coautoria, el Coddigo
Penal en su articulo veintitrés solo lo regula de
modo general, por tanto, el hecho que en la
sentencia se haga mencién que los procesados
recurrentes actuaron como coautores adifivos
en nada vulnera dicho precepto material.

SENTENCIA DE CASACION

Lima de once de junio de dos mil diecinueve

VISTOS; en audiencia publica, los recursos de
casacioén, interpuestos por la defensa técnica de los procesados Darwin
Edison Sutta Chamorro, Juan Manuel Gil Sancho, Efren Ortiz Bravo vy
Damaso Tacusi Cuno, contra la sentencia de vista del tres de agosto de
dos mil dieciséis (foja doscientos setenta y tres), que revocando la de primera
instancia del tres de diciembre de dos mil quince (foja cuarenta y tres) que:

i. Declaré responsabilidad penal por los delitos de homicidio calificado
(ferocidad y alevosia); reformdndola, declararon a Emerson Oscar Ladron
de Guevara Andia, Juan Manuel Gil Sancho, Damaso Tacusi Cuno vy
Darwin Edison Zuta Chamorro, en concurso real, coautores aditivos del
delito de homicidio simple, en perjuicio de Pedro Roque Cayllahua, Angel
Vite Alvino y Luis Garcia Spozzito; y del delito de tentativa de homicidio
simple, en perjuicio de Teodoro Victoriano Callasaca Ochoa, Javier
Enriqgue Vizcarra Cachuan y Edwin Abel Bernal Loayza.

ii. Declard a Efren Ortiz Bravo coautor de los delitos de homicidio calificado

(ferocidad y alevosia); reformdndola, declararon a Efren Ortiz Bravo
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complice primario, en concurso real del delito de homicidio simple, en
perjuicio de Teodoro Victoriano Callasaca Ochoa, Javier Enrique Vizcarra
Cachuan y Edwin Abel Bernal Loayza.

ili. Revocaron la sentencia citada respecto a las penas impuestas,
reformdndola se impuso treinta y cinco anos de pena privativa de libertad
para Emerson Oscar Ladron de Guevara Andia, Juan Manuel Gil Sancho,

Damaso Tacusi Cuno, Darwin Edison Zuta Chamorro y Efren Ortiz Bravo.

Intervino como ponente el juez supremo Victor Prado Saldarriaga.

FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. De la acusacion fiscal (foja uno) se advierte que por inmediaciones
del kilbmetro 7.5 de la autopista Arequipa-La Joya, en Yura, se ubican
terrenos del Estado, los cuales fueron ocupados por diversas personas que
conformaron Asociaciones de Vivienda, como la Asociacion de
Minusvdlidos Fisicos Vida Arequipa, presidido por Emerson Ladron de
Guevara Andia, Damaso Tacusi Cuno (secretario) y Juan Manuel Gil
Sancho (secretario de organizacién) los cuales al tener observaciones de
los asociados por los manejos econdmicos y maliratos recibidos, en
Asamblea ordinaria del cinco de agosto de dos mil doce, acordaron
desconocerlos de sus funciones y depurar a dicha junta directiva
conformdndose una Junta Transitoria, presidida por Adridn Yucra Sulca.
Posteriormente se dividieron los socios conformdndose de un lado la
Asociacién de Vivienda Taller Nueva Vida Arequipa, presidida por Afrodisio

Mamani Quispe y la Asociacion de Talleres Pymes Agroindustrias Vida
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Arequipa, que la preside Adridn Yucra Sulca, repartiéndose terrenos entre
sus asociados.

El treinta de setiembre de dos mil doce, entre las once y doce horas, Efren
Ortiz Bravo en su vehiculo de placa de rodaje AK-9768 dolosamente
trasladd explosivos, balas y armas de fuego al lugar del conflicto,
entregando el material a Emerson Ladron de Guevara Andia, Ddmaso
Tacusi Cuno, Cerefino Huaricallo Mayta y Juan Manuel Gil Sancho.
Posteriormente, cuando los miembros de la Asociacion de Vivienda Taller
Nueva Vida Arequipa se juntaban para entrar por grupos y recuperar el
terreno, sin motivo justificado y actuando con ferocidad para impedirles el
ingreso, Emerson Ladron de Guevara Andia, Ddmaso Tacusi Cuno,
Cerefino Huaricallo Mayta y Juan Manuel Gil Sancho ordenaron a los
demds integrantes de su organizacion criminal, que maten a las personas
que se les opongan Uutilizando las armas de fuego que les habian
proporcionado.

Ejecutando el plan establecido Emerson Ladrén de Guevara Andig,
Ddmaso Tacusi Cuno, Cerefino Huaricallo Mayta y Juan Manuel Gil Sancho
dispararon por la espalda, con heridas mortales, a Pedro Pablo Argque
Cayllahua, Angel Vite Alvino y Luis Enrique Garcia Spozzito; asimismo,
hirieron a Yohor Anibal Acevedo Salvador, Teodoro Victoriano Callasaca
Ochoa, Vima Garate Molina, Javier Enrique Vizcarra Cachuan y Edwin
Abel Bernal Loayza, quienes fueron atendidos en los diferentes hospitales

de la localidad.

Segundo. De los actuados remitidos por la Segunda Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Arequipa, se da cuenta de

los siguientes actos procesales:
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2.1. La senora Fiscal Provincial Penal del Segundo Despacho de la Fiscalia
Especializada contfra la Criminalidad Organizada de Arequipa formuld
acusacion (foja catorce), contra Darwin Edison Zuta Chamorro, Juan
Manuel Gil Sancho, Efren Ortiz Bravo y Damaso Tacusi Cuno, como
coautores, por delito de homicidio calificado; en perjuicio de Pedro Roque
Cayllahua, Angel Vite Alvino y Luis Enrique Garcia Spozzitto; asimismo, por
delito de tentativa de homicidio calificado; en perjuicio de Teodoro
Victoriano Callasaca Ochoaq, Javier Enrique Vizcarra Cachuan y Edwin
Abel Bernal Loayza.

2.2. Mediante sentencia del tres de diciembre de dos mil quince (foja
cuarenta y tres) el Juzgado Supraprovincial Penal de Arequipa, condend a
los procesados Darwin Edison Zuta Chamorro, Juan Manuel Gil Sancho,
Efren Ortiz Bravo y Damaso Tacusi Cuno, como coautores, por delito de
homicidio calificado; en perjuicio de Pedro Roque Cayllahua, Angel Vite
Alvino y Luis Enrique Garcia Spozzitto; asimismo, por tentativa de homicidio
calificado; en perjuicio de Teodoro Victoriano Callasaca Ochoaq, Javier
Enriue Vizcarra Cachuan y Edwin Abel Bernal Loayza. Se les impuso
veintitrés anos de pena privativa de libertad.

En esta sentencia se argumentd que, si bien ninguno de los testigos otorgd
dato cierto de si alguno de los acusados realizd algin disparo; sin
embargo, ello resulta irrelevante pues como se ha indicado la acusacion
no es coautoria inmediata, sino una coautoria aditiva cuya principal
caracteristica es que no es posible individualizar a la persona que
ocasiond una lesion o muerte, bastando acreditar que la confribucion de
cada interviniente se dirige por si sola a la realizacion completa del tipo,
siendo la actuacion conjunta de todos la de garantizar a aquellos que

fallen; agrega que a los acusados Darwin Edison Zuta Chamorro y Damaso
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Tacusi Cuno fueron vistos portando armas de fuego, que por las
circunstancias de enfrentamiento y violencia, necesariomente las
uftilizaron.

2.3. Tras la interposicion y ulterior concesion de recurso de apelacion (fojas

noventa y cuatro, ciento uno, ciento ocho, ciento quince, de siete de enero de dos mil
dieciséis, foja ciento veintitrés de once de enero de dos mil dieciséis; fojas ciento treinta y
cinco, ciento treinta y nueve, ciento cincuenta, ciento cincuenta y seis de doce de enero

de dos mil dieciséis; foja ciento sesenta y cinco, ciento setenta y ciento setenta vy seis de

13 de enero de 2016, respectivamente) la sentencia de vista del tres de agosto
de dos mil dieciséis (foja doscientos setenta y tres) revocd la sentencia
condenatoria de primera instancia y reformdndola, declard a:

i. Juan Manuel Gil Sancho, Damaso Tacusi Cuno y Darwin Edison Zutta
Chamorro, coautores aditivos del delito de homicidio simple, en perjuicio
de Pedro Roque Cayllahua, Angel Vite Alvino y Luis Garcia Spozzito; y del
delito de tentativa de homicidio simple; en perjuicio de Teodoro Victoriano
Callasaca Ochoaq, Javier Enrique Vizcarra Cachuan y Edwin Abel Bernal
Loayza.

i. Efren Ortiz Bravo, complice primario, por el delito de homicidio simple, en
perjuicio de Teodoro Victoriano Callasaca Ochoa, Javier Enrique Vizcarra
Cachuan y Edwin Abel Bernal Loayza.

iii. Les Impusieron treinta y cinco anos de pena privativa de libertad.

En esta sentencia se precisé que la afribucion factica de la acusacion al
sostener que los acusados dispararon sobre los agraviados, en medio de
un enfrentamiento por la posesion de terrenos, con el propdsito de acabar
con la vida de aquellos —sin precisar el autor material de la muerte o lesidon
causada a los agraviados— se encuentra denfro del fratamiento de la
coautoria aditiva, toda vez que cada agente pretende por si mismo

realizar por completo el tipo, y, el hecho que actlen conjuntamente varias
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personas no tiene por objeto llevar a cabo una distribucion de funciones
entre ellas, sino obtener el aseguramiento del resultado. Asimismo agregd
que la tesis de la coautoria aditiva fue incorporada durante la audiencia
de confrol de acusacion (sesidon del once de marzo de dos mil quince) vy
estuvo sometida a debate en el juicio oral con pleno conocimiento de las
partes acusadas; aun cuando no fuese invocada en la fase de la

Investigacion Preparatoria.

Tercero. La defensa técnica de los procesados Damaso Tacusi Cuno, Efren
Ortiz Bravo, Darwin Edison Zuta Chamorro y Juan Manuel Gil Sancho, en su
recurso de casacion (fojas trescientos treinta y cinco, trescientos cuarenta y seis,
trescientos sesenta y trescientos setenta y dos, respectivamente) senald los siguientes
argumentos.

3.1. La sentencia fue expedida con clara violacidén a la garantia
constitucional del debido proceso en su contenido esencial de correlaciéon
entre la acusacion y la sentencia.

3.2. La acusacion fiscal no contiene la teoria de la coautoria aditiva, en el
grado de participacion de los denunciados con relacién a los hechos y
delitos que se les imputa; sin embargo, la sentencia vista impugnada en

casaciéon cdlificd la conducta de los procesados como coautores aditivos.

Cuarto. Cumplido el trdmite de fraslados a las partes recurridas, este
Tribunal Supremo, por Ejecutoria Suprema de cuatro de julio de dos mil
diecisiete (foja ciento treinta y nueve del cuademillo formado en esta instancia),
declard bien concedido los citados recursos por la causal de infraccion de
precepto material (articulo cuatrocientos veintinueve, numeral tres, del Codigo

Procesal Penal). Solo se estimd pertinente examinar la denuncia referida a la
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calificacion de la conducta de los acusados como coautores aditivos, que
permitié que se les incremente la sancion a freinta y cinco anos de pena
privativa de libertad. Tal denuncia, por tanto, estd vinculada a la

infraccion de un precepto material (articulo 23 del Cédigo Penal).

Quinto. Instruido el expediente en Secretaria y senalada fecha para la
audiencia de casacion el dieciséis de mayo del presente ano, esta se
realizd con la concurrencia de los abogados José Humberto Arce
Villofuerte, Jorge Edmundo Ampuero Pérez, y Henry Dante Alfaro Luna

—parte recurrente-, conforme al acta precedente.

Sexto. Concluida la audiencia, se realizé la deliberacion de la causa en
sesion secreta. Luego del debate, se efectud la votacion, en la que se
obtuvo los votos necesarios para la emisidon de la presente sentencia de

casacioén, cuya lectura se programo para el dia de la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Sétimo. Al fratarse de una casacidén material la competencia de esta
Suprema Sala se ejerce sobre los errores juridicos que contenga la
resolucion recurrida, la que estd sujeta de manera absoluta a los hechos
legalmente comprobados y establecidos en ella, conforme al articulo

cuatrocientos treinta y dos, numeral dos, del Codigo Procesal Penal.

Octavo. Que el precepto legal en examen casacional es el articulo

veintitrés, del Codigo Penal, que preceptia:



ADEL
B A,
&K e,

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA CASACION N.° 1039-2016
AREQUIPA

PODER JUDICIAL

El que realiza por si 0 por medio de otfro el hecho punible y los que lo
cometan conjuntamente serdn reprimidos con la pena establecida

para esta infraccion.

Noveno. Ahora bien, dicha norma regula la coautoria en base a fres
requisitos: a) decision comun: entre los intervinientes existe una decision
comun de realizar el delito, en base a una actuacion colectiva orientada
al logro exitoso del resultado; b) aporte especial: el aporte individual que
realiza cada actuante es esencial o relevante para el logro del plan de
ejecucion; c) tomar parte en la fase de ejecucion: cada sujeto al tomar
parte en la ejecucion desplegd un dominio parcial del acontecer, este
requisifo precisamente da contenido real a la coautoria, pues la sola
intervencién en la fase preparatoria no es suficiente, porque ello también
existe en la complicidad e instigaciéon, quiere decir que la participacion
ejecutiva de contenido final al dominio funcional al hecho en la

coautorial.

Décimo. Ahora bien en la doctrina se distinguen tedricamente varias
formas de coautoria; a) la coautoria sucesiva, que consiste en que una
persona participa en un hecho, cuya accién se inicid en régimen de
autoria Unica por otro sujeto, a fin de acopando su actuacién con la de
este, lograr la consumacion, en este tipo de coautoria no se requiere un
acuerdo expreso; b) la coautoria alternativa, la misma se define como el
acuerdo de voluntades que determina que el hecho no lo realice por si
solo un sujeto determinado sino cualquiera del colectivo alternativamente,

dependiendo de las circunstancias mds propicias para la ejecucion; c) la

1 Recurso de Nulidad N°4484-1997-Canete
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coautoria aditiva o agregada, esta aparece cuando varias personas
siguiendo la decision comun realizan al mismo tiempo la accion ejecutiva,
pero solo alguna o algunas de las acciones de dichas personas producirdn

el resultado tipico?2.

Décimo primero. En cuanto al caso sub judice, sobre la base de los hechos
afribuidos y declarados probados en la sentencia recurrida, cabe
destacar que la existencia de una coautoria en los términos exigidos por el
arficulo veintitrés del Codigo Penal, sobre todo se destaca la concertacion
enfre los acusados para desalojar de los terrenos de la Asociacion de
Vivienda Taller Nueva Vida Arequipa a sus miembros, para lo cual utilizaron
armas de fuego, las que fueron usadas contra todos los que se opusieran,
dispardndoles directamente al cuerpo vy, por la espalda cuando huian; lo
que ocasiond la muerte de Pedro Pablo Roque Cayllahua, Angel Vite
Alvino y Luis Enrique Enrigue Garcia Spozzito; e, hiriendo a Teodoro
Victoriano Callasaca Ochoaq, Javier Enrique Vizcarra Cachuan y Edwin

Abel Bernal Loayza.

Décimo segundo. Por consiguiente, en la sentencia sometida a evaluacién
se aplicd debidamente los alcances hermenéuticos del articulo veintitrés,
del Coédigo Penal. Por tal razdn los recursos planteados y los agravios
senalados como propuesta hermenéutica por los recurrentes no son
estimables por esta Sala Suprema Penal. Especialmente porque, si bien, a
través de la doctrina es posible distinguir distintos tfipos de coautoria,
nuestra legislacion, especificamente lo senalado en el citado articulo,

establece la coautoria en forma general, sin que se adviertan

2 Revista Didlogos de Saberes, La Coautoria: concepto y requisitos en la dogmatica penal, Alvaro E.
Mdrquez Cdardenas, Ph.D.
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especificaciones, por lo cual el hecho que en la sentencia de vista se
haga mencidon que los procesados recurrentes hayan actuado a titulo de
coautor adifivo, en nada vulnera el precepto material, mas aun si se
afirmd que la tesis de la coautoria aditiva fue incorporada durante la
audiencia de control de acusacion (sesidon del once de marzo de dos mil
quince) y estuvo sometida a debate en el juicio oral, con pleno

conocimiento de las partes acusadas.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon:

I. INFUNDADOS los recursos de casacion, interpuestos por la defensa
técnica de los procesados Darwin Edison Sutta Chamorro, Juan Manuel Gil
Sancho, Efrén Ortiz Bravo y Ddmaso Tacusi Cuno, confra la sentencia de
vista del tres de agosto de dos mil dieciséis (foja doscientos setenta y tres), que
revocando la de primera instancia del tres de diciembre de dos mil quince
(foja cuarenta y tres) que:

i. Declard responsabilidad penal por los delitos de homicidio calificado
(ferocidad y alevosia); reformdndola, declararon a Juan Manuel Gil
Sancho, Ddmaso Tacusi Cuno y Darwin Edison Zuta Chamorro, en concurso
real, coautores aditivos del delito de homicidio simple, en perjuicio de
Pedro Roque Cayllahua, Angel Vite Alvino y Luis Garcia Spozzito; y del
delito de tentativa de homicidio simple, en perjuicio de Teodoro Victoriano
Callasaca Ochoaq, Javier Enrique Vizcarra Cachuan y Edwin Abel Bernal
Loayza.

ii. Declard a Efrén Ortiz Bravo coautor de los delitos de homicidio calificado

(ferocidad y alevosia); reformdndola, declararon a Efrén Ortiz Bravo

-10 -
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complice primario, en concurso real del delito de homicidio simple, en
perjuicio de Teodoro Victoriano Callasaca Ochoa, Javier Enrique Vizcarra
Cachuan y Edwin Abel Bernal Loayza.

ili. Revocaron la sentencia citada respecto a las penas impuestas,
reformdndola se impuso treinta y cinco anos de pena privativa de libertad
para Juan Manuel Gil Sancho, Ddmaso Tacusi Cuno, Darwin Edison Zuta

Chamorro y Efrén Ortiz Bravo; con lo demds que contiene.

Il. ORDENARON se notifique a las partes procesales la presente sentencia

casatoria.

lll. MANDARON que cumplidos estos trdmites se devuelva el proceso al
érgano jurisdiccional de origen, y se archive el cuaderno de casaciéon en

esta Corte Suprema.

S.S.
PRADO SALDARRIAGA

BARRIOS ALVARADO
QUINTANILLA CHACON
CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

VPS/rfbo
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