PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO NULIDAD N.° 1802-2018/LIMA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Delito de asociacion ilicita para delinquir

Sumilla. Esta modalidad, y roles de los imputados, no
solo se expreso respecto de la agraviada, sinoiéamb
con otros cheques por sumas mAas cuantiosas, y que
antes de la desarticulacion de esta actividadtoajcse
desarroll6 en los meses de enero y febrero de dos m
dieciséis (la Policia no ha descubierto hechos
anteriores), lo que revela el fin delictivo de lesma y

su estabilidad temporal. La actividad de los imgasa
recurrentes revela una vinculaciéon comudn entreylees
proveian los cheques, de procedencia delictivay def

que los cobren en diversas agencias bancariasareni
un rol especifico dentro de una organizacion dedict
estable, seguian directivas de quien controlaba la
organizacién y actuaban para la organizacién —siio,
perjuicio, de la forma como lucraban y obteniaredin
como consecuencia de su labor delictiva—. Es forzos
concluir, entonces, que se cumplen los elementos de
una organizacion criminali)( constitucion por tres o
mas personasii] estabilidad institucional en el tiempo;
(iii) reparto de tareas o funciones entre los miemigros;
(iv) destinada a cometer delitos: fin delictivo.

Lima, trece de mayo de dos mil diecinueve

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por
los encausados HANY ANTHONY BALDARRAGO ORMENO y JUSTO JUNIOR
SANCHEZ MEDINA contra la sentencia de fojas mil ciento veintedigeiocho
de julio de dos mil dieciocho, en el extremo quedaden6 como autores
del delito de asociacion ilicita en agravio de ¢ei8dad a diez afios de pena
privativa de libertad y al pago de diez mil soles poncepto de reparacion
civil; con lo demas que contiene.

Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que la defensa de los encausados Baldarrago Oryn€aochez
Medina en su recurso formalizado de fojas mil @entarenta y siete, de uno
de agosto de dos mil dieciocho y de fojas mil desgsenta y nueve, de dos
de agosto de dos mil dieciocho, respectivamentesron la absolucion por

el delito de asociacion ilicitalegaron que si bien se cobro dos cheques a
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nombre de sus defendidos, ellos lo hicieron sim afé aportar algun
cometido para una organizacion criminal, que laicpergrafotécnica es
insuficiente; que no se determiné el funcionamietgaina asociacion ilicita
porque no se acreditod el elemento tipico de pern@aai se fundamento el
vinculo estable y duradero que se debe tener tamngele no existen videos,
incriminaciones de terceros, antecedentes u oatmsdle cargo; que no esta
probado que el diez de febrero de dos mil dieci@ghoobraron los cheques
con el propdésito de contribuir a alguna organizadiélictiva; que el solo
hecho de cobrar cheques falsos en un mismo diaenmitp inferir la
existencia de una asociacion delictiva, mas aimo stonstan videos, fotos,
declaraciones u otros datos que confirmen la ietedn de sus
patrocinados en los hechos con otros individuos.

SEGUNDO. Que la sentencia de instancia declaré probadiglieste:

A. El dia ocho de febrero de dos mil dieciséis, conasalieciocho horas y
quince minutos, la agraviada Ibarra Coronado, egjat a su domicilio,
ubicado en la avenida Los Ingenieros numero quiogesetenta y dos,
departamento cuatrocientos uno, Urbanizacién Vidkemoso — Surco,
advirti6 que se habia forzado la cerradura de Ertpude ingreso y del
interior del predio se sustrajo dos equipos de cdmportatiles, dos
tablets, un play station, dos relojes y tres miladgs en efectivo. Este
hecho fue denunciado por su esposo en la Comsatidonterrico.

B. Diez dias después, el dieciocho de febrero de dlodieaiséis cuando la
agraviada lIbarra Coronado intentaba realizar pag®us proveedores
mediante transferencias bancarias a través de esntecicorriente del
Banco de Crédito del Peru, perteneciente a InvwegsioSierra Linda
Empresa Individual de Responsabilidad Limitada, pmesenta, se dio
con la sorpresa que no tenia saldo disponibleeikar los movimientos
de la cuenta se percatdé que en el Banco de Crddit®erli se habian
efectuado el pago de cinco cheques en un mism@aliaun total de
veintinueve mil ochocientos soles, sin que ella h@aya girado. Los
cheques correspondian a dos talonarios que fuet@mdos en la primera
ocasion —estos cheques no estaban firmados pajrdaiada ni habian
sido llenados por ella—.

C.El cheque cero cero cero cero cero cero veintipieteeinco mil soles fue
cobrado por el encausado Baldarrago Ormefio erelacagChorrillos del
Banco de Crédito —en la calle Alejandro Iglesiad-tgual que el cheque
Cero cero cero cero cero cero ochenta y tres pmocmil ochocientos
soles, pero en la agencia Huaylas del Banco deitGrédel cheque cero
Cero cero cero cero cero sesenta y nueve por skisian soles en la
agencia Matellini, agencias ubicadas en el disti@d&horrillos.
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D.Asimismo, el encausado Sanchez Medina cobré logugsecero cero cero
cero cero cero treinta y dos y cero cero cero cero cero noventa y dos,
por seis mil doscientos soles y seis mil setecgeestdes, respectivamente,
en la agencia del Banco de Crédito de la Urbardpadiiatellini
— Chorrillos.

E. Los cinco cheques se cobraron entre el nueve ieeldk febrero de dos
mil dieciséis.

F. De igual manera, en otras oportunidades, en ebadesmes de febrero de
dos mil dieciséis, entre quince y dieciséis cada yra instancias de Julio
Garrido Calderon, también procesado en esta cdasagencausados
Baldarrago Ormefio y Sdnchez Medina realizaron eésaanconducta de
cobro de cheques, por montos diversos.

TERCERO. Que la agraviada Ibarra Coronado, por intermedicuesposo
Diego Vera Valdivia, el mismo ocho de febrero des duil dieciséis,
denuncié el hurto con fractura de su domicilio [@encia de Calle Comun
namero ciento cuarenta y dos, de fojas seis]. @titaa agraviada declaro
preliminarmente a fojas nueve y diecinueve, pravantde fojas
cuatrocientos cuarenta y cuatro y declaracion pignade fojas mil
veintiocho; igualmente lo hizo su esposo a fojascidiete, cuatrocientos
cuarenta y dos y mil veintinueve.

La constancia del estado de cuenta corriente derdiones Sierra Linda
Empresa Individual de Responsabilidad LimitadauEnta que el dia diez de
febrero de dos mil dieciséis se efectuaron cobeosre las diez horas y
veinticinco minutos y las doce horas y un mingo,diferentes sucursales
del Banco de Crédito del Peru [fojas ciento treipt&inco]. La pericia
grafotécnica de fojas trescientos veinticinco ataegue las firmas trazadas
en los cinco cheques cuestionados [fojas tres@eft@inta y cinco a
trescientos treinta y nueve] no proceden del pufdicp de la agraviada
Ibarra Coronado.

CUARTO. Que el encausado Baldarrago Ormefio admitié haleado tres
cheques de la agraviada, a pedido de un amigo méreoRodrigo Sanabria
Martinez (a) Pelao”, pero apunté ser ajeno al hurto de los mismdsc@®o
gue no conoce a su coencausado Sanchez Medina [fognto cuarenta y
tres, doscientos y novecientos setenta]. Este alltsirempre nego tal
vinculacion y entrega de los cheques [fojas miiceenta y confrontacion
plenarial de fojas mil cincuenta vuelta].

o El encausado Sanchez Medina reconocié haber colwatios cheques
—un promedio de diecisiete, dos de la agraviadardb@&oronado y los
restantes de otras personas— a pedido de Juli@&&alderdn y que por ese
cobro le pagaba cien délares; que el citado Ga@alderdn iba acompafiado
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del llamado %Walon” [fojas doscientos noventa y nueve y novecientos
cincuenta y tres.

o De otro lado, corre en autos copia del Atestadmerd treinta y cuatro
guién dos mil dieciséis guion DIRINHCRI SURCO gui@B, seguido
contra Sanchez Medina [fojas doscientos ochentasy. dicho encausado
reconocio haber cobrado otros quince cheques anitias de Julio Garrido
Calderdn [fojas doscientos noventa y nueve]. Bsifsigtivo que en el juicio
oral el encausado Sanchez Medina mencioné que anooasion vio a
Sanabria Martinez con Garrido Calderon [intervem@d la confrontacion
plenarial entre Baldarrago Ormefio y Sanabria Meztime fojas mil
cincuenta vuelta].

QUINTO. Que si bien no existen pruebas de que ambos imgaitadurrentes

intervinieron en el hurto de la chequera de la\agda, Inversiones Sierra
Linda Empresa Individual de Responsabilidad Linatad los efectos del

cobro de los mismos cometieron el delito de faldettecumental —por el que
fueron condenados, extremo de la sentencia no ingulagpor ellos—. Es

evidente que conocieron de la procedencia iliocitdod cheques y, pese a
ello, intervinieron en el llenado y cobro de loseghes. La imputacion

objetiva y subjetiva esta probada.

SEXTO. Que, sin embargo, no se trata Unicamente de ha® cheques de la
empresa agraviada. Fluye de autos una relaciée &¥rproveedores” de
cheques sustraidos y llenados fraudulentamentab8arMartinez y Garrido
Calderdn, segun la informacion de Sdnchez Medmguk revela que entre
los cuatro —incluyendo a Baldarrago Ormefio— existiaculos delictivos. El
rol asignado a los imputados recurrentes era eka®ar los cheques
sustraidos y falsificados, para lo cual asentabanfigna en dichos
documentos mercantiles.

o« Esta modalidad, y roles de los imputados, no selexpresoé respecto de la
agraviada, Inversiones Sierra Linda Empresa Indalidle Responsabilidad
Limitada, sino también con otros cheques por sumas cuantiosas —un
aproximado de quince—, y que antes de la desaticul de esta actividad
delictiva —ocurrida en marzo de dos mil diecisése-desarrollo en los meses
de enero y febrero de dos mil dieciséis (la Polwicha descubierto hechos
anteriores), lo que revela el fin delictivo de lasma y su estabilidad
temporal.

o La actividad de los imputados recurrentes reveka winculacion comun
entre los que proveian los cheques, de proceddatidiva, a fin de que los
cobren en diversas agencias bancarias. Tenian aspecifico dentro de una
organizacion delictiva estable, seguian directidas quien controlaba la
organizacion y actuaban para la organizacion —eitoperjuicio, de la forma
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cémo lucraban y obtenian dinero como consecuercisudabor delictiva—.
Es forzoso concluir, entonces, que se cumplen lesnentos de una
organizacion criminal: i constitucibn por tres 0 mas personas;
(ii) estabilidad institucional en el tiempaii) reparto de tareas o funciones
entre los miembros; yj\) destinada a cometer delitos: fin delictivo (véase
por ejemplo, STSE 4038/2018, de 26-11-2018, Cualjo

o En consecuencia, el recurso defensivo debe desesang asi se declara.

DECISION

Por estos motivos, de conformidad con el dictanedrsefior Fiscal Supremo
Provisional en lo Penal: declararti® HABER NULIDAD en la sentencia
de fojas mil ciento veinte, de dieciocho de julm dbs mil dieciocho, en el
extremo quecondend a KENNY ANTHONY BALDARRAGO ORMENO y JUSTO
JUNIOR SANCHEZ MEDINA como autores del delito de asociacion ilicita en
agravio de la Sociedad a diez aflos de pena pravdaVibertad y al pago de
diez mil soles por concepto de reparacion civihh tm demas que contiene.
DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal Superior para queapt el
organo jurisdiccional competente se inicie la ej@gmu procesal de la
sentencia condenatorilAGASE saber a las partes procesales personadas en
esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

CSM/egot.



