TNTERES CASACIONAL

SUMILLA: Alinvocarse la casacion excepeional
no solo es necesario que el recurrente justiligue
lus ravones que considera nt para ol desanmllo
de la doctrina jurisprudencial; sino, se requicee
que estos teagan interds casacional, ¢l caal debe
contar con los aspectos juridico, irascendeare,
valorative v contrbutive. '

AUTO DE CALIFICACION DEL. RECURSO DE CASACION

/
- ! Vil j ey § CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL PERMANENTE
: ; DE LA REPUBLICA CASACION N° 553 - 2014
8 PASCO

Lima, diez de abril de dos mil quince .-
AUTOS Y VISTOS: el recurso  de

casacion interouesto por la defensa técnica de los acusados Juan José Henera

4 Tavara, Teddulo Valeriano Quispe Huertas v Luis Enrigue Osotio Verdstegui conira
la resolucion del frece de agosto de dos mil catorce-tojus setecientos veintinueve -
aue resolvié revocar el auio del veinticinco de marzo de dos rail catorce
-fojas frescientos cincuenta y ocho- que declaré de oficio fundada la cuestion

rejudicial a favor de los anies citados; y reformdndola declard infundada.
nterviene como ponente el sefior Juez Supremo Pariona Paostranc; v

CONSIDERANDQ:

PRIMERO: La defensa fécnica de los acusados Herrera Tavara, Quispe Huartas v

Osorio Verdstegui, en la fundamentacion de su recurso de casacion -fojas

setecientos cuarenta y seis-, INvOCa casacién excepcional, prevista en el inciso 4

clet articulo 427° del Cédigo Procesal Pendl, dlegando que es necesario que el

/ Tribunal Supremo determine doctrina jurisprudenciol respecto a Ios siguienies
ountos:

)] St los informes fécnicos de supervision realizados por las empresas

privadas coniratadas por la Avtoridad Ambienial -OEFA 0 OSINERMING-,

en base a procedmientos que incluyen tomas de muestras y andiisic de

las mismas que no se figen por las normas de garantia procesal penct de

_ cadena de custodia, determinan la fransgresion o infraccion de las
normas  administrativas  ambienfales, que exige el fipo pend de
contarninacion ambiental.
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1§) i los informes técnicos de supervision realizados por las empresas

privadas contratadas por la Autoridad Ambiental -OSINERGMIN u OFFA-
determinan la verificacion del elemento del lipo "infringiendo leyes,
regiamentos, o limifes mdximos permisibles” del delite de contaminacion

ambiental, previsio en el arficulo 304° del Codigo Penal.

) Si el hecho de que la Autoridad jurisdiccional via contencioso
administrative, tenga pendiente determinar si existié o no infraccion a los
leyes, reglamentos o limites permisibles como elemento del fipo penal del
delito de contaminacién ambiental, justifica que via cuestiéon prejudicial
se suspenda la tramitacion del proceso pendl, a efectos de evitar
decisiones contradictorias, y en la medida que si la autoridad
contencioso administrativa determina que no existe infraccién a leyes. ©
reglamentos o limites permisibles, y en el proceso penal se determina lo
confrario se ocasionaria decisiones contradiciorias, arbitrarias v con
perjuicios irreparables, al vulnerarse [os principios de seguridad juridica e

igualdad ante la ley.

Asimismo, invoca los incisos 1 y 4 del articulo 429° del Codigo Procesal Penal,
refiiendo que ita Sala Penal de Apelaciones ol emiiir e aulo im_pugnodo
infringid: |

)] El principio de legalidad, ol interpretar errdneamente el tipo penal de
confaminacién ambiental, previsto en el articulo 304° del Cddigo Penal,
ya que sostiene que ef elemenio objelivo &s de infraccidn a normas
administrativas ombientales que estd constituido por los informes técnicos

de supervisidon elaborados por las empresas privadas contratadas; es

decir, ta infraccion a ias normas ambientales, como elemento del lipo de
contaminacién ambiental, se determina con el informe técnico realizado
por las empresas privadas que cumplen funciones administralivas de
supervisidn, por lo que dicha Sala redliza una indebida apiicacidén del
referido tipo penal, en la medida que "no se puede desprender que [a

infraccion ¢ las normas ambientales, como elemento del fipo de

[
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contaminacién ambiental, se determina con el informe técnico realizado
por las empresas contratadas por los érganos reguladores; por tanto,
aceptar la tesis de la referida Sala, implicaria una renuncia expresa a los
érganos jurisdiccionales a su labor de subsuncién nomativa, por lo que
ello seria aceptar que un ente privado, sin supervision jurisdiccional ni
estatal, puede por si mismo establecer la configuracidn de uno de los

elementos del fipo penal.

) La garantia constitucional a la debida motivacidén de resoluciones
judiciates, pues dicha Sala sin sustento alguno pretende sostener que
quien define si existe o no vulneracién a una norma ambiental y dafo.
como elementos del tipo penal de contaminacidn ambiental, son Ias

empresas supervisoras privadas, descartando sin sustento alguno por qué
no es necesaiio gue dicha infraccién sea determinada por una autoridad

jurisdiccional.

SEGUNDO: La doctrina define al recurso de casacion como recurso extraordinario
y limitado porque su procedencia debe ser verificada por las caousales
taxativamente previstas en la ley, cuyo dmbito de andlisis comprende la
correcta aplicacién del derecho matericd, o observancia de las normas del
debido proceso y, sobre fodo, la produccidén de doctrina jurisprudencial que
unifique los criterios de los fribunales de justicia; por ello, su interposicion y
admision estan sujetos a lo sefialado en el articulo 430° del Codigo Procesal

enail.

ERCERO: En el caso sub examine, la resolucidn recurricda no pone fin ol
: procedimiento -ver resolucién del frece de agosto de dos mil catorce, de fojas setecienios
veintinueve-, Al revocar el auto del veinticinco de marzo de dos mil catorce
-fojas trescientos cincuenta y ocho- que declard de oficio fundada la cuestion
prejudicial a favor de los anfes citados; y reforméndola declarard infundada; lo
cual no se cumple con el presupuesio objetivo previsto en el numeral 1 del
articuto 427° del Codigo Procesal Pendl; tanto mds si dicho presupuesto estd

sujeto a limitacidn, conforme lo establecido en el numeral 2 de la referida

.
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rma, siendo éste que “Si se irata de sentencias, cuando el delilo mds grave a que
se refiere la acusacion escrita det Fiscal, tenga sefdlado en la Ley, en su exiremo
minimo, una pena privativa de libertad mayor a seis afos”; el cudi no se cumple, pues
proceso pendl incoado conira los recurrentes es por delito de contaminacion
ambientalt y por responsabilidad de os representantes legales de las personas
juridicas -ilicitos previstos y sancionados en el primer pérrafo del arficulos 304° y articulo 314°- A
de! Codigo Pendl, respectivamente-; 0or tanto, el referido ilicito no alcanzag el criterio

de summa poena para la procedencia del recurso de casacion.

CuArTO: La referida barrera procesal puede superarse si se invoca la casacion
excepcionadl, prevista en el inciso 4 del articulo 427° dei Cédigo Procesal Penal,
la cual permite al Supremo Tribunal, excepcionalmente. superando las barreras
de las condiciones objetivas de admisibilidad, aceptar el recurso de casacion,
pero sujeto a que se estime imprescindible para el desarrollo de docting
(urisprudencial, y que el recurrente consigne adicionct v puntuaimente los
azones que justifican el desarrofio jurisprudencial que pretende, con arreglo al

apartado 3 del arficulo 430° del citado Coédigo adjetivo.

QUINTO: A lo anterior expuesto, cabe indicar que la docling jurisprudencial es
aquella que llena los vacios de la ley, interpreta las normaos ambiguas u oscuras,
establece reglas para casos andlogos vy fija los llamados “principios

sprudenciales” que emana de los érganos jurisdiccionales de las més alta

quia, tiene un vadlor normativa v fijg criterios jurisdiccionales que resuelven
onflictos, tedricamente fienen como caracteristicas ser vinculantes, ser de
obligatoria observancia y cumplimiento en las decisiones judicioles. Asimismo, se
puede sefalar que lo doctring jurisprudencial, en sentido estricto, son aguelios
principios o reglas producto de la interpretacion y aplicaciéon de la norma que
realiza el maximo organo jurisdiccional, feniendo como principal insumo un
determinado hecho social con relevancia juridica y que tiene fuerza normafiva
para futuros supuestos simitares. En un senfido amplio, es foda decision judicial
que, por las reglas juridicas que contiene, poseen fuerza vinculante o persuasiva

para ofros cases semejantes al que le dio origen.
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SEXTO: A lo expuesto precedentemente, si bien el recurrente invocd casacion
eﬁcepcionol, expuestos en el considerando primero de la presente Ejecutoria
Suprema; no obsiante, se advierte que sus argumentos esbozados carecen de
inferés casacional, et cual es la relevancia del asunto propuesto at Tribunal de
Casacion que trasciende al de los partes y que le permite cumplir con sus
finalidades relacionadas al jus constitutionis, dicho interés se determinard
cuando incurra los siguientes aspectos: aspecto juridico -objeto del proceso, que
debe confener una cuestién juidica~; aspecto frascendente -esclarecimiento que debe
generar un fema sustancial y novedose para el Derecho mds alld del caso concreto-; aspecto

valorative -enfocade en la entidad e importancia del asunto, no solomente debe generor un
tema sustancial para el Derecho, sino que ademds debe parmitir que sus efectos tenga alcance

general-; aspecto coniributivo -esclarecimiento dsl asunto debe permitir el cumplimiento de

— D

la finalidad principd! de la casacion, esto es, uniformidad cie la juisprudencial-; presupuesios

aue no se cumplen como se detalld precedentemente; en consecuencia, el
Gﬁresen’re recurso debe desestimarse.

SEnmo: Bl articulo 504°, inciso 2, del Codigo Procesal Penal establece que las
costas serdn pagadas por quien interpuso un recurso sin éxito, las cuales se
imponen conforme al apartado 2 del articulo 497° del aludido Codige Adietive,
y no existen moftivos para su exoneracion, al no cumplir debidamente [os

requisitos exigidos por las disposiciones del recurso de casacion;

ISLON:
Por gstas consideraciones:

Decloraron INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por la
defensc técnica de los acusados Juan José Herrera Tavara, Teddulo
Valeriano Quispe Huertas y Luis Enrique Qscrio Verdstegui conira o
resolucion del trece de agosto de dos mil calorce -icjas setecientos

veintinueve-,

U ha unidad v laigualdad del Derecho objetive, mediante Ja revizion v seleccion de dag diversas imtorpretaeiones de
misma noema juridica coexistentes en la jorisprodencia a caosa de T plucadidad simudtanen de los drganos judiciales de un
mistho prado,
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n IMPUSIERON a fos recurrentes al pago de las costas por la tramitacidn del
recurso, las cuales deberdn ser exigidas por el Juez de la Investigacion
Preparatoria, con conocimienio de ia Gerencia General del Poder

Judicial para fos fines de Ley.

)} MANDARON se notifique a las partes la presente Ejecutoria.
i

S.S.

VILLA STEIN

i

RODRIGUEL TINEQ
PARIONA PASTRAN
NEYRA FLORES

LOLI BONILLA
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