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ACTOS DE CONCERTACION

Sumilla. Ademés resulfa evidente que el
accionar del procesado, en su condicidon da
cdicalde, hacia el funcionarle rmunicipal para
requerir la devolucidn dineraria al proveedor
contratista, son incriminaciones que incluso
fuercon ratificadas por aste ditimo, cuando se
logra configurar el acuerde colusorio, pues las
iregularidades gensradas en & contrato,
trataron de ser subsanadas por el alcalde,
primere con lka fima de una resolucion
municipal para decretar 1o emeargencia del
servicio prestado v, luego con la elaboracidn
de una adenda que tratd solo de cuontificar
ia cantidad de ios bienes alquilodas, pese
haberse tramitade vy finiquitado el contrato
materia de cusstionamiento, aprecidndose
una inusitada celeridad en el desembolso final
de dinero efectuado al proveedor, La prusba
indiciaria habilita ratificar los concluslones de
culpabilidad expuestas por la Sala de Médto,

Limgq, diecisiete de octubre de dos mil dieciocho

VISTO: el recurso de nulidad inferpuesto

por la defensa técnica del procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA (folio un

mil seiscientos treinta vy fres), contra la sentencia del dieciocho de enero de

dos mil dieciocho (folic un mil quinientos novenia y tres) en &l extremo que o

condend como autor del delito de concusidn impropia © colusion en

perjuicio del Estado representado por la Municipdliidad Provincial de

Cutervo, a cuatro anos de pena privativa de libertad suspendida por &l

plazo de tres anos sujeto a reglas de conducta e inhabilitacién por e

término de fres anos vy le impuso quince mil soles por concepto de

" §. EXPRESION DE AGRAVIOS

reparacidon civii que debe abonar solidariamente con 1os demds
sentenciados, sin perjuicio de devolver Io jlicitamente apropiado.

De conformidad con el dictamen de la fiscal suprema en (o penal,
Intervino como ponente el juez supremo CASTANEDA ESPINOZA.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Lo defensa del procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA
fundamentd su recurso de nulidad (folio mil seiscientos freinta y tres), insta I
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absolucion de su patrocinado. Alegd gue:

1.1. Sobre la pericia de tasacion senala: i} No es idonea pues el perito
Alvarado Toro, en un anterior docurmento, senald que requeria del
expediente técnico de la obra para su examen pericial. i) Su

maderas, pues son Chiclayo y no de Cuternvo.

conclusidn deviene de fuente informal respecto a los precios de las
_

1.2. Sobre los testigos impropios sostiene: i) El representante de la
. empresa contratista, JOSE INES MONDRAGON CERVERA (hoy condenado)

aceptd los cargos por dos imputaciones: peculado y colusidén; a
que la Corte Suprema ordend juzgarse por un solo delito,
aprecidndose cque no conocia del hecho, por lo que su
dediaracion, como testigo impropio, no es viable, ademds que en
uicio sendld no haber tenido contacto con el encausado JORGE

IS PAREDES GUEVARA. ii)} Existen versiones diferentes respecto a la
enfrega de dinero, pues el jefe de la Direccidon de Infraestructura y
Desarrcllo Urbano y Rural, ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERC
(hoy condenado) senald que el gerente municipal GABRIEL JUAN
SANCHEZ SEDAMANOS (hoy condenado) fue quien recibié el dinero,
dado que este senalé que el enfonces alcalde JORGE LUIS PAREDES
GUEVARA no tuvo participacidon en los hechos. iiiy El encausado
JORGE LUIS PAREDES GUEVARA, dicalde provincial de Cutervo, no
firmd el contrato de alquiler de maderas, no habiéndose
demostrado su participacidn en los hechos, slendo que Ias
suscripciones efectuadas en la Resoluciéon Municipal nimero cero
catorce-dos mil cuatro-MPC y adenda, dlitimo documento dispuesto
por un acuerdc de consejo municipal, fueron realizados luego de
los actos de concertacion.

;s /. ANTECEDENTES

( SEGUNDQ. De la revisidn de todos los actuados, se trata de un proceso
' reservado. Por cuanto:
2.1. Mediante sentencia del cuatro de diciembre de dos n_'_1il frece (folio
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mil ochenta vy siete), s& condend a los procesados JORGE LUIS PAREDES
GUEVARA, ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERO, GABRIEL JUAN
SANCHEZ SEDAMANOS y JOSE INES MONDRAGON CERVERA por jo0s delitos
de peculado y concusion impropia o colusion; absolviendo a JORGE
ALONSO ALAYA PEREZ por ambos ilicitos.

Al ser impugnada tal sentencia por los encausados JORGE LUIS
PAREDES GUEVARA y JOSE INES MONDRAGON CERVERA, medicnte

" Elecutoria Suprema del veintitrés de julio de dos mil catorce,

Recurso de Nulidad ndmero novecientos uno-dos mil catorce-

Lambaye (folio un mil ciento cincuenta), $& anulé &l extremo

mpugnado consistentes en la condena dictada confra los antes
citados, disponiendo se lleve a cabo nusevo juicio.

Pgsteriormente, se expidid la sentencia conformada de fecha diez
e agosto de dos mil diecisiete (folio un mil frescientos sesenta vy tres)
ondenando a JOSE INES MONDRAGON CERVERA por el delito de
concusién impropia o colusidn y absolviendo, al antes citado, por
delito de peculado.

Finalmente, comne la sentencia del dieciocho de enero de dos mil
dieciocho (folio mil quinientos noventa y tres), disponisndo se tenga por
refirada la acusacion por el delito de peculado, y condenando a
JORGE LUIS PAREDES GUEVARA por el delito de concusidn impropia o
colusidn a la pena de cuatro afios de pena privativa de libertad
suspendida por el plazo de tres afics; que al ser impugnada, es
materia de grado.

§. IMPUTACION FCTICA
TERCERO. La acusacion fiscal (folic seiscientos ochenta y uno ratificado a folio mil

thescientos treinta) senala que se realizd un marco de convenio entre la

ampresa Fiodelso de Espaia y la Municipalidad Provincial de Cutervo
“ para la construccidén de una planta de tratamiento de agua potable en
la ciudad de Cutervo. El ingeniero Antonio Chuman Cabeza, como

ingeniero residents, solicité a la Direccion de Infraestructura y Desarrollo
|
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Urbano y Rural (en adelante DIDUR), con fecha seis de diciembre de dos mil
cuafro, el alquiler de quinientos pies cuadrados de madera para

encofrado.

Es asi que ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERO thoy condenado), COMo
]1 jefe de la DIDUR, el trece de diciembre de dos mil cuatro, emitié el
\x\ equerimiento ndmero sesenta ochenta y tres (folio descientos siete) vy lo

ervd a la Unidad de Abastecimiento, cuya Jefatura sjercia JORGE
ALONSC ALAYA PEREZ (hoy absuelto), quien ese mismo dia efectud presuntas
cofizaciones y dio como ganador o la empresa particular JM Contratistas
Sociedad Andnima Cerrada, cuyo ftitular era JOSE INES MONDRAGON
oy condenado),
*  El gerenfe municipal GABRIEL JUAN SANCHEZ SEDAMANOS (hoy condenado)
. suscribid el respectivo contrato de alquiler el trece de diciembre de dos
’ Jrgil/cuc:’rro por la suma de diecisiete mil ochocientos cincuenta soles (folic
}wﬁiemos nueve), pese a que la Resolucidon ndmero cero catorce-dos mil
cuatro-MPC  (folio doscientos quince), que declard en situacién de
emergencia la adquisicién de bienes para la obra en mencién, es de
fecha posterior, dinero que pese a lo expuesto se pagd, a cargo de la
Unidad de Tesoreria (folic doscientos cinco).

Por ofro lade, el encausade JORGE LUIS PAREDES GUEVARA, alcalde
provincial de Cutervo, redlizé una adenda (folic doscientos doce) al contrato
de alquiler de madera para encofrado de la referida obra a fin
perfeccionar el contrato primigenio, ocasidn en gue consignd, como
cantidad de la madera alquilada, siete punto trescientos noventa y nueve
pies cuadrados por un monfo de diecisiete mil ochocientos cincuenta
soles. Se tratd del mismno monto dinerario perc se menciond una cantidad

sustantivamente mayor de madera alquilada.
nforme a las actas de la audiencia, se observa que el Ministerio
Publico, Inicicimente acusé a cuatro funcionarios publicos (JORGE LUIS
PAREDES GUEVARA, ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERO, GABRIEL JUAN
SANCHEZ SEDAMANOS y JORGE ALONSO ALAYA PEREZ) ¥ al proveedor (JOSE INES
MONDRAGON CERVERA) por dos delifos; peculado vy colusiénj:i dicha

Y
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imputacion no la reprodujo en la requisitoria oral del juzgamiento (folio mil
quinientos sefenta y ocho, sesién del veintiocho de diciembre de dos mil diecisiete),
refirando su acusacidn por el delito de peculado y ratificande su
imputacidn solamente por el delito de colusidn; que ha side materia de

\ juzgamiento.

. ARGUMENTOS DE LA CONDENA IMPUGNADA
CUARTO. La Sala de Mérito indica que la concertacidon del encausado
/ JORGE LUIS PAREDES GUEVARA, alcalde provincial de Cutervo, se acredita
con la Resolucidbn numerc cero caforce-dos mil cuatro-MPC  que
suscriblerq, Ig.cual fue emitida un dia después de la firma del contrato del

diciembre de dos mil cuatro, no obstante en su cldusula quinta
s& indico gue tal resolucién formaba parte del citado documento.
’Lc suscripcion de la adenda también lo involucra, pues tuvo como
Mdod la regularizacion del valor de la madera, v si bien justificd su firma
Or ser un acuerdo de los regidores del consejo. no biindd una
explicacion l&gica y coherente respecto al aumento, pese a tener
conocimiento que ello no le favorecia a la comuna, mds aun si la madera
no logré ingresar & ia obra.
Corrobora la concertacidén lo indicado por el representante de la
empresa contratista, JOSE INES MONDRAGON CERVERA (hoy condenado),
quien precisd que el procedimiento del alquiler de la madera fue

simulado porgue no ifian a entregarse esos bienes y que ALEJANDRO
EDGARDO AHUMADA ROMERC (hoy condenado). como jefe de la DIDUR, le
solicitd la devolucién del dinero para ser entregado al encausado JORGE
LUIS PAREDES GUEVARA. Ademds, de lo dicho por ALEJANDRO EDGARDC
UMADA ROMERO quien indicd que el requerimientc dinerario fue
dispussto por JORGE LUIS PAREDES GUEVARA. aprecidndose que en la

) ﬁlonfrontoclén entre el gerente municipal GABRIEL JUAN SANCHEZ
,r_’/ V4 SEDAMANOS (thoy condenado) ¥y ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERO, &l
primero sostuvo qus su confrontado y JORGE LUIS PAREDES GUEVARA siempre

}

lo presionaban para cometer actos ilicitos. P
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Senala que lo antes expuesto acredita con grado de certeza el acuerdo

colusorio det encausado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA, dlcalde provingial
de Cutervo.

' §. DICTAMEN FISCAL SUPREMO

k < QUINTO. La senora fiscal suprema opind por declarar no haber nulidad en
sentencia impugnada. Indica existir pruebas suficientes que acreditan

unga concertacidon entre el encausado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA vy el

proveedor JOSE INES MONDRAGON CERVERA (hoy condenado) en la ejecucion

de la obra: construccidon de una planta de tfratamiento de agua potable

en la ciudad de Cutervo.

racién del imputado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA se evidencida

porque:

a.1. dio cumplimiento al tromite administrativo previsto en la ley de

ontratacionss y adquisiciones del Estado, pues como alcalde fenia la
obligacidn de respetar y hacer cumplir Ia nomativa pertinente,

5.2. La Resolucidn Municipal nimero cero catorce-dos mil cuatro-MPC,
firmada por JORGE Luis PAREDES GUEVARA, como dicalde, al dia
siguiente de haberse suscrito el confrato es un indicio de Ia
concertacion, siendo que la firma de la adenda tuvo por finalidad
perfeccionar su contenido con el proveedor JOSE INES MONDRAGON
CERVERA (hoy condenado).

5.3.El proveedor JOSE INES MONDRAGON CERVERA (hoy condenado) sefialé
que ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERO (hoy condenado) le dijo
que todo era simulado, y que luego le requeria el dinero entregado
para el encausado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA, alcalde provincial de

utervo.

5.4’.;EI perjuicio se acredita con las pericias (folios quinientos veintitrés y un mil

/" quinientos freinta y siete) y el acta de verificacion (folio diecisiete,

/:/%ﬁf expediente ndmero trelnta y seis-dos mil doce) que determincan el precio de

la madera “tomillo” de tres soles con setenta y siete Cém‘imos_ por pt

(pie tablar), no habiéndose entregado fos bienes. ,/ -
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SEXTO. De todo lo actuado. se advierte que la investigacion penal, a

instancia del Ministerio Publico, se inicidé a cuatro funcionarios plblicos

I Ley

name

siguiente cuadro:

lidad Provincial de Cutervo.

(JORGE LUIS PAREDES GUEVARA, ALEJANDRC EDGARDO AHUMADA ROMERQ,
GABRIEL JUAN SANCHEZ SEDAMANCS y JORGE ALONSO ALAYA PEREZ) y una
persona particular (JOSE INES MONDRAGON CERVERA). Todos por los delitos de
CONCUsIoN IMPropia o colusidn (articulo trescientos ochenta y cuatro del Cédigo
Penal, modificado por la Ley nimero veintiséis mil setecientos frece) y peculado
(articulo frescientos ochenta y siete, primer parrafo del Cédigo Penal, modificado por

veintiséis mil ciento noventa y ocho), en perjuicic de g

A la ponclusic’:-n del proceso, formulada la acusacidn fiscal y redlizado el
ju;gémienfo oral, se expidié las sentencias condenatorias, al ser recurridas
N ﬁe emitid la Ejecutoria Suprema (folic mil ciento cincuents) en la que fue
/resuel’ro la situacidn juridica de los siguientes procesados, confome al

SENTENCTA EJECUFORIA SENTENCIA
PROCESADOS DELITOS [EH RN K] IMPUGNACION SUPREMA NUEVO MATERIA
{(FOLID 1087} {FOLIO 1150} JUICIO ORAL DE GRADMD
IFOLIO 1593)
Declaré NULA la
Condenado a seis semencia. Dispuso En la requisitoria oral
JORGELUIS Concusion ailos efectiva, definir ze reahics tres & retlird acusacidn
PAREDES impropiz o inhabilitacién de Apeld circunstancias: por peculado y
GUEVARA colusidn ¥ Ires afos, i} se haga oira pericia: subsistié colusion
(AUTOR) peculada quince mil soles n) se defina delite (lolig 1578-avta 17).
[alcalde] por reparacion concret, y iii) se Por eso se condend
civil, realice un andlisis solo por colusidn.
sobre ¢l juicio de
subsuncion del hecho
impuado.
LEJANDRO Condenada a
DGARDD cuatte afias
AHUMADA Concusion suspendida por el Mo, apeld
ROMERO impropia ¢ plazo de tres
(AUTOR} colusion y aiios,
[jete de la peculado inhabilitacion de
DIDUR] tres anns,
quince mil sales
DOT reparacian
civil.

hol
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Condenado a
GABRIEL cualro afios
JUAN Concusion efectiva
SANCHEZ imprapia ¢ convertida -
SEDAMANOS colusién y prestacién de
{AUTOR} pecufado servicias Ne. apeld
[Gerente comunitarios,
Municipal] inhabilitacién de
res anos,
quince mitl seles
por reparacidn
civil.
JORGE
\ ALONSQ Coneunsidn Absuelto Fiscalia no apel6
YALAPEREZ | impropiao
{AUTOR) ‘colusisn ¥
Ljefe de peculado
ahasiecimienta)
Se acogit. En
la senencia
r“"/ del 1C/08/17
10SE INE Candenada a (Fs. 1363)
DRAGON cualro afios Se candena
CERYLRA Concusién suspendida por ¢l Declard NULA la par colusion
{COMPLICE impropia o plazo de tres 51, apeld sentencia de tres afos
“PRIMARIO) colusion y ailos. suspendida por
[Tercers, peculado inhabilitacion de el plazo de dos
proveedor de las Ires afos. | aios.
ﬂ{ras} quince mil xoles | inhahilitacion
DOr reparacion ! de tres aios,
civil, gquinee mil
soles por
reparacion
civil.

§. CRITERIOS LEGALES DEL DELITO DE COLUSION

*(...) La concertacion, ante la ausencia de prueba directa -testigos
presencicles 0 docurmentos que consignen la existencia de reuniones,
contactos, v acuerdos indebidos-, se puede establecer mediante
prueba indirecta o indiciaria. Por ejemplo, () si el procedimiento de
confratacién pudblica fue imegular en sus aspectos fundamentaies o
mdas relevantes -verbigracia: celeridad inusitada, inexistencia de
bases, interferencia de terceros, falta de cuadros comparative de
precios de mercado, elaboracién del mismo patentemente deficiente,

LY -
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' Fuente www.pj.gob.pe (Junsprudencia sistermnafizada) = B
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SETIMO. En el Recurse de Nulidad ndmero un mil setecientos veintidds-dos
mil dieciséis-DEL SANTAL, respecto al delito de colusidn ha sostenido que:

Yo
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ausencia de reuniones formales del comité o “subsanaciones’ ©
‘regularizaciones’ ulteriores en la elaboracion de lo documentacion,
etcétera-; (i) si la convocatoria ¢ los participantes fue discriminatoria y
con falta de rigor y objetividad -marcado faverttismo, lesivo ol Estado,
hacia determinados proveedores—; y (i) si los precios ofertados -y
aceptados- fueron sobrevalorados o los bienes o servicios ofrecidos
y/o aceptados no se corresponden con las exigencia del servicio
L _— publico o fundamento de la adquisicidn, es razonable inferir que la
e buena pro solo se explica por una actuacidn delictiva de
favorecimiento a terceros con perjuicio del Estado”,

§. ANALISIS DEL CASO
OCTAVO., Conforme a lo expuesto, se trata de un proceso. cuya
imputacion fiscal contra el recurrente JORGE LUIS PAREDES GUEVARA, alcalde

ial de Cutervo, se basa en que habria participado en los actos de
concertacion, conjunfamente con diversos funcionarios de la comuna
.| . odi, ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERO, jefe de la DIDUR, GABRIEL
{ QZANCHEZ SEDAMANGOS (hoy condenados), gerente municipdl vy JORGE
/Ifmso AVALA PEREZ (absusitoy, jefe de la Unidad de Abastecimiento, para
beneficiar al proveedor JOSE INES MONDRAGON CERVERA (fambién

condenado).

NOVENO. En tal sentido, habiéndose determinado la respeonsabilidad y
culpabilidad penal de sus coprocesados ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA
ROMERC. jefe de la DIDUR y GABRIEL JUAN SANCHEZ SEDAMANOS, gerente

municipal, segdn la sentencia del cuatro de diclembre de dos mil trece
(follo un mil cchenta vy siete) ¥ JOSE INES MONDRAGON CERVERA, proveedor de
las maderas, segun la sentencia conformada del diez de agosto de dos
| diecisiete (folio un mil trescientos sesenta y tres); respecto a los actos de
éoncer’racién declarados como probados, corresponde andlizar 1os
cargos imputados al procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA, en su
condicion de dlcalde provincial de Cutervo, participd en los actos
colusorios seficlados por el Ministerio Pablico en la acusacion fiscal,

¢
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valorados en la sentencia impugnada por la Sala de Mérito, de o que se

evidencia:

9.1. El testimonio del testigo impropio JOSE INES MONDRAGON CERVERA:
quien en etapa de instruccidn (folio cuatrocientos ochenta y cinco)
sefalé que luego de efectivizarse el coniratc de maderas a cargo

L de su representada, JM Contratistas Sociedad Andnima Cerrada con

el municipio de Cutervo, devolvié una cantidad de dinero a
ALEJANDRO EDGARDC AHUMADA ROMERC (hoy condenado), jefe de la

| DIDUR. Luego. en los debates orales (folio un mil cuatrocientos sesenta y

/ cuatro, sesidn del tres de octubre de dos mil diecisiete), sostuvo similar

& versidon, anadiendo que AHUMADA ROMERO le indicaba que el dinero
ser devuslto era para “coguifo”, quien llegé a ser
entificado como tal, el recurrente JORGE LUIS PAREDES GUEVARA,

como dlcalde provincial de Cutervo; asi también, que la adenda del

ores, para concluir que existid un pago indebido, siendo todo el
confrato simulado, pues la madera estaba sobrevaluada y que no
irfia a ser entregada; tal como finalmente ocurrid en el presente caso.
9.2. Iguamente tenemos la declaracién del testigo impropio ALEJANDRO

EDGARDO AHUMADA ROMERO, quien en el plenario (folio mil cuatrocientes

cincuenta y uno, sesidn del veintiuno de setiembre de dos mil diecisiete)

sostuvo que por orden del procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA,
adlcalde provincial de Cutervo, acudié donde JOSE INES MONDRAGON

CERVERA (hoy condenado), representante de la empresa JM
Conftratistas Sociedad Andnima Cerrada, a fin de reguerir la
devolucion del dinero entregado producto del contrato suscrito,
xistiendo presiones por parte de JORGE LUIS PAREDES GUEVARA pues e
A dij
tanto no se preste a las iregularidades, ademds de indicarle que

que iria a colocar a ofra persona en su funcién municipal, en

requeria diez mil soles para una fiesta y ese dinero debia de

obtenerse de una obra.
9.3. Asimismo, a todos estos elementos probatorios descritos y o_lnglizcdos,

10 -
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corrobora la declaracién del testigo impropio GABREL JUAN SANCHEZ

SEDAMANQS, en su condicion de gerente municipal de la provincia de

Cutervo, al prestar su instructiva a nivel judicial folio clento noventa y

uno) indicé gque informaba al procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA,

dlcalde provincial de Cutervo, los clcances del procedimiento

; referido al cuestionado contrato, precisando en el juicio oral (folio un
L mil cuatracientos cuarenta y cuatro, sesidn del veintiuno de setiembre de dos
— mil diecisiete) que Ia informacidn que suministré a JORGE LUIS PAREDES
GUEVARA, fue incluso cuando el procedimiento estaba en trdmite de

realizacion.

/ DECIMO. Las declaraciones testimoniales antes expuestas denotan
claramente g paricipacién del procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA,
alcalde provincial de Cufervo, en el acuerdo colusorio. Por cuanto [os

'gee—-m(p::ropios reporfan manifestaciones y hechos suficientes de la

participacién. en grade de autoria, de dicho encausado, pues GABRIEL
JUAN SANCHEZ SEDAMANOS (hoy condenado) €8 claro en sostener que dio
ta e informé a JORGE LUIS PAREDES GUEVARA sobre el procedimientio
del contrato; mientras ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERO y JOSE INES
_MONDRAGON CERVERA {trambién condenados) $on coincidentes entre si, en el
sentido de aseverarse que JORGE LUIS PAREDES GUEVARA ordend o
devolucién del dinere que, anteriormente, le fue entregado a JOSE INES
MONDRAGON CERVERA como representante de la empresa contratante,
Lo antes expuesto, evidencia que las declaraciones de los testigos
impropios declaradas, tanto en la instruccion y en el debate oral
desarrollado involucra directamente en los hechos colusorios materia de
imputacion; tal como la sentencia impugnada ha desarrollado, por lo que
son compatibles a las expuestas en los juzgamientos anteriores (folios
cyl % novecientos cuarenta y sels y novecientos cincuenta y siete), referidas ¢ la
condena no impugnada impusesta a los sentenciados ALEJANDRO
EDGARDO AHUMADA ROMERC y GABRIEL JUAN SANCHEZ SEDAMANOCS (folio mil

ochenta y siete); mantienen su valor, 1o cudl avala y mantiene sostener la

1 ¢ ”f)- '
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existencia de una constante en los signos incriminatorios, conforme se ha
detallado en tales declaraciones testimoniales; las mismas que no han

sido objeto de cuestionamientos o tachas para invalidar su contenido.

DECIMOPRIMEROQ. Igualmente como otros datos objetivos corroborantes a

la concertacidon actliva del procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA,

—3 Alcaide Provincial de Cutervo, se refieren a: la Resolucidn ndmero cero
atorce-dos mil cuatro-MPC del catorce de diciembre de dos mil cuatro

(folio doscientos quince), pues fue emitida un dia después del contrato de

| alquiler cuestionado  (folio  doscientos nueve), documentoc  que
inexplicablemente menciona -en su clausula quinta- la existencia de dicha

resolucion rgunicipal, pese a que este Gimo documento fue emitido con

dad; v, la adenda del veintiséis de junio de dos mil cinco (foilo
dosclentos doce) que fue emitido claramente para regularizar el inicial
e , contralo viciado, conforme a la version del provesdor MONDRAGON

z_E ERA (folio mil cuatrocientos sesenta y cuagiro, sesion del tres de octubre de dos

il diecisiete). guien sostuvo gue AHUMADA ROMERO le dijo que dicha
adenda fue dada para regularizar €l inicial documento emitido.

DECIMOSEGUNDO. De los actuados se advierte, los requerimientos
dispuestos en la Ejecutoria Suprema del veintitrés de junio de dos mil
catorce, Recurso de Nulidad nimero novecientos uno-dos mil caforce-
Lambayeque (folic un mil ciento cincuenta); con lo que se declard nula la
sentencia y nuevo juicio oral, donde se han redlizado las diligencias
pertinentes, por la Sala de Mérito, aprecidndose que:
12.1. Cumplid con redlizar y examinar ja nueva pericia contable
ordenada (folic un mil quinientos cincuenta y tres), pues sobre el contfexto
~ del interrogatorio en el plenario del perito ingeniero foresfal Jorge
e Alberto Alvarado Flores (folio mil quinientos setenta, sesién del veintiocho de
diciembre de dos mil diecisiete) otorgd el valor probatorio

correspondiente, determinando que el costo de las maderas, en o
cantidad de quinientas (pie tablary que fuera consignada en J@_!niciai

~ ./.f’
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contrato cusstionado, revelan un costo menor al consignado en el
citado documento?; sobrevaloracion que ratifica lo sefialado por el
testigo impropio JOSE INES MONDRAGON CERVERA, representante de 1o

empresa contratante.
12.2. Se precisd respecto al delito airibuido, en forma concreta, dl
procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA., pard lo cudl la Fiscalic
- Superior, en el plenario (folic mil quinientos ochenta y slete, sesidén del
veintiocho de diciembre de dos mil diecisiete), entre ofros, retird los cargos
por delito de peculado; esta opinién delimité que la Sala de Mérito, en
| la sentencia impugnada, falle de conformidad con la tal opinidn fiscal
/ (folio mil quinientos noventa y tres), condenando al citado imputado solo

por et delito de concusion impropia o colusion.

12.3. Se detey
sado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA acontecido durante el

no respecto a la que la intervencidn delictiva del

proceso de contratacion a fravés de |as suscripciones de la Resolucion
Admero cero catorce-dos mil cuafro-MPC y adenda del veintiséis de
1'( i de dos mil cinco ¢folio un mil seiscientos cinco, fundamento cuatro punto
siete de la sentencia); Implica gue la participacion del citado imputado
en la etapa de gjecucion del confrato. Las versiones de los testigos
impropios GABRIEL JUAN SANCHEZ SEDAMANOS, respecto a que
informaba del procedimiento  redlizado, ALEJANDRO EDGARDO
AHUMADA ROMERO ¥ JOSE INES MONDRAGON CERVERA, indicando que el
encausado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA presionabd y ordenaba la
devolucién dineraria enfregada al proveedor (MONDRAGON CERVERA)
detallan su intervencidn ilicita en plena etapa de ejecucidon del

? Folio 1353. PERICIA DE TASACION DE 500 PT MADERA ASERRADA COMERCIAL DE "TCRNILLO” - B3/ /pt).
CHICLAYO-2004. CONCLUSIONES: )

¥4 El "Tomillo® es la especie madserable mayormente utilizada en e PERU para encofrado de obra de
; consiruccion, por sus caracteristicas fisicas-mecdnicas aparentes, permiten que esta madera sea

e reutilizoda en promedio de seis a diez veces, antes de ser desechada.
F;’ £« Segin el estudio redliizado por WORLD WILDLIFE FUN (WWF) PROYECTO ESPECIAL ALTO MAYO
(PEAM), SERVICIO ALEMAN DE COOPERACION SOCIAL - TECNICA (DED) "DEMANDA DE MADERA

DEL CORREDOR NORTE PERUANO” (Son Marin — Amcozongs - Cajomarca - La tibertad -
Lambayeque - Piurg), afio 2004, Se deferming que el Costo Unitario por pt de madsera aserrada
comercidl cle ~Tomillo” para el aho 2004, en la Provincia de CHICLAYQO., es de: $/ 2.20/pt.

Lo VALORIZACION de 500 pt de madera asenada comercid de lo especie de Tomlllo para
ancofrado en el ane 2004, en el mercado de Chiclayo es de; 8/ 220 x 500 pt =5/ 1 100&0j (il clen
soles) .
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contrato iniciaimente suscrito, pues hasta tales momentos de la
denunciaq, no se entregaba las maderas objeto del alquiler; las cuales,
finalmente tampoco fueron cedidas al municiplo perjudicado, con 1o
que se acredifa el perjuicio cometido en agravio de la Municipalidad

Provincial de Cutervo.

ECIMOTERCERQ. Por tanto, los agravios alegados por ia defensa del
rocesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA no son de recibo, menos aun
logran desvirtuar la sentencia condenatoria impugnada. Por cuanto, la

pericia de tasacion presentada en juzgomiento (folio mil guinientos cincuenta

f

y res), s iddnea pues abarcd el examen pericial sobre precios de
maderas respectc a la época de los hechos (dos mil cuatro), sl bien se

cues’riona/e/l lugar donde se habria cotfizado los precios, que no

ponderig al sitic donde acontecieron los hechos, se qprecia und
cion I6gica y razonable en el documento pericial —rubro: andiisis de la
macién- pues detfalla cantidades cercanas y préximas de un lugar

(Chiclayo) cercanc a los hechos (Cuterve), sin apreciarse que la parte
A/rr;:“:igncnfe proponga un estudio técnico que desbarate el andlisis
pericial reclamado. El agravio que trata de cuestionar la pericia de
tasaciéon debe desestimarse.

DECIMOCUARTO. Ofro extremo en cuestionamiento abarca las versiones
de ios testigos impropios. De ahi que descartar lo dicho por JOSE INES

MONDRAGON CERVERA (hoy condenado) solo por aceptar dos imputacionss:
peculado y colusion; carecs de asidero alguno, pues aun, actualmente,
solo se juzgue por un delito (colusiony, conforme lo ordend, oportunamente,
Corte Suprema, ello no implica que su relato logre ser variado, siendo
ip’rrcscendem‘e examinar lo expuesto por aquel testigo impropic, en el
‘sentido que no tuvo contacto con el encausado JORGE LUIS PAREDES
GUEVARA, dado que fue constanfe en sefdlar que ALEJANDRO EDGARDO
AHUMADA ROMERC indicd que &l encausado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA

presionada y ordenaba la develucion dineraria.
14 e
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DECIMORQUINTO. No resulta relevante debatir recursalmente ia entrega o

recepcién de dinero entre los testigos impropios GABRIEL JUAN SANCHEZ

SEDAMANOS y ALEJANDRO EDGARDO AHUMADA ROMERO -funcionarios

municipales-. Lo esencial es lo dicho por este dltimo, corroborado por el

JOSE INES MONDRAGON CERVERA —provesdor de las maderas- respecto a que

K el procesado JORGE LUIS PAREDES GUEVARA tuvo injerencia en el acto
- colusorio denunciado.

DECIMOSEXTO. Resulta inviable el agravio referido a que no se cumplié

con emitir pronunciamiento por un sclo delito; sin embargo, se condena

solo por el ilicito de colusidbn, por tanto se desmerece tal reclomo.

e dos mil cinco, folio un mil trescientos noventa y uno- hayan sido luego del
cusstionado contrato inicial, dado que las versiones de los testigos
impropios -que a la fecha tienen condena por los presentes hechos— son Aptas
para contexfualizar una participacién ilicita de aquel imputado en los
actos de concertaciéon denunciados, parda lo cual no se requiere prueba
directa, sino indiciaria, conforme se ha andlizade y valorado en el

presente caso.

DECIMOSETIMO. Ademds resulta evidente que el accionar del procesado,
en su condicidon de alcalde, hacia el funcionario municipal para requerir
I, devolucion dineraria al proveedor-contratista, son incriminaciones que
incluso fueron ratificadas por este dltimo, cuando se logra configurar el
6{:uerdo colusorio, pues las iregularidades generadas en el contrato,

4
{ ; frataron de ser subsanadas por el adlcalde, primero con la fima de una
resolucion municipal para decretar la emergencia del servicio prestado .

luego con la slaboracién de una adenda que tratd solo de cuantificar la

e
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cantidad de los bisnes alquilados, pese haberse framitado v finiquitado el
confrato materia de cuestionamiento, aprecidndose una inusitada
celeridad en el desembolso final de dinero efectuade al provesdor. La
prueba indiciaria habilita ratificar las conclusionss de  culpabiiidad
expuestas por la Sala de Merito.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
del dieciocho de enero de dos mil dieciocho (folio mil quinientos noventa y
tras) en el extremo gue condend a JORGE LUIS PAREDES GUEVARA COMO
autor del delito de concusidn impropia © colusidon en perjuicio del Estado
representado por la Municipalidad Provincial de Cutervo, a cucatro anos
de pena privativa de libertad suspendida por el plazo de fres anos sujeto
a reglas de conducta e inhabilitacién por el término de tres afios vy le
impuso quince mil soles por concepto de reparacion civii que debe
abonar solidariamente con los demds sentenciados, sin perjuicio de
devolver lo ilicitamente apropiado; con lo demds que contiene. Y los
devolvieron.

Intervino ef sefior juez supremo BERMEJO RIOS por licencia del sefor juez
supremo FIGUEROA NAVARRO.

8. S. /\

LECAROS CORNEJO 2

QUINTANILLA

CASTANEDA ESPINOZA i

PACHECO HUANCAS
BERMEJO RIOS == — SE PUBLICD CONFORME A LEY

CE/reyf Diny Yurianiew; Chdvez Veramendi
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