JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL CALLAQ

JUECES : BARRIENTOS CARDENAS, TATIANA
NUREZ PALACIOS; SERGIO MARTIN
ROSAS CASTAREDA, JUAN ANTONIO {(PONENTE)
N2 EXPEDIENTE: 02665-2017-59-0701-JR-PE-02
ACUSADO : JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN
LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY
DELITOS: CONTRA LA SALUD PUBLICA — TRAFICO ILICTO DE DROGAS — FIGURA
AGRAVADA
CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA — TRAFICO ILICITO DE EXPLOSIVOS
(GRANADAS DE GUERRA)
( AGRAVIADO EL ESTADO

Resolucion N°
Calldo, ocho de noviembre
Del afto dos mil dieciocho -

VISTOS Y 0IDQS: en-audiencia plblica, el proceso penal seguido
contra JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN, LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY y AMELIA
ARISTATAFUR, como presuntos coautores del delitocontra Ia Salud Pablica— TRAFICO ILCITO
DE DROGAS — FIGURA AGRAVADA, en agravio del Estado, previsto y sancienado.en el primer
parrafo articulo 296° del Codigo Penal concordado con los incisos 6}y 7)-del artfculo 297° del
mismo cuerpo legal; asimismo, eontra LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY y AMELIA ARISTA
TAFUR, como presuntos coautores del delito contra |a Seguridad Piblica — Peligro Comun —~
TRAFICO ILICITO DE EXPLOSIVOS DE GUERRA (GRANAQAS), previsto en el segundo patrafo del
articulo 279° A del Cdigo Penal, en agravio del Estado; v,

. ANTECEDENTES:
Con fecha 22 de febrero de 2018, el sefior Fiscal Provincial de la Primera. Fiscalia Provincial
Corporativa Especializada en Delitos de Trafico ilicito de Drogas — sede Callao, formuls:
requerimiento acusatorio escrito, en el marco del proceso seguido contra JOSE LUIS JOSE
LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN, LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY y AMELIA ARISTA TAFUR
cormo presuntos coautores del delito contra la Salud Publica - TRAFICO ILfCI_TC}. DE DROGAS —
FIGURA AGRAVADA, en agravio del Estado, previsto y sancionado en el primer parrafo artfculo
296° del Codigo Penal concordado con ios incisos &) v 7) del articulo 297° del mismo-cuerpo
legal; asimismo, contra LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY y AMELIA AR
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presuntos coautores del delito contra fa Seguridad Publica - Peligro Comin —TRAFICO'IL’[CITO

DE EXPLOSIVOS DE GUERRA {GRANADAS), previsto en el segundo péarrafo del articuio 279° A
del Cédigo Penal, en agravio del Estado.

Remitide el expediente al juzgado Penal Colegiado, se procedid con la citacién a juicio, tras.
lo cual se ilevé a cabo el juicio oral conforme las actas de su propdsito. Por Resolucién de
fecha 6 de setiembre de 2018, éste érgano. jurisdiccional declaré LA CONTUMACIA de fa
acusada AMALIA ARISTA TAFU, ordenando ubicandoy captura Nacional para gue concira a
juicio Oral, disponiendo ARCHIVAR PROVISIONAL el proceso contra la acusada, en aplicacion
del inclso 5 del articulo 79 Codigo Procesal Penal.

En sesion continua, se recibieron los alegatos de apertura, Se llevd.a cabo ta etapa probatoria,
se actuaron los diversos medios ofrecidos por las partes, verificdndose el examen de los
acusados, once testimoniales, tres declaraciones pericidfes y Ia oralizacion de la prueba

documental, las partes cum pl'i'e'ro‘n con expresar sus alegaciones finales, quedando expedito
el proceso para emitir senteéncia conforme lo establece el articulo 3927 del Codigo. Procesal
Penal.

I\. HECHOS MATERIA DEL REQUERIMIENTO ACUSATORIO:

Conforme al narracion de los hechos sostenidos por la represéntante del Ministério Piblico
(ver parte péertinente de su acusacion] se le imputa a los procasadas, JOSE LUIS DAVINSON
CHAVEZ FLORIAN y LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY haber taverecide ai cohsumio ilegal de
drogas toxicas a traves de actos de trafico — transporte de doscientos kilos.con treinta y ocho
gramios {200.038 kg.) de Clorhidrato de Cocaina en el vehiculo marca Volkswagen madelo
Bora de placa B20-371; asimismo, a los procesadas LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY y AMALIA
ARISTA TAFUR haber favorecido al consumo ilegal de drogas toxicas a través de actos de
trafico — acopid y acondicianaimiento de Veinte Kiles con quiniento$ cuarenta'y seis gramos
(20.546 kg.) de Clorhidrato de Cocaina én el inmueble ubicade en el departamento 303
ubicado en calle Parque Manuel Sedane Villegas N° 216-220, Pueblo Libré; y, alacusado LUIS
EDDIE FLORIAN VERGARAY, la tenencia ilegal de explosivos de guérra, seis artefactos
explosivos tipo granadas — pifia; hallados en el dormitorio principal del departamento 303
ubicado.en calle Pargque Manuel Seoane Villegas N° 216-220, Puebio Libre.

Respecto al primer hetho, refiere el Represéntante del Ministerio Publico que, el dia 24 de
julio del 2017 a las 14:20 horas, por inmediaciones de las- avenidas German Amezaga v
Colonial - Cercado de Lima, fue. intervenido en flagrancia delictiva &l coacusado JOSE LUIS
DAVINSON CHAVEZ FLORIAN en c¢ircunstancias que se désplazaba conduciendo una
motocicleta marca honda de placa de rodaje N° 3566-6D, realizando labores de custodiay
guia de la carga de droga ilficits que su coacusado FLORIAN VERGARAY transportaba en el
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vehiculo marca Volkswagen modelo Bora de placa B20-371. Asimismo, se intervirio en
flagrancia delictiva al coacusado LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY, quien conducia e vehiculo
marca Volkswagen modelo Bora de placa B20-371, siguiendo a la motocicleta mencionada,
éste Ultimo al notar la presencia poiicial pretendid darse a la fuga acelerando el vehiculo,

para posteriormente abandonarlo en el frontis del inmueble N® 417 de la Urbariizacién Los

Cipreses — Cercado de Lima, y luago de realizarse una busqueda por los alrededores. de la
zona se logré ubicar e intervenir entre los arbustos del frontis del inmueble ubicado en Ir.
Francisco Moreyra N347y 351 Urbanizacién Benavides - cercado de Lima, y-al realizarse e!
registro vehicular se hallé en la maletera cinco bultos con pagquetes tipo ladrilio, en los
asientos posteriores dos bultos con paquetes tipo ladrillo, haciendo untotal de stete bultos v

luego de extraer Gna muestra del contenidos de los paquetes s& realizd 1a prueba de campo

que-dio positivo para Alcaloide Cocaina, con un peso bruto de doscientos veintidés kilos con
diez gramos (222,010 kg.).

En cuanto al segundo. hec'h'o_, sostiene el sefior Fiscal que, continuando con las diligencias
urgentes, a las. 19°00 horas del mismo dia, se realizé el registfo del departamento 303
ubicado en calle Parque Marue! Seoane Villegas N° 216-220, Pueblo Libre, ‘enconttdndose
en el interior del inmueble a la coacusada Amalia Arista Tafur, En ¢! dormiitorio principal, en
la comoda entre ofras especies, una boleta de venta 007 N 020194 relacionado a una
balanza de 100 kg., cuatro manuscritos que detallan: “5/4/17", "".1er'a'-vu_el_’_c:_a 2da vuelta”, "DE
LOS 166 (5) DESARMADO, y “2da vuelta 1ra vuelta”; en el ropera empotrado en su interior se
halié entre otras especies, una balanza efectrénica marca SANSON EK 5055e max. 5kg., una
bolsa de plastico con diez bolsitas plasticas transparente chicas, de'los cuales ocho contenian
una sustancia blanquecing en granulos y polvo, vy dos y contenign una ton sustancia
semisolida pastosa color amarillenta, y que sels de ellas, tenfan manuscritos en su interior
fos datos: “BR”, “XL”, “X", “X1”, “SOMBRERO"” y “ESTRELLA” ;y'enia parte superior del ropero

se consigna que el coacusado Florian Vergaray sacé una llave gué corresponde al otro

dormitorio, £n.el segundo dormitorio, entre otras especies se'hallé una balanza electrénica
de piataforma marca ELECTRONIC, PLATAFORM SEALE capacidad de 100 kg, un maletin

sintético color azul marca RONNY DONNY, con cuatro conos de régular tamafio ¢on pldsticos

color negro (embalaje); una caja chica marca SENS| MEDICAL guantes de latex, siete cintas
plasticas color negro de seguridad, un pincel brocha marca ESIKA BROCHA PARA POLVOS;
encima del camarote se encontré dos hojas de papel con los datos: “1era vielta, 2da vuelta”
y “Stolas=150"; y en e! ropero empotrado en su interior se encontrd veintidn paquetes tipo
ladrillo, embalados con plastico v cinta adhesiva que contenfa sustancia semislida color
blanquecing, sometida a la pfueba de campo, resultd coloracidon azul turquesa, -que
corresponde a positivo para Alcaloide Cocaina y con un peso bruto de veintitrés kilogramos
(23.000 kg.}. |

En lo gue respecta a estos dos primeros hechos refiere el Representante del Ministerio
Publico Eg,e,....l-a=--}-l-ieit de la-sustancia comisada fue corroborada con el Infor i
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andlisis quirico (Drogas) N¢ 7025/2017, corresponde-a-dascientos veintitin kilos con treinta
gramos {221,030 kg.) dé Clorhidrato de Cocaina (fojas 1379/1389). Ademds; el Resultado
preliminar de-adherencias dé drogas083/2017 (fojas 796), dio positivo para adherencias de-
drogas (cocainia y Derivados) corsistente en una brocha marca “ESIKA BROCHA PARA
POLVOS”. Configurdndose ¢l delito de Trafica Hicito de Drogas, favorecimiento al consuma
mediante actos de trafico — acopid, transporte, resguardo y seguridad del cargamento. de
drogas, doscientos veintian kilos con treinta gramos (221,030 kg. ) de Clorhidrato de Cocaina,

tipificado en &l primer parrafo del articulo 296° del Codlg__o Parial, con la circunstancia
agravante de excesiva cantidad de la droga traficada contenida en el inciso 7) del artfculo
297° del mismo cuerpo legal.

Enlo querespecta al grado de intervencidn criminal delos acusados, el'sefior Fiscal Provincial
advierte gue, en el preserite caso, ios coacusados LUIS EDDIE FLORIAN'VERGAR’AY_V-JOSE LUIS
DAVINSON CHAVEZ FLORIAN y AMALIA ARISTA TAFUR, tienen la calidad de COAUTORES,
quiénes en forma concertada, <on el reparto de roles en la ejecucion de. los actos de
transporte del cargamento de droga, consisterite’ en el acopio; transporte; resguardo vy
seguridad de-la droga. Configurdndose la circunstancia agravante de comision del delito con
el.concurso de tres o mas personas contenide en el inciso 6} del articulo 297° del €adigo
Penal,

En cuanto al tercer hecho, el sefior Fiscal precisé que, a las 19:00 horas del 24 de julio de
2017, se realizo ¢l registro del departamento 303 ubicado en calle Parque Manuel Secane
Villegas N® 216- 220 Pueblo Libre, siendo que, el dormitorio principal, se hallé una bolsa
plastica tipo.rafia cierre color rojo/blanca/azul que contenia cajas de zapatos de' mujer en la
qué una de las cajas con la inscripcion “PLATANITOS” en su interior tenia seis artefactos
explosivos tipo granadas — pifia; los artefactos explosivos segun el Informe técnico N° 150~
2017-REGION POLICIAL-LIMA/DIVEME-UDEX-SITEX (fojas 835/838), corresponden a seis {06)
granadas de guetra defensivas de uso manual, envase de plastico tratado, color negro,
modelo cpg bpm-75, fabricacidén sovidtica, de uso exclusivo de las fuerzas del orden,
encontrandose activas y operativas -para su funcionamients, con los datos técnicos y
numéricos descritos en el cuerpo del presente informe. Ademas, los coacusados LUIS EDDIE
FLORIAN VERGARAY y AMAUA ARISTA TAFUR, tienen la.calidad de COAUTORES, quiénes en
forma concertada, reparto de rales enla ejecucion de los actos de la tenencia y ocultamiento-
ilegal de explosivos de guerra, consistente en seis granadas tipo pifia, encontrados en el
dormitorio principal del departamento N*303sito:en Parque Manue! Seoane Villegas N2 216-
220, Distrito de Pueblo Libre, que habrian alguilado para tal fin. De conformidad con el
articulo 23 del Codigo Penal.

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. - ACUSACION FISCAL Y PRETENSION RESARCITORIA

Al inicio de este Juicio Oral, el representante del Ministerio Ptblice oralizd sucintamente su
acusacion, formulando cargos. contra JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN y LUIS EDDIE
FLORIAN VERGARAY, como Bresuntos coautores del delito contra la Salud Plblica — TRAFICO
ILICITO DE DROGAS — FIGURA AGRAVADA, en agravio del Estado, previsto y sancionado en el
primer-parrafo.articuio 296° del Cadigo Penal concordado con los fncisos &) y 7) del articulo
297° de! mismo cuerpo legal; asimismo, contra LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY, como
presunto autor del delito contra la Seguridad PUblica — Peligro Comun — TRAFICO ILICITO DE
EXPLOSIVOS DE GUERRA (G‘RAI_\_IADA_S), previsto en el segundo parrafo del articule 279° Adel
Codigo Penal, en agravio del Estado,

Selicitando para el acusade LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY la pena privativa de libertad de
VEINTICINCO ANOQS, en razén de haber operado en su caso un coheurso real de delitos, par
el delito de Trafico licito de Drogas la peha concreta parcial-de. QUINCE ANOS de pena
privativa de libertad, y por el delito de Tenencia llegal de. Explosivos (Granadas) fa pena
conereta parcial de DIEZ ARNOS de pena privativa de l’ib_ertad, es asf que siguiendo ia_s_r.e_gi"as
del articuld 50° del Codige Penal, solicita la pena concreta tolal de VEINTICINCO ANOS de
pena privativa de libertad efectiva, asimismo se le imponga 180 dias-muita e inhabilitacion
por el término de DIEZ ANOS, conforme al articulo 36 incisos 2 y 4, En el caso del acusado
JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN, solicita la pena privativa de libertad de DIECIOCHO
AROS Y CUATRO MESES, en razon de haber operado la circunstancia agravante genérica de
comisién del delito abusando de cargo del articulo 48, incisé 2, literal h e Cédig_o Penal,
asimismo, se les imponga 180 dias-multa, la inhabilitacidn por CINCO ANOS de inhabilitacién
conforme al artfculo 36 incisos 2 y 4.

Como consecuencias accesorias solicita el DECOMISO DEFINITIVO de: 1) Droga: Doscientos
veintidn kilos' con. treinta gramos (221,030 KG.) de Clorhidrato de Cocalna; 2} Armas y
explosivos: 2.1) Un (01) arma de fuego pistola de pufio marca browning court calibre 9mm:
corto con Numero de serie A387585 abastecida con una cacerina de metal color negro que
contiene doce cartuchos 9mm Corto con inscripcidn CBC 390 auto; 2.2) Seis (06} granadas
tipo pifia con palanca y Présentan signos de digitos erradicados — raspados; 2.3} Quince {15)
municiches (cartuchos con proyectil, sin percutar) de los cuales diez en la base tiehe grabado
“9X19 2013 PNP”, cuatro-en el mismo lugat indica “9mm 98 PNP”, v una en el mismo lugar
“9mm 2-90 MAL”: 3) Vehiculos: 8.1} Un (01) automévil marca “VW” modelo Bora color beige
placa B20-371, por haber sido el medio de transporte utilizado para el traslado: del
targamento de droga; 3.2} Una {01) moto lineal {vehiculo menor) maréa Honda ~ Tornado-
250, con placa de rodaje 3566-Gl, por haber sido el medio de transporte utilizado para
comunicar de posibles operativos policial v seguridad al otro vehicule marca “vYw” modelo.
bora color beige placa B20-371 {trasladd el cargamento de droga}; 4} Teléfonos- c_élulares y
La_pto_p‘: 4.1) Un (01) celular marca “Samsung” color plateado; 4,2} Un {01) celular marca

“Motorala” — Nextel color negro, Modelo 1418: 4.3] Un |
4B PONER i) PERTNe s
T

01) celular convengional de color
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negro, con bordes de color plomo con IME)L N* 102700718287040 con $IM CRAD de la
empresa ENTEL N° 000832756107360, con su respectiva baterfa, celular marca MOTORIA
modelo i418; 4.4) Un (01) celular convencional marca Motorola, modelo 1418, color negro
con bordes de color plomo, con IME! 102100701415040 y cen SIMCARD dela empresa ENTEL
N° 0008327756018360, con su respectiva bateria; 4.5) Un (01) celular Smartphene marea
'Blackberry, modelo Z10, color blance, con IMEI 351520060607704 y micro SIMCARD N°
R001170425-2314776525, con su respectiva bateria; 4.6} Un (01) teléfono mévil marca
AZUMI, uno -celor negro con su baferia, con etigueta que consigna IMEl N°
359442060938454 con tarjeta SIM {chip) 8951101332 CHIP CLARO 4G LTE. 13 065783939;

4.7} Un (01) teléfono movil marca AZUMI, color negro blarico, con.su baterfa, con etiqueta
que consigna IMEI N° 359442061213766, con tarjeta SIM {(,HIP) 8951101332 CLARO 4G LTE
13065806250; 4.8} Un (01} teléfono mévil marca MOTOROLA, color negro con aplicaciones
color gris clare,-con su: baterfa, etiqueta con IMEI N° 102700718362040 v tarjeta SIM (CHIP)
e GO0R32756021360; v teléfono madvil mafca SAMSUNG color negro con borde gris.
azuladg; con su bateria, etiqueta con IMEIN® 35?014/07/375019/4 y microchip 8951100329
Mi CLARO 180461921F, y una tarjeta Micro SD 1615PY40056 rmarca Kingston 8GB; una
tarjeta SIM (CHIP) “a” 000832754337360; 4.9) Una (01) Laptopmarca COMPAQ color negro.
y plateado, PRESARIO €300, 5/N: CND649 - 10Q3, P/N: RM113LARASM, con su respectivo
cargador eléctrico. 5) Dinero: 5.1) Nueve (09} billetes de la denominacion de cien dolares
americanos, con el siguiente nimero de serie: LBO792873 7P, LF27263607], VL270379178;

LEO10800356, [ F12048179A, LF21623537), LB53924304M,. VE19575951A, v-LB57865863K;

5.2} Cuatro (04 billetes de ia denominacion de un délar americano, con las siguientes
numeros de serie: B89142673F, D36700855D, G297221261, v F58223303B; 5.3} Ocho (08)
billetes de la denominacién de cien huevos soles con los siguientes numero de serie:

Y20756078, A2886912N, B5063764A, A5172250R, B1001420F, A21644405, B6797378M, y
A37977233P. 6) Especies: 6.1) Una {01) balanza electronica de plataforma marca ELECTRONIC,
PATEORM SCALE capacidad 100 Kg: $/N 17030606; 6.2) Una (01) balanza electrénica chica
marca SASON EK SO55E Mot, Skg/111b d= 1g/0.0502; 6.3} Un (01) pincel brocha marca
ESIKA; 6.4) Un {01} audifono de celular color blance sin marca; 6.5) Un (01} maletin de
material sintético color azul tnarca RONNY DONNY,

Solicita, ademas, la Representante del Ministerio Piblico se les imponga a los acusados en
forma solidaria la REPARACION CIVIL de S/. 5,000.00 soles por el delito contra la seguridad
ptiblica — Tenencia llegal de Explosivos de Guerra (Granadas), que deberan pagar los acusados
a favor del Estado. '

Por su parte, 1a Abogada del Actor Civil, Procuraduria pliblica: del Ministerio del Intérior en
Asuntos de Tréafico Hicito de Drogas, solicita el pago de 5/. 700,000 soles por concepto de.
RE_PARAC_ION CIVIL, por el delite contra la Salud Pablica - Trafico llicito de Drogas, que los
acusados deberan pagar en forma solidaria a favor de la parte agraviada.
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SEGUNDO. - EXAMEN DE LOS ACUSADOS EN JUICIO ORAL
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2.1.- EXAMEN DEL ACUSADO JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN, sobre los Cargos que
pesan-en su contra sefiald libremente que, es miembro de la policia nacional, trabaja en las’
Aguilas Negras, y queé es inocente de los hechos quese le imputan, que su coaclsado es sy
tio a quien considerado como un pad're_, que’ siempre. to moviliza en la moto donde lo
intervinieron, que el dfa los hechos tenia planificado salir con su sefiorita enamorada por ser
su cumpleafios, pero que su tio lo llamo para que lo recoja ef uha direccion que Ie indico en
Pueblo. Libre, accedic a recoger a su tio, llego al lugary no se encontrd, por fo que, se
comunico t.elefé.nicame.n_té con su tio y este le indicd otra direccion para que lo recoja, que
es la celonial con universitaria, al liegar al lugar fue inipactado por un vehicuio 'y
postericrmente intervenido por un efectivo policial,

A las preguntasdel Representante del Ministerio Pablico refirié que, la ruta que sigui6 al luego

de recibir la llamada dé su tio, que fe indico que lo esperara en colonial con universitaria, fue
La Mar, Bolivar, Mariano Cornejo y Colonial, precisando que en el trayecto que recorrié paso
por tres pasajes, no recordando el nombre de los mismos. Respecto a la forma y fecha en

que adquirié el teléfono que portaba el dia de los hechos, al acusadosefiald que el referido

equipo de comunicaciones se lo proporciond su tio, el coacusado FLORIAN VERGARAY, una
semana antes de los hechos materia de acusacién, Sobre 3 nombre de quien se encontraba.
registrado el equipo celular antes referido y sobre con qué nombre figuraba su tic en {a Jista
de conhtactos, ei acusado indicé. que, no recuerda a nombre de quien se esncontraba
registrade el referido equipo v que el nombre de contacto con que. figuraba su tio en e
equipo era “Luchg Tio pP.”

Respecto a cudntas flamadas saliente y entrantes en el dia de la intervencidn
aproximadamente tuvo con su tio, el acusado sefialo’ que, cinco llamadas salientas y
entrantes dos por el Nextel, cuatro llamadas: salientes y una entrante por su teléfono
particular. Indicé ademas el acusado que la moto donde lo intervinieren no es de sy
propiedad Y que en el momento de la intervencidn no.contaba con la tarjeta de propiedad
del vehiculo menor. Respecto a si se encontraban dafiadoes los espejos retrovisores de la
moto que conducia el dia de los hechos, el acusado sefiald que no se encontra ban dafiados.
Sobre si durante el trayecto que recorrié.por las avenidas Bolivar, Mariano Corneja y.Colonial,
se percaté que detids suyo un vehiculo que estaba siendo conducide por su tio, refirid al
acusado 'que' No se-percatd de ese hecho. En cuanto 3 si.8l arma que portaba el dia de los
hechoes se encontraba abastecida, el acusado sefiald que, st se encontraba abastecida,
indicandc ademas que-es un arma de su uso personal. Respecto asi tiene familiares en la
Policia Nacional, sefiald que e acusado que su hermano, de nombre Disgo Chavez Florian
también es efectivo policial, con. & rango de Suhoficial dé Tercera, Sobre si al momento de
llagar a la avenida Amezaga con Colonial, se percatd que un vehiculo voltes raudamente en
U, sefiald el acusado no que se percaté de ese hecho porcuanto, un vehiculo policial le cefrd
el pase. Respecto gue explique porque si su tio le indicd que lo viera en la intersecatdn de las
Avenidas Universitaria con Colonial, tomd la avenida German Amezaga con Colonial, ef
acusado indicd que, porque su tip Je dijo que toda la Av. Universifaria v |a A Colonial es

Bluzuaily B3 Coteyindn Tranistinrin




A =4

A

-*%E?J

-“r>r i

hasta €l San Marcos, le sefialo su tio que era la prolongacion de la Universitaria,
desconociendo gue esa-avenida se denomina German Amezaga.

A las preguntas del abogado del Actor Civil, &l scusado sefialo que, cuenta con tres afios y
medio dé servicio en la Policia Nacional del Pery, y que en el momento de su intervencion
préstaba actividad en las Aguilas Negras, como resguardo seguridad. de fas agencias
bancarias. Indica-ademéds que desde hace tres meses realiza su fabor pO]tCIal en motocicleta
y gue antes de prestar servicios en las Agu:ias Negras, trabajaba en la VEM Departamento de
Emergencia —La Victoria, siendo su funcion la de operador de vehiculo patrullerc. Sefata
ademds el acusado que-el 24 de julio 2017 se encontraba en condicion de franco, siendo su
horario dé trabajo la modalidad de uno por uito, con un total de tres dias de descanso. El dfa
de los hechos se encontraba en su segundo dia-de franco, conforme al Reglamento-interno
de las Aguilas Negras, Indica el acusado gue descorioce al propietario registral de la moto
lingal marca onda de placa 3566-G, pero-quien hacia uso de la misma era su tio. Indicando
gue.era la primera vez qué utilizaba esa moto, reiteranda que el 24 de julio del 2017 estaba
conduciando |a referida moto. Sefialando que desconocia que trasladaba su tia en el
momento de la intervencién, indicando que en el momento'de la intervencidn se encontraba
solo. Precisa el acusado que el dia de fa intervencion desconocfa si su tio, Luis Floridn
Vergaray, queé lo iba a esperar e la avenida colonia y universitaria, iba a ilegar a pie.o en
auto. Sobre si percald gue estaba atras tuyo se encontraba unvehiculo conducido por su tio,
indico el testige: que desconacia ese vehieulo. Refiere él acusado que desde que salis de
Pueblo Libre hasta la interseccion de las avenidas German Amezagay Colonial, se comunicé
‘con su tio-a través de un teléfono Nextel, pero gue en ese momento se estaba quejande con
el misimo porqué tenia plaries de salir con su enamorada y estaba apurade, pero que no fue
una comunicacion fluida, parque simplemente dejo lalinea abierta mientras se quejaba pero
que su tfo no le respondia, scuchando gue el mismo se.encontraba conversando con otra
persona, siendo que aste teléfono Nextel le fue proporcionade por su tfo, quien es el
propietario del eqmpo En cuanto a que teléfono utiliza cuando realiza su trabajo, el acusado
indicd que utilizaba tanto su teléfono particular como la radio de sutrabajo.

Respecto a por-quésu tiole entregod un teléfono Nextel, cuando ya contaba con un celular,
indicié ef acusado porgue es-un medio més.versatil para comunicarse mas ra pido, ya que, su
tio siempre llama desde provincia, sefiala el acusado que no tiene vinculo laborar con su tio,
explica el acusado-que ningln momento hubo malicia por parte de su tio para entregarle un
celular: Indica el acusado gue cuenta con una sancién administrativa cuando se
desempefiaba como-efectivo policial por defender su honor y gue no.cuenta con arresto de
rigar.

Allas preguntas de |a defensa técnica de coacusado Luis Eddie FLORIAN VERGARAY, el-acusado
sefiald que. el dia de los hechos utilizo su teléfono particular para Comunﬂicarse‘_con su tio,
que en ese momento tenfa bloqueada su linea, pero que recibio una llamada de su tio. Indica
el acusado que esta llamada durd aproximadamente § minutos.y que -en todo momento
astuvo con hand freey no hubo interrupcidn enla comunicacion hasta el momento de su

mtervencmn»-v-—q-_’ en tode momento le estaba reclamando: a su tio qu ya la fecha de
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aniversario con su novia, debiéndose dpurarse porgue tenfa.que salir. Hubo momeritos en
que ne respondfa su tio, se escuchaba que estaba-conversando con otra. persona, Sefiala el
acusado que-cuando fue intervenido policialmente mantenia conversacion con su tio, hasta
el momento que le guitaron el casco y el hand free. Sobre si en el momerito de 50
intervencién se percato de fa presencia del Ministerioc Publico o siuna persona que le informs
de los motivos de su intervencidn, el acusado sefald que ne, ninguno.

A las preguntas de su Defensa Técnica, el acusado sefiald que, en el momento de su
intervencién, sélo se identificaron unos supuesto policfas, que estaban sin chaleco y portaba

armamento largo, indica el acusado que después de la intervencion o trasladaron a otro sitio-

y permanecio €n-un vehiculo como secuestrado, permaneciendo en el referido vehiculo civil
por espacio de dos horas y media, que este'vehiculo no tenia Aingln logatipo.

Respecto a qué le dijo'su tio al solicitarle ef traslado, indicé el acusado que el mismo le sefiala.
aue, lo recoja-en el mismo lugar que le dejo anteriormente al ver su paréja, perc después |o
volvid a llamar para indicarle que lo recoja en la Av. Colonial y Av. Universitaria. Sobre. si

alguna persona le-vio salir de su domicllio, el acusado indicé que 16 vio uh vecine, quien se

percatd de.su actitud molesta por la peticidn de su tio de que 1o recoja en Pueblo Libre,
retirandese de su domicilio para recoger a su- tio. De otro lado; sefiala el acusado. que en
ningdn momento llegd a conversar con su coacusado Amalia Arista Tafur, indica ademads que
anteriormente conocié a su coacusado por haber side inguilina en sy Casa, pero gue no-la
llegd:a conocer como pareja de su tio. '

A las preguntas del &rgano jurisdiccional, el acusade indicd que al momenteo de su
Intervencién portaba todoes los documentos que lo identificaban comio policia. Sefiala
ademas el acusado que su tio vivia en la casa familiar donde &l también residfa, DEFO que su
t{o contaba con otro domicilio donde vivia con su pareja, y que su tio mantenia reserva de
esa direccién, sefialz el testigo gue nunca estuvo en la casa de su tfo, pues el mismo guarda
reserva de ese domicilio por problemas familiares que hubo antericrmente con su pa refa.
Refiere el testigo que traslads a su tio desde la casa de'sus abuelos 'y lo dejo a unas cuadras
de ia casa donde vivia eon su pareja.

2.2.- EXAMEN DEL ACUSADO LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY, sobré los Cargos que.-pesan en
su contra sefiald libremente que, es ihocente, actualmente se'desempefia como empresario,

promotor de eventos. En esas circinstancias, en una d iscoteca el Sr. Matos le presento a una

persona conocida como “David”, un extranjere en un Brupo gue se encontraba e

intercambiaron tarjetas. Semanas después de dicho encuentro recibié una llamada por

teléfono publico de David guien fe indico que querfa reunirse con él; se éncontraron en un
grifo Primax, la primera semana del mes de julio del afio dos mil diecisiete, Por tercera vez
se reline con David-en &) grito Primay; siendo tres semanas antes de su intervencion del mes
de julio del afio 2017, entregandole un teléfono Nextel para que puedan comunicarse y le
intervine un efectivo policial, al percatarse que no se encontraba David, se habfa ido,
Franscurrido 20 después, recibe una llamada del teléfono Nextel que le proporciono, fijan
un dia nuevamente.para reunirse. Le recogié en un detérminado lugar c ehiculo v le
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llego a su departamenito; en el frontis de su departamento estdbarn conversando y.acordaron
volver areunirse: El dia lunes'se comunicd con su'scbrine, solicitandole que le traslade asu
departamento, llevandole a donde le indico. Le llamo @ su sobrino para que lé venga @

recoger, después fecibe una llamada de David indicandole que se encontraba en la puerta

de su Departamento, va a su encuentro y le dice David que le-apoye a trasladar su equipaje,

trasladan los equipajes a otra movilidad. A las 2 de la tarde aproximadamiente se trastadan
ambos; llama a su sobring refiriéndole que le espere en la Av. Colonial con la Av.

Universitaria. En circunstancias que le intervienen, realiza una maniobra, estacionandose en

una calle, luego huye ¢on termor, fanzando su Ce'l'ul'ar,_,_ minutos después le intervienen, le.

trasiadan donde habian abandonado la movilidad, se hace presente el Ministerio Publico se
indica sus derechos e inician porrevisarla maletera def vehiculo encontrando paguetes tipo
ladrillo {clorhidrato de cocaing).

A las preguntas del Representante del Ministerio Plblico, sefiald el acusado que, en el
momeénto dé su infervencion policial no contaba con licencia para portar armas, pero que
tenia un documento gue estabaen tramite.

De otro lado, indica ¢l acusado que desconocia que rio- se podia intervenir los teléfonos

Nextel paralas-escuchas telefdnicas en tiempo real.

Respecto a por qué la motacicleta, el auto de marca Volkswagen modelo Bora y el
departamento ubicado en calle Parque Manuel Secane Villegas N* 216-2 20, Pueblo tibre, se
encontraban a nombre de terceros, el acusado sefialé que, un trabajador querfa comprarse

un cario y le facilito. el dinero, la moto es de su administrador, &l departamento es de su.
pareja. Respecto a quién era el contacto P-17Raiman que figura el teléfono celular que se le

incautd, refiere el acusado qué, esa es una.imagen, no un mensaje de texto, indica el acusado
gque acepta que esa imagen sé encuentra en su celular, pero que no ha tipiado el mensaje.
Respecto a qué explicacion da sobre el mensaje de cantenido “mi sobrino estaba deturno,
pero aparecié finales en moto y uniformadg la firme esa-@s rni gente”, el acusado seffald que,
se estaba promocionando ¢on sus clientes.

Sobre por qué no le reclamo al conocido como David llevar las siete maletas envueltas con
pléstico en suvehiculo, el acusado indicé que, refirio David que.su vehiculo era médsamplio
que el vehleulo que este tenfa. Respecto a si el conocido como David le mostro un carnet de
identidad o documento donde ﬁ'g-ur_a los nombres. completos, -0 si le mostro su ticket de
equipaje 0.a donde iba viajar, indicd el acusado.que el conocido como David le comunico que
estaba viajando alnorte del pals, solo-sabia que se ap_ei!idaba Rosman. Indica el acusade que
desconacia del contenido de las siete maletas, que, segiin el acusade, el conocido como
David colocé.en su vehiculo el dia de los hechos.

Respeto a que explicacion da sobre el hallazgo de las 10 bolsas encontradas en el dormiterio
principal de su departamento, que contenian una-sustancia pulverulenta con caracteristicas
a droga, sefialé el'acusado que, al ser intervenido el dia de-los hechos, se le acercd un efectivo
policial v le dijo “td ya perdiste ahora vamos a tu domicilio”, v el acusado los condujo a su
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habitacion principal encontraron seis granadas, subiendo al segundo ton presencia del
Ministerio Publico en el cuarto en un ropere en su interior se hallé una bolsa con varios
sobrecitos y un manuscrito, sin embargo, séffiala el acusado que desconoce todos estos
hallazgos y supone que los mismos deben haber sido “sembrados” por el efectivos policiales
que ingresaron a su domicilio.
Respecto a que explique porgue motivo la persona de Arista Tafur manifestd gue solo &l
acusado rianejaba la llave del cuarto del segundo piso, que permanecia cerrado, el FLORIAN
VERGARAY'.in‘diCé gue No es cierto. Sobfe con que finalidad lo adquirié las des balanzas
encontradas, sefiald el acusado que, se hace responsable la balanza de 100 kilos, pero
desconoce la balanza de 5 kg. Respecto a con que finalidad tenia las-cintas de embalaje y los
guantes encohtrados en su departamento, sefialé el acusado que, todas esas cosas no
existieron en su departamento.. Sobre por qué motivo no se comunicd con su sobrino
-~ Indicandole porque esperar a colonial con universitaria si lo tenia al frente para que le
( entregue la moto o lo recogiera, & acusado seRald que, en ese momento tenia una
corversacion amena, el celular ha estado prendido, posteriormente se percata que-el celular
estaba prendida y le dice.quie le espere la Av. Universitaria con colonial, Respecto a cud! fue
la ruta que siguié &l dia de los hechosy a qué distancia estaba susobrino durante el trayecto
hasta que fue intervenido, el acusado sefialé que, no recuerda el nombre de las calles,
asimismo, precisé gue la Unica vez.que vio a su sobrino-dura nte ese trayecto fue en &l pasaje.
Respecto a por qué motivos gird raudamente an |z Av. Colonial al notar la presencia policial,
el'acusado indicd, realizé esa acciéh porque pensaba que era un asalto,
Soebre si tuve Ia capacidad de discernir de abandonar el vehiculo y que teléfonos celulares
abandonar al interior del vehiculo, justoen ese teléfono see ncontraba el mensaje que decla
“que mis dos sobrinos se .encontraban de turno, pero aparecieron en moto uniformades,
pero no le sérvian para ese entonces”, el acusado indicd que, tenia que dejar el vehicule
porque es ese momento disparaban, aventd el teléfono porque tal vez era un asalto.
Manifiesta, ademds, el modelo de la moto lineal es marca honda 250. Finalmente, sostiene
el acusado que, no recuerda las calles del trayecto &l dfa de los hechos, pero que el trayecto
durd urios veinte minutos,

A las preguntas-del abogado del Actor Civil, el acusado sefialg gue, los eguipos Nextel que
utifizada no se encontraban a nombre de nadie ¥ solo se-encargaba de pagar mensualmente
por el servicio, respetto a si en el recibo se registraba un nombre cuando se cancelaba, el
acusado indicd que, no, solo se emitia una baleta. Sobre si [og cincos teléfonos estaban
registrados de otra‘manera a su nombre, el acusado indico gue no. Respecto a cémo podia
acreditar que el conocido como David era empresario, ‘el acusado sefiald que, no lo pueds
acreditar, que ei ese momehto & suUponia que era un empresatio. Sobre | le resultaba I6gico
0 razonable que un empresario no se pueda comunicar con un teléfono particular, incluso
cuande &l mismo acusado e proporciond un teléfono & esta persona, FLORIAN VERGARAY
indicé que, en parte lo vio razonable por ser una persona extranjera. Respecto.a si siempre
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J& prestaba su moto lineal a su sobrino, el acusado sefiald que, no le daba la moto, que nunca
se lo prestd.

En ebanto, a-por qué le'indicaria a una persona que no es su familia, come.el conocido como
‘David, hasta su domiicilio, le ensefiaria su dom'ici{‘z“o* que no es su familia, el acusado indicd
gue a su farmilia no le sefialé su domicilio porgue anteridrmente hubo muchos problemas
¢on su pareja y'su farmilia. Respecto asi cuenta con propiedades a‘su nombre, el atusado
indicid que, no tiene propiedades.a su hombre, Scbre desde cudndo conoce a-la persona de
Amalia Arista’ Tafur, €l acusado indicd que fa ‘conoce desde hacé ocho. o nueve afios
aproximadamente. FLORIAN VERGARAY también sefiald-que, vive en el departamento desde
el 2017 aproxithadamente. Sobre si su sobring ¢onoéia el vehiculo. de marca Volkswagen
modelo Bora, indicd el acusado que susobrino no conocia ese vehiculo. Asimisma, el acusado
indica que tiene procedencia policial porque los hermanos de su padre, madre ysobrinos
son policias. En cuanto a por qué la persona conocida como David le dejarfa 221.030 kg de
Clorhidrato de Cocaina, el acusade manifestd que este hecho ha sido obra de la policia en
conjunto.para ganar logros. Respecto a sisabe cuanto es el valor, eri moneda extranjera, de
los 221. kg de Clorhidrato de Cocaina, el acusado indicé que, sabe que tiene un costo altisimo.

Sobre si tenido al_g_un_ problema con i efectivo policial antes de la Intervencion policial,
indicé el acusado que si, que esto se debid a uh arma de fuego, hace unos ocho afios.

La defensa del acusado Luis Davison CHAVEZ FLORIAN no realizé pregintas.

A las preguntas de su deferisa técnica, el acusado indico que, cuandd la policia realiza la.
intervencion en su domicilig, él se encontraba en el primer plso del inmueble. conversando
con la Fiscal, precisa €l acusado que el ambiente donde se encontrd mas droga fue en el
segundo piso del departamento, asimismo, manifiesta que el registro domiciliario en su
departamento durd un promedio de veinte a treinta minutos, indica ademds, que no. se
entontra'ba presente en el momento en que encontraron la _droga en su departamento.
Sefiala ademas que, todos efectivos policiales que ingresaron a su departamento con
celulares filmando la diligencia, asimismo, un efectivo palicial tenfa una maquina filmadora.
Respecto al hallazge de seis gramadas tipo pifa en su domicilio, el acusade sefiald que,
escuché al efectivo policial de apellido Franco decia “al coleguita de apellido rojas que nos
ayude conesas frutas”, asimismo, el acusado describeal efectivo policial de apellido franco.
coma una persona de 1.75 mt, medio gordo, de tez blanca. Respecto a cdmo se identificd ja
persona congcida como David y.cudles eran sus caracteristicas, el acusado indicod que, esta
persona se identificé como David Crofman, siendo una-persona de 1,70 mt., delgado, p1e|
blanca, ojos.azules, rasgos netamente extranjeros.

El acusado indicé que desde que fue intervenido por primera vez en el grifo Primax hasta la
segunda_ intervencion el 24 de julio- de 7017, transcurrieron unas dos semanas, precisa,
ademas, que se contactd con Dairi_d Crofman una semana antes de la primera intervencion.
Indica el acusado-que el sefior Fernando Matos fue quien e presentd al conocido como David
Crofman, en Lima en yna caravana- Discotecs, no pudiendo identificar a otras personas que
se encc'mt'raba en la r‘eferi'da 'dis'coteca Respec’to a'I momento engueel conoc‘;‘do_ como David
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de este, el acusado sefiald que, es un vehiculo chico tipo Sheraton Vas dan, tienen puerta
atras, color amarillo o tipo beige, precisa el acusado gue volvio a ver este vehiculo-en - av.
Marjano Cornejo.con av. Universitaria donde se subié David. Respectoa que cudndo parte
de su domicilio, cudnto tiempo transcurre hasta al momento que fue intervenido su
coprocesado José Luis Chdvez Florian, el acusado indicd que, transcurrieron unos veirite
minutos. Sobre por qué tenfa una balanza de cien kilos, el acusado refirié que, uno de sus
trabajadares gue realiza limpieza le solicito que le-compren una balanza para unas rifas que
realizan. Respecto a si‘eseribié uho manuscritos gue encontraron en el domicilio donde se
realizd el registro domiciliario; el acusado mahifesté que, no escribié absolutamente, alega
ademas que el afio pasado, aproximadarniente en los meses de noviembre y- diciembre le
practicaron una pericia grafotécnica. Finalmente indica el -acusado que ha sido utilizadoy o
han hecho pasar coma una persona que se dedica a este tipo de actividades ilicitas.

¢ A las preguntas del érgano jUrisdiCCional,_ el acusado sefiald que en el momento de su

intervencién arrojo los celuiares gue portaba ya que pensé que era un asalto, refiere,
ademas, gue ha sido intervenido das veces por la policia.

TERCERQ. -ACTIVIDAD PROBATORIA EN JUICIO ORAL
3.1.- La declaracion del testigo efectivo policial ALEXANDER EDGAR FALCON BRAVO, quien a
tas preguntas del Representante del Ministeric Publico indico que, trabaja dieciocho afios en
Ia Divisidn de investigaciones Especiales de la Policia Antidrogas, v que, durante ese tiem po
de servicios no ha recibido hinguna sancién distiplinaria, Respecto a las acciones: de
inteligencia desplegadas en el presenite caso, sefialo el testige gue, uno de los jefes del
Departamento, tenfan informacién quée unas personas de nacionalidad peruana y extranjera
tenian la finalidad de exportar droga; es as! gue, se dispuso una operacién de Observacion,
Vlgllanma y Seguimiento (OVISE}, a la altura de un Grifo entre las cuadras 8 y 9 de la-Avenida
La Marina, al recibir la indicacion de que en ese Grifo se iban a reunir una persona de
racionalidad peruana y extranjera, para coordinar el transporte de droga al '_ex__tranj_ero,
siendo gue la reunidon efectivamente se realizé, siendo que segiin la informacion de
inteligencia una de las persona tha a llegar a bordo de una moto tineal, el objetivo del
operativo era identificar a 1os sujetos y realizar seguimiento, producto de ese operativo se
logro visualizar gue una persona 'll'e_g__c’J en una moto lineal, el mismo que fue identificado con
Luis Eddie FLORIAN VERGARAY, siendo seguido hasta [as inmediaciones del parque en Puehlo
Libre, sin embargo, no se pudo moentar un operativo de vigilancia en ese [ugar porque era un
zona residencial de dificil acceso para ese tipo de operativos, pues contaba con vigilancia y
se encontraba cercado por rejas. Respecto a lo ocurrido et dia 24 de julio de 2017, por
informacién de inteligencia se tomé conocimiento gue. ese .dia se lba a transportar un
cargarento de droga, por lo que, se monté un operativo de vigilancia en las inmediaciones
de la-avenida Bolivar, pora calle Manuel Seoane, en Pueblo Libre, &5 asf se pudo observar la
salida de la moto lineal identificada dias antes en el Grifo, v tras la misma, aparece una
vehlcu!o Volkswagen modelo Bora de placa N°® BE}2 371 SIendo que el co
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asi, gue se inicio el seguimiento de ambos. vehiculos que se desplazaban en caravana, una
tras otro, primero la mota lineal y tras ella a unos metros el vehiculo Volkswagen maodelo
Bora, estos vehiculos.se desplazaron por la-Avenida Bolivar, Universitaria, Marianc Cornejo,
German Amezaga hasta llegar a la interseccion de la Avenida Colonial, es en-ese momento
que el jefe del operativo dispuso la intervencién de los referidos vehiculas, por lo que, un
vehiculo policial le cerrd el paso a la. moto lineal, siendo gue el conductor del vehiculo
Volkswagen modelo Bora, al percatarse dé la presencia policial, gira raudamente en U, contra.
el trafico v va al fuga, siendo perseguide por efectivos policiales, para a dos cuadras en un
semaforo, el conductor abandona él vehiculo 'y sigue huyendo a pie, para luego ser
intervenido por efectivos policiales gue parficipaban en el operativo, ademas, se intervino al
piloto de la mato lineal quien fue identificado coma José Luis Davison CHAVEZ FLORIAN, Al
realizar el registro vehicular preliminar del vehiculo Volkswagen modelo Bora en la parte
posterior en la parte posterior del mismo, se encontraron dos maletines de lona en cuyo.
interior contenia paquetes tipo ladrillo, asimismo, la maletera del vehiculo se encontraron
cinco maletines de lona, que también contenfan paguetes tipo ladrillo, paguetes en cuyo
interior contenia una suslancia compacta que al ser sometida al reactivo ghimico resultéd
positivo para alcaloide cocaina. Precisa en esa medida el tesligo, que enlos paguetes se pudo
advertir el sigho de X y otros que se detallaron en el acta de registro.vehicular.

Finalmente, refiere el testigo-que, en el operativo de inteligencia del Grifo de la avenida La
Marina, solo se puedo identificar a la persona del piloto de 1a moto lineal, José Eddie FLORIAN
VERGARAY, pero al ciudadano extrahjere no se Je pudo identificar, el mismo que pudo
retirarse del lugar.

A las.preguntas del abogado del Actor Civil, el testigo sefialo gue, se percats del momento de
la intervencion del canductor de la moto lineal, €n el contexto del seguimiento gue se le
hacia a este vehiculo; asimismo, indica el testigo que, habia una relacion entre 1a moto lineal
y.el Volkswagen Bora manejado por Luis FLORIAN VERGARAY, ya que, por la-experiencia que
tiene, cuando uno moto lineal va delante de un auto o camioneta, se dice gue la moto
desempefia el Tol de “liebre”, manteniéndose una comunicacion directa entre ammbos
vehiculo, circunstancia que se corroboro por las comuhicaciones mantenidas por los
acusados a través de un tetéfono Nextel. Refiere; asimismo, gue se encuentra capacitad v
tiene experiencia para intervenir en este-tipo de casos, asimisma, indita gue participc en la
intervencion delacusade FLORIAN VERGARAY. _

A las preguntas. de la defensa técnica del acusado José Davidson CHAVEZ FLORIAN,

A las pregunitas de [a defensa técnica def acusado Luis FLORIAN VERGARAY, el testigo refirid
que, cuando se logro identificar al conductor dela motc lineadl en el operativo del Grifo de 13
cuadra 8 y 9 de La Mariha; posteriormerite se constaté que era la misma persona que
manejaba el vehiculo Volkswagen Bora quien tenia los maletines de tipo ladrille, conteniendo
clorhidrato de cocaina, en la intervencion ocurrida &l 24 de julio de. 2017, Precisa &l testigo
que el dia de |a intervencion la moto lingal era conducida pot &l sobring de FLORIAN
VER'GARAY, el acusado José Davidson CHAVEZ FLORIAN. Réspecto a si
policial previo a fa-intervencion que dierg cuenta de las acciones y operat

bo un informe

bec PERW—~~ 14

HED
ANCDA

NAL

) - dipEx
#* Mot el Juzgrdo Pewt Coloulady Transiter
2" i I Penal Culegladp Transiterip
DRTE GURPEIIOR 1E Jl_}:":?‘f[l:d\ L walLag




desplegados en el presente caso, el testigo indicd que, el seguimiento se plasma en un
informe.policial, pero no recuerda de gue informe policial se trata, tampoce puede precisar
si este informe palicial se encuentra adjunto a la presente investigacion. Sobre €l tipo de
informacion con la que contaban para realizar estos operativos de inteligencia, sefiala e
testigo :que, -en este tipo de operaciones se cuenta con informacidn abierta y cerrada,
informacion abierta es la que se obtiene de’ medios ablertos, como los medios de
‘comunicacion, y la informacién de tipo cerrada es la propiamente de inteligencia, que en el
presente caso era manejada por el jefe del Departamento. Respecto de quién proporciond
la informacién autentica y verifica que leve a la intervencion de ios acusados, refirid el
testigo, que el jefe del Departamento contaba con fuente humana, esto es, un informante
de la Policia que proporciond; esta informacién, Sobre qué acciones de inteligenicia realizé
antés de la captura de Luis FLORIAN VERGARAY, el testigo refirid que, se realizd e
-~ Seguimiento’ desde la primera reunién en ia cuadra ocho y nueve La Marina, se logrd
( identificar al conductor de la motocicleta vy diferentes acciones se realizd para conocer &l
inmueble, especificamente, se realizaron acciones de inteligencia, recopifacion de
informacion y acciones de OVISE. Los indicios razonables que se tenia para desplegar estas
acciones se derivaron del trabajo de campo qe se hizo v por ka informacién de 1z fuente
humaria que se mariejaba. Precisa el testigo que, participe en el Acta de Registro Vehicular y
que esta diligencia duré una hora aproximadamente. Refirié ademas el testigo que, formo
parte del equipo de investigacién, participando ‘en diligencias de manifestaciones, entre
otros. Que en éstas operaciones de inteligencia participaron entre cuatro o cinco efectivos
policiales. Sobre desde gué momento determinan que existe un centro de acoplo de droga;
el testigo indicd que, esta informacién |a procedié de una fuente humana, esta informiacién
de la fuente humana se com plementod con'el trabajo de campo realizado.
A las preguntas del érgano jurisdiccional, el testigo sefiald que, en la parte posterior del
asiento del vehiculo intervenido, se encantrd dos maletas de lona que al ser abierto 5é
observo que cohtenia paguetes tipo ladrillos de droga.

3.2.- La declaracién del testigo efectivo policial ADRIAN VICTOR GUTIERREZ HURTADO, quién
a las preguntas del Representante del Ministerio Publico, indicd respecto a las OVISES
realizadas al inmueble y al vehiculo menor de placa de rodaje N 3566-60 que, se realizé una
operacion de inteligéncia en un Grifo ubicado entre |as tuadras 8y 9 de laavenida La Ma rina,.
que por i’nforrha_cic‘:.n de inteligencia se iban a reunir un extranjero y peruano para.coordinar
el transporte de un cargamento de droga ¥ que ef sujeto de nacionalidad peruana iba llegar
en una moto lineal, siendo que ubicadosen ese lugar, efectivamente se produjo tal reunién,
por lo gue sé procedid a solicitar a una patrulla policial se acerque a los sujetos para
identificarlos, logrando identificar Ginicamente 3 sujeto de nacionalidad peruana, quien llegé
en una moto lineal, procediendo a seguir al referido sujeto a quian se le Siguid a un parque
en Pueblo Libre, péro no se pudo idantificar el inmueble, pues se ubica :e'r')' una zona
residencial enréjada que tenia mucha seguridad. | ..
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Respecto a.que sucedio el dia 24 de julio de.2017, a las 14 horas aproximadamente antes de
la-intervencion, el testigo refirid que, se tenia conocimiento que se réalizarfa (n pase de
droga; el testigo se ubicd en la puerta de la Universidad Catdlica, es asi que, -se percatd del
desplazamiento de la moto fineal y detras. de la misma venia un vehiculo ¢onducido por (3
misma persona que fue identificado en el grifo, precisa el testigo gue aquellos vetiiculo
estaban avanzande en fa modalidad de liebre. Sefiala el testigo que, el vehiculo menor se
desplazaba a unos cinco metros de distancia def otro vehiculo marca Volkswagen, indica
ademas que, en el momento que interviene al pileto de la moto lineal, éste se encontraba
conectado con audifonos @l teléfono Nextel al parecer se estaba comunicado con el otro
vehiculo. €l testigo indics, finalmente que, la “liebre” es quien avisa si hay operativo,. hay
trafico v otros.

Alas -_pfeguntas del abogado del Actor Civil, el testigo sefialé que, fa distancia recorrida por el
vehiculo Volkswagen Bora desde que. fue divisada por el testigo fue de un kilémetro
aproximadamente. Indica el testigo que tiene trece afios trabajando en la DIRANDRO, El
testigo refirié que existia una relacion entre la motolineal y el vehiculo Volkswagen Bara, por
cuanto, previamente se’habia identificado a FLORIAN VERGARAY comia la persona que acudid
a la reuniion del Grifo de las cuadras ocho'y nueve de La Marina enla moto lineal y el dia de-
la intervencion, el 24 de julio de 2017, se lo vio conducir el vehiculo Violkswagen Bora. Indica
el testigo gue participd en la intervencidn-del conductor de la moto lineal el dia 24 de j'u'li'o
de 2017.

A las preguntas de la defensa técnica del acusado José Davidson CHAVEZ FLORIAN, ¢ testigo
indicé que, respecto al seguimiento que realizd el trafico de vehiculos no estaba fan
congestionado, las vias estaban relativamente libres, sefiala ademas que en ese momento la
moto lineal gue finamente fue intervenida era la (inica moto que transitaba por el lugar.
Respectoa por qué se presumia que existia una relacidn entre la moto lineal y el vehiculo
volkswagen Bora, el testigo manifestd que, por la experiencia que tiene: mayormente en
estos casos se da la modalidad de “liebre”, esto es el vehiculo que transporta la droga es.
antecedido por .otro- vehiculo, muchos veces menor, para que le vaya avisando que
dificultades se encuentran en el camino, si hay alguin operativo policial o no se puede utilizar
algln'via, por eso es necesaria la comunicacién constante entre estos vehiculos; ademas, en
el caso concreto se habia sido identificado a la moto lineal y al.que conducia el otro vehiculo.
A las preguntas de la defensa técnica del acusado Luis Eddie FLORIAN VERGARAY, el testigo
indicd que, participd en [a intervencion e identificacion de 1a motocicleta dias anteriores,
realizé el seguimiento, pero no estuvo en la intervencién. En estas operaciones de
inteligencia participd en un vehiculo policial, en un auto particular asignados para realizar
estos operativos de inteligencia, Ademas, realizé fa identificacion det sujeto que manejaba fa
moto lineal en el grifo de la avenida La Marina, sefiala, asimismo, que la informacién de las
personas gue iban a participar en el pase de droga, le fue suministrada por el Mayor Tataje
gue es el jefe de grupo, quien en su condicién de jefe manejaba la informacion de
inteli’gencia I'ndi'c'a e[ testigo-que el d'f-a d’e Ia intervencic’)nei 24'd'e julio de 2Q17, el acusado
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se percatd que era esta persona al verlo por el parabrisas delantero del vehiculo, pudiendo
observar dentro del vehiculo solo al chofer, Refiere el testigo queen la intervencion el 24 de
Julio de 2017, participaron un promedio de ocho efectivos policiales v se utilizaron unos
cuatro vehiculos, Fl testigo indica que no puede precisar que persona proporciond
informacién que Hlevé a determinar que se estaba acopidnda droga. Sobre si lograron
identificar al acusado CHAVEZ FLORIAN desempenands Ja funcién de “liebre”, el festigo
reitera que, por la experiencia gue tiene mayormente en estos casos es de modalidad de
liebre, ademds habia sido identificada la moto lineal y el que tonduicia el otro-vehiculo.
Respecto a si una persona gue se dedica.al narcotréafico se pedria comunicar con su propio.
ceiular a la otra persona o tratarfa de ocultar evidencias, el testigo indicd que, al acusad
FLORIAN VERGARAY sé le encontré varios celulares. En cuanto a si en el séguimiento que hizo.
al vehfculo Volkswagen Bora desde la Universidad Catdlica se percatd que lo acompaRiaba
otro auto o camioneta, &l testigo indicé que, no habfa otro vehiculo. Respecto a si realizd
algdn acta de la intervencion, el testigo preciso que, realiz0 el acta preliminar vy el acta de-
intervencién policial.

El 6rgano jurisdiccional, no realizo preguntas.

3.3:- La declaracién del testigo efectivo policial GUSTAVO VIRGILIO QUISPE GARCIA, quien alas
preguntas del Representante .del Ministerio Pablico -sefiald que rio registra sanciones
disciplinarias. Respecto a.en qué consistieron las OVISES referidas a Ia intervencion de Luis
CHAVEZ FLORIAN, FLORIAN VERGARAY y Amalia ARISTA TAFUR, el testigo sefalé que, en las
investigaciones deinteligencia se supo gue habrfa una presunta organizacién que iba traficar
droga, es asf gue, antes de ia intervencion se realizé un seguimiento en dende una persona
de nacionalidad se reunid con un extranjero en un grifo, por &l cual solicitaron personal
policial para que pueda identificarlo. Bajo ese contexto, e testigo explicd que el 24 de julio
de 2017, en las investigaciones se llegd a determinar que en un inmueble servia de depdsito
de un cargamento de droga que iba salir para ser entregado, de esta manera, en la avenida
Bolivar se detectd lasalida uha moto lineal de color rojo con blanco, marca honda conducido
¢On una persona con casco y una casaca camuflada, de atras venia un vehiculo Volkswagen
Bora iha conducido por Florian que dias antes habfan identificado, aribos vehiculos se
desplazaron juntos hasta la Av. Colonial que fueron. intervenidos. £l testigo precisa gue &l
tiempo-aproximado que duro el desplazamiento de los vehiculos hasta su intervencién fua
de unos 10 minutos, siendo que, la moto siempre iba adelante y el vehiculs atris. Respecto
a si participd en el registro domiciliario practicado al acusado FLORIAN VERGARAY, el testigo
indico que luego de la intervencidn de este acusado, se dirigieron al Departamento e
ingresaron-al-encontrar paquetas de droga, el dormitorio conyuga se ubicéd uhas bolsitas de
droga eon manuscritos a sy vez se encontré guantes, plastico v cinta. indica ademas el testigo
que, participo en el conteéo con droga hallados en el vehiculo y en departamiento, sohre las
caracteristicas que presentaban los Ppaguetes.de droga, sefials el testigo que, tenian figuras
con letra como “L”, “X”, Respecto 2 Ia funcién que cumple una “liehre” ep-gl transporte de
cargamento de droga, el testigo sostuve que, cuando se tra nsporta un gérgamento de droga
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siempre va unvehiculo que se encarga de verificar en el trayecto si hay operative; o persorial
policial que pueda intervenir y pueda huir, 'en este caso, por la ruta gue tomaron los
intervenidos se aprecia que tenfa salida para Lima y Callac y gue el cargamento de droga
probablemente saldria por via maritima para su expdrtaci'én al-extranjero.

El testigo sefala que patticipo en la visualizacion de fas imagenes brindadas por la
Municipalidad de Lima, respecto a si recuerda la posicion que tuvo el vehiculo menory el
vehiculo marca Bora, el testigo indicd ._que,_%'si; la primera visualizacién es por la av. Bolivar,
después por un pasaje Del Carmen de ahi sale-a la Av. Universitaria. Refiere el testigo. que
también participo en la diligencia. de visualizacién de estos videos de seguridad, estando
presente en la diligencia el procesado FLORIAN VERGARAY, abogado defensor y el
Representante del Ministerio Publico. '

A las preguntas del abogado del Actor Civil, el acusado indieé que, presta servicios. en |a
DIRANDRO desde hace veinte afios, reflere ademdas que, antes de la intervencién no conocla
al Sefior José CHAVEZ FLORIAN, Luis FLORIAN VERGARAY y Amalia ARISTA TAFUR. Sostiene el
testigo que estuve presente antes de la intervencién de los acusados, precisando el testigo
gue, en todo moments la moto lineal se’ encontraba adelante -en ningin momento &l
Volkswagen sobre paso a la moto. Asimismo, manifiesta el testige que en todo momento del
registro domiciliario se encontraba presente el Ministerio Publico y en las demas diligencias
realizadas. '

Sostiene el testigo gue desde el segwmaento en la Av. Bollvar hasta el momento de
Intervencidn transcurrieron unos diez minutos, y recorrieron aproximadamente un kilémetro
vy medio.

A las preguntas de la Defensa Técnica del acusado CHAVEZ FLORIAN, e} testigo indicd que, el
dia de la intervencién quien conducia el vehiculo era el Sefior Luis FLORIAN VERGARAY y
quiep conducia fa moto era su sobring, CHAVEZ FLORIAN. Sostiene, ademas, el testigo que,
en el momento de la intervencion solo pudieron apreciar esos dos vehiculos (Volkswagen
Bora y moto lineal). Respecto a que si habia varios vehiculos que fransitaba, cémo puede
asegurar que la motocicleta iba .s-éguida del vehiculo Velkswagen Bora, el testigo sefiald que,
realiza esa affrmacion porque en todo el trayecto esa era la ubicacidn de los vehicules, Sobre
‘en qué momento se dio cuenta que venian ambos vehiculos, ef testigo indicd que, desde el
momento que detectaron su presencia por la Av. Bolivar, estd en escasas cuadras del
inmueble de Luis Florian,

A las preguntas de la Defensa Técnica del acusado FLORIAN VERGARAY, el testigo sefialé que,
trabaja en la DIRANDRO en la division de investigaciones especiales, esta division realiza
‘trabajo operativo y de investigacion y que su grupe cuenta con oche o nueve efectivos que
no solo-se destinan para un caso. Respecto-a las acciones de OVISE realizadas en el presente
caso, el testigo sostuvo que, la finalidad es conocer a 1a persona que trasladaria droga, ya
que por informacion confidencial se sabfa que una persona se encargarfa-del traslado de fa
droga, realizando los seguimientos correspondientes. £l testigo no recuerda si en la
Intervencion estuvo con €l Adrian Victor Gutiérrez Hurtado. Indica ! testlgo ademds que,
reahzaron las_acciones de QVISE porque le informaron que habia ung
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trasladarian un cargamento’de droga. Respecto a si |a informacién de Inteligencia que tenfan
se referia a la participacidn de personas de nacionalidad peruana o extranjera, el testigo
indicd sefialo que, la informacién gue proporcionan no son exactas y precisas depenide de la
verificacidn que realicen, Respecto a-si esa informacién indicaba gue tenian que intervenir
una motociclets, el testigo indicd que, la informacion que manejaban era que se.iba reunir
una persona encargada de realizar la transaccidn. Sobre-cémo llegan a una conclusion para
interventr si tenfan una:informacion vaga, el testigo refirid, porque la parsona que llego al
lugar con un vehiculo:se reunié con otro sujeto. Respecto a cudles eran las caracteristicas.
fisicas de la otra persona que no pudieron intervenir, &l testigo indicd que, esa persona era
delgado, regular astatu ra, tez clara.Indica el testigo que la persona gue lo envio a realizar la
QVISE fue el jefe de departamento. Sobre cudnto tiempo paso desde que se realizd fa QVISE
hasta el 24 de julio dej 2017, el testigo refiere que ho puede precisar con exactitud, pero
- habrd pasado aproximadamente una seémana. Ihdica el testigo que ademas de realizar la
( OVISE, trataron de ubicar el inmueble dande se acopiaba la droga, pero determinaron-que
era de dificil acceso. Respecto a si'sabian que el Sefior Luis. FLORIAN VERGARAY participaria
en el traslado de la droga, el testigo manifestd que, 5‘e‘_gljn- la informacion que se manejaba,
stsabian. Sobre si antes de la intervencian del 24 dejulio de 2017, sabia n dénde era el lugar
del acopio. de la droga, el testigo indico que, no exactarnente el lugar de acopio de la droga.
Asimismo, indic el testigo que se-encontraba apostado con su jefe en {a Av. Bolivar desde
las dos de la tarde..Respecta a la diligencia de registro domiciliaria, refiere el testigo. que,
primero ingresaron a la sala, donde se ‘encontraba la conviviente de FLORIAN VERGARAY,
después ingresaron.al segundo pisa; indica el testigo que en todo momento de la diligencia
estuvo presente el Representanite del Ministerio Piblico, asimismo, sefiala gue ingresa ron al
inmueble siete efectivos policfales y personal que se encarga de desactivar las granadas,
indica que ninguno de los efectivos policiales que ingresaron. al inmueble [levaban alguna
maleta o mochila,
Respecto.a cual fue la actitud de FLORIAN VERGARAY ai momento de su intervencion, el
testigo indicio* que, al ser intervenido FLORIAN VERGARAY fugd con su vehiculo, luego se
detiene en un semdforp, abandona el vehiculo. y huye a pie, en esas circunstancias s
perseguido a pié y se esconde en un jardin, un vecino de. la zona indica su ubicacidn -y
personal policial lo encuentra echado en un jardin escondido, cuando fue detenido se
encontraba nervioso, refiere el testigo que después del registro vehicular trasladan a
FLORIAN VERGARAY 2 su domicilio.
Alas preguntas del érgano jurisdiccional, el testigo indicd que, al morento en gue intervienen
el vehiculo conducido por FLORIAN VERGARAY, no hubo tiempo de identificarse ¢omo
policias porgue el acusado emprendio la fuga conduciendo raudamente su vehiculo, para
luego ser perseguido hasta que se detuvo porun semiforo, abandona su vehiculo y sigue su
huida a '-pie, siendo perseguido por efectivos policiales, que al momento'de su intervencién
cuando se encontraba escondide en un jardin, si se identifican como policias. Sefiala el
testigo, ademas, qus en e momento de la intervencion el vehiculo arroja la moto que se
encontrabd delante del mismo, résultando lesionado, en Iz pierna el
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CHAVEZ FLORIAN. F"inaim'énte, gl testigo narrd exactamente donde encontraron las
granadas, refirienda que, encontraron las mismas al costado del roperc habfa una bolsa de
zapato en donde se encontrd {a granada,

3.4.- La declaracién del testigo efectivo policial RUDY JESUS BRAVO. BALLESTEROS, quién a las
preguntas del Representante del Ministerio Pablico, refirié respecto a la funcién gue realizo.
en las actuaciones de seguimientos de vigilancia del vehiculo menor de placa N°356-6D,
precisando que la investigacion se realizé a inicio del mes de junio, por informacion
confidencial que dos sujatos. se iban a reunir para &l trasiado de droga al aeropuerto de
Callao,.seguidamente se procedio a identificarlo comao Luis FLORIAN VERGARAY. Sobre si, el
74 de julio-de 2017, participo a la intervencién, el testigo sefiald que, su jefé le informo que
habria ese dia un pase de droga, se encontraban. vngilando en Av. Universitaria con Av..
Bolivar. A las 14.10 horas recibieron una comunicacién indicande que fa motocicleta se
encontraba trasladandose, én su momeanto vieran Que el Volkswagen estaba atrads y la moto
lineal adelante. £n el moniehto de la intervencion s& encontrd maletas de droga en el
vehiculo que manejaba FLORIAN VERGARAY. Sobre si realizé el contes de la droga hallados.
en el vehiculo Volkswagen y en el departamenito en las instalaciones de las DIRANDRO, el
testigo refirié que en &l domicilio Pueblo Libre no realizo el conteo'de la droga, pero sien las
instalaciones de la DIRANDRO, sehala en esa medida, gue los paguetes de-droga, tenian
como caracteristicas fetra “L” Y “X”. Sobre si realizo la lectura de las diligencias de incautacion
de los celulares de FLORIAN VERGARAY y CHAVEZ FLORIAN, ¢l testigo indicé que si, y que,
habfa mensajes de texto en el celular de CHAVEZ FLORIAN gue coincidfan con &l celular de
FLORIAN VERGARAY, lo demés indicado en el acta, Refiere el testigo gue, por la manera que.
estaba condicionado el cargamento de droga la salida mas probable era por via maritima.
Respecto a por que los acusados utilizaron un vehiculo Volkswagen Bora de cilindrada 20680
y también un vehiculo menor tornado cilindrado 250, €l testigo indicd gue, la motocicleta
tiene velocidad para poder despejar la zona, podria ser en el momento que se preserita un
patrullero y poder evadirlo con la potencia que tiene el vehiculo, asimismo, el vehiculo
Volkswagen estaba bien preparado, en fa intervencion del vehiculo fue por os semaforos
que se detuvo, sino hubiera habido trafico se darfa a la fuga.

A las preguntas del abogado del Actor Civil, el testigo indicd que, antes de la intervencion rio
conoefa al Sefior José CHAVEZ FLORIAN, Luis. FLORIAN VERGARAY vy Amalia ARISTA TAFUR.
Sefiala el testigo que viene trabajando en la policia desde hace 18 afios. Refiere ademas que
el Ministerio Plblico tenia conocimiento dela intervencidn del 24 de julio de 2017. Asimismo,
sostiehe &l téstigo que existid una relacion entre la motocicleta v el vehiculo Volkswagen
Bora, siendo gue la moto actuaba como liebre.

A las preguntas de la Defensa Técnica de CHAVEZ FLORIAN, el testigo refiri6 que, enel Manuel
de investigaciones de-la Policia no existe ‘el término. “liebre”, y que no participo en la
intervencion del acusado CHAVEZ FLORIAN,

A las preguntas de la Defensa Técnica del acusado FLORIAN VERGARAY, el testige sefald que,
vieng prestando servicios-en la DIRANDRO desde hace 10 afios. Indlca el teatigd-gue sugrupo

# E
kb -

DEL PERY £ 2200

3 DO PES ;
r'ORT H auPERlaﬂ VEIETICH 0, GALLAQ

v D TR P

.......................

EZ ’
i‘ N‘ r:mhro dol Ju=fiad n f‘nual f‘o‘egludu Tr.:m sibirin
SRTE SBERIE DL JUSTIA PELACALL A



o

EE PODER JUPIGRL Db PERY DC e
AR

2 Mrambira el Jy
LT & amyis

estd integrado por 10 a més efectivos, v que el nimero es relativo pues depende dej
operative que se tiene que realizar. Respecto a cudl fue la noticia crimina especifica para
realzar la OVISE, el testigo indicd que, se realiz6 la investigacidn porque se tenfa informacion
deinteligencia de-que se iban a reunir dos personas para coordinar el transporte de la droga.

Sostiene que tres vehiculos aproximadam ente participaron en el OVISE v que ocho eféctivos

policiales aproximadamente particigaron en ese operativo. Respecto -a la funcidn gue
cumplid en el OVISE refiere el testigd que, se-encontraba en el vehiculo con la finaiidad de

Identificar a 1as personas para hacer-el llamado de sus compafieros. Sobre cudl era el objetivo

del seguimiento, sefiala el testigo que, la informacién gue se manejaba referia que se llevaria
a cabo un pase de droga donde posible estarfa unia rotocicleta y unos vehiculos.

Indica e! testigo que participo con'su grupo en la inte rvencion del 24 de julio de 2017,y gue
estaba apostadoen la Av, Universitaria con su compafiero Oscar Rengifo Rengifo. Refiere &l
testigo que en los celulares intervenidos habia mensajes, lo.gue ha sido consignado en el
informe policial elaborado sobre la investigacion del caso, Sefiala finalmente el testigo que
si filimé.la intervencion.

3.5.- La declaracion del testigo efectivo policial JORGE ASU NCION CHAVEZ REYES, quien, a.las
preguntas del Representante.del Ministerio Plblico, respecto a cudl fue su labor en la técnica
especial de observacion y vigilancia desarroliado'en el grifo Prima cuadra-8 v 9 de la Marina-
Pueblo Libre, indico q_uej'se' realizé una diligencia, con el grupo de‘inteligencia dias antes en
el grifo PRIMAX donde se reunieron unos sujetos lo cual se identificd a Luis FLORIAN
VERGARAY, asimismo indica el testigo. que, el dia 24 de julip se intervino a FLORIAN
VERGARAY en el momento que se quiso dar a fa fuga ubicandolo a los alrededores en los
arbustos del frontis de un inmueble, indica ademds que, después de ello se difigieron a
realizar el pesaje de la droga gue se habla éncontrado. Respecto a cudl fue su participacion
en la intervencion del.dia 24 de julio de 2017, el testigo indicd que, estaba programado un
operativo, pues se tenfa informacién de gue ese dia se llevaria un traslado de droga, en uh
inmueble ubicado en Pueblo Libre donde se procedio a realizar la vigilancia, es asi, que se
advirtid que un sujeto se desplazaba cenduciendo una motocicleta'y atrés de la misma uh
vehiculo gue era-conducido FLORIAN VERGARAY, posteriormente se procedid a intervenir a
ambas personas.

A las preguntas de! abogado del Actor Civil; el testigo indicd-que, viene. trabajando en la
DIRANDRO siete aﬁos:aproximadamente', ademas, afirma gue antes de |a intervencién no
conocia al Sefior José CHAVEZ FLORIAN; Luis FLORIAN VERGARAY y Amalia ARISTA TATUR.
Indica el testigo participd en-tres OVISES antes de la intervencién de los acusados el dia 24
de julio de 2017, sefala ademids que el dia de esa intervencidn participaron _cu-atro‘\/eh'icul_os
y que de fa misma tuvo conocimiento y participacion el Representante del Ministerio Publico.
Manifiesta el testigo que participo en el registro domiclliario en calle Parque Manuel Seoane

Villegas N° 216-220, Pueblo Libre, 'dili'gehci'a que contd con la presencia de) Representante

dei Ministerio Publico. Indica ademds guse participo en la intervencién d' usado FLORIAN

VERGARAY qui_cfn_ai ser detenido se mostraba cansado y nervioso,
gf ._lumc' PEBY
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La defensa Técnica de CHAVEZ FLORIAN no formuilo preguntas.

A las preguntas de Ja Defensa Técnica del acusado FLORIAN VERGARAY, el testigo indico que
la funcion de la DIVINESP es realizar investigaciones sobrée trafico ilicito de drogas. Refiere
ademas que Ja DIVINESP no cuenta con una unidad de apoyo para realizar investigaciones,
esta divisién se encarga de realizar acciones de inteligencia y de investigacion. Respecto a
cual es el protocolo gue se debe desarrollar cuando tiene 'una noticia criminal y cdmo se
desarrolla el mismo, el testigo sefiald que, cuenta con un jefe que comunica de manera
verbal la informacidn. Indica el testigo que ocho personas participaron aproximadamente en
los actos de OVISE, siendo el objeto del mismo identificar a fas personas que iban a participar
en una transaccion de droga. En el mismo sentido, explica el testigo que el 24 de julio de
2017, su jefe les informd que unas personas jban a realizar el traslado de un cargamento de
droga. Precisa el testigo gque en la intervencién participaron vehiculos oficiales de la policia
nacional, y que se percato de la presencia de una sela persona conduciendoe el vehiculo Bora,
en‘este caso el acusado FLORIAN VERGARAY. Refiere el testigo que fue el acusado FLORIAN
VERGARAY quien los conduce a su domicilio, realizdndose la diligencia de registro
domiciliaric con la participacidn del Representante del Ministerio Publice, en dicha diligencia
observd que en el dormitorio hallaron una bolsa plastica en una caja de zapato-en interior
habria granadas, y un ropero paguetes de droga, no recuerda si los efectivos policiales

intervinientes ingresaron al domicilio con paquetes o mochilas. Respecto a ia ruta seg_u'ida'

por los vehiculos en el seguimiento efectuado por su unidad, refiere el testige no recordarla
ruta exacta, precisa finalmente el testigo, gue segin su experiencia por la modalidad de.
transporte |a salida prabable al extranjero dea droga seria e puerto del Caliao.

3.6.- Examen del Perito en explosivos ALEJANDRC OSCAR EUSTAQUIO HERRERA, quien
comparecié al plenario del juicio oral para ser interrogado sobre Informe Técnico N° 150-
2017-REGION POLICIAL-LIMA/DIVEME-UDEX-SITEX (fojas 1927195 del expediente judicial,
Tomo 1). En el informe_técnico se hace referencia a que personal policial de la Unidad de
Desactivacion de Explosivos de la PNP, en relacion a los seis-{06) artefactos explosivos tipo
granas — pifia, de uso manual, que-se hallé en el registro domicifiario de los acusados Luis
Fddie FLORIAN VERGARAY y Amalia ARISTA TAFUR, que concluye: “Las Muestras objeto de

pericia corresponden a sels (06} Granadas de Guerra Defensivas de uso-manual, envase de.

pldstico. tratade, colar negro, modelo CPG BPM-75, fabricacidn Soviética, de Uso Exclusivo
de las Fuerzas del Orden, encontrandose activas-y operativas para su funcionamiento, con
los datos técnicos. y numeéricos descritos en el cuerpo del presente informe”. A la vez el perito
explica gue utilizé la técnica de observacién para arribar a las conclusiones de su informe.

Alas preguntas del Representante del Ministerio Plblico preciso que, personal de guardia de
1a Unidad de Desactivacion de Explosivos de la PNP procedid al recojo de las muestras, las
mismas que fueron ilevadas al laboratorie, donde se realizd el examen respectivo, 1as
granadas se encontraban en una bolsa pidstica conjuntamente con el acta de registro
‘domiciliagio. '
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A las preguntas det abogado del Actor Civil indico &l perito que, cuando realizd &l examen
pericial a las seis granadas se ericontraban operativas.

3.7.- Examen del Perito en explosivos FREDDY HIJAR ROIAS, quien.comparecio al plenario del
juicio orat para ser interrogado sobre Informe Técnico N° 150:2017-REGION POLICIAL-
LIMA/DIVEME-UDEX-SITEX (fojas 192/195 del expediente judicial, Tamg 1): En el informe
técenico-se hace referencia a gue personal po|1C|_a| de la Unidad de Desactivacidn de Explosivos
de la PNP, en relacidn a los seis (06} artefactos explosivos tipo granas ~ pifia, de uso manual,
que se hallo en el registro domiciliario de los acusados Luis Eddie FLORIAN VERGARAY y
Amalia ARISTA TAFUR, que concluye: “Las Muestras objéto de pericia corresponden a seis
(06) Granadas de Guerra Defensivas de uso manual, envase de pidstico tratado, color negro,
modelo CPG BPM-75, fabricacion Soviética, de Uso Exclusivo de las Fuerzas del Orden,

encontrandose activas. y operativas para su funcienamiento, con fos datos técnicos y
hurnéricos descritos en el cuerpo del presente informe”. A ta vez el perito explicod que, se
encontro seis granadas de guerra de'tipo pifia, color négro, modelo CPG BPM-75, fabiricacion
soviética, de Uso Exclusivo de las Fuerzas delOrden, encontrdndose activas y operativas para
su funcionamiento. La técnica que se utilizd evaluacién fisica descriptiva, inspeceioh ocular
y pruebas de homologacion. Reiterando que s& enconitrd seis granadas de guerra las cuales
fuefon puesta en disposicion por la Divisidn -de Investigacién Especial DIRANDRO, del
respectivo operativodel TiD.

A las preguntas del Representante del Ministerio Publico indicé e! perite que, en el transcurso
de su carrera ha emitido un promedio de cien pericias, v que, ninguna de ellas ha sido
cuestionada.

Las defensas técnicas de-los acusados no formularon preguntas.

3.8.- La declaracién def testigo FERNANDO ISRAEL MATOS VINCES, propuesto por la defensa
técnica del acusado FLORIAN VERGARAY. A las preguntas de la referida defensa técnica el
testigo. indico. que, desde el 2009 tiene una empresa promocién de eventos de artistas
nacionales e internacionales. Sefiala ademds el testigo que conhocid al acusado FLORIAN
VERGARAY porque esta persona también tiene unaempresa que organiza eventos, asimismo
refiere gue en alguna oportunidad su empresalée ha prestado servicios a FLORIAN VERGARAY.
Sobre si recuerda si FLORIAN VERGARAY conocié a una persona de nacionalidad-extranjera,
el testigo reﬁriésq‘ue fueron-invitados.a una reunion per-el conocido como Junior Tarazana,
quien en dicha reunion presents-a FLORIAN VERGARAY-a un extranjero de nombre “David”.
El testigo indica que las caracteristicas fisicas del conocido como “David” es de 174 mt,
delgado, tez clara, Rarizdn. Respecto a las caracteristicas fisicas de Junior Tarazona, el testigo
indicio que-es kajito de contextura delgada.

A las preguntas del Representante del Ministerio Publico, el testigo seflald que, identificé a
la persona-extranjera por el acento. Indica, ademds, que nunca arites ha sido testigo de juicio
publicos, y que tuvo conocimiento de la-detencién de Luis FLORIAN VERGARAY en marzo de

2018, siendq_gie;- e/a/t:tggado del referido FLORIAN VERGARAY fue- qme contactd para
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acudir al presente juicio. De otro lado, refirié el testigo que |a discoteca. donde se-produjo el
evento donde presentaron al extranjero “David” a FLORIAN VERGARAY, tuenta con'cdmaras
de vigilancia. Sostiene que en esa reunion le presentaron a tres extranjeros y séfo ei'conocido
como “David” se presentd como empresario; intercambiando tarjetas,

A las preguntas de la Defensa Técnica de CHAVEZ FLORIAN, indicd el testigo que CHAVEZ
FLORIAN ho_se:encontra ba presente en dicha reunidn, esmds, qUe NC CONOCE a esa persona.

3.9.- La declaracion del testigo CARLOS ALBERTO CRUZ SALINAS, a las preguntas de 1a defensa
del acusado FLORIAN VERGARAY, sefialé que, conoce desde el afio 2016 al acusada FLORJAN
VERGARAY v que trabaja como limpieza en Ja discoteca y venta mayorista de pollos negocio
familiar. Indica que le solicito a FLORIAN VERGARAY una donacién a principios de julio de
2017, consistente en una-balanza de 100 kilos. Refiriendo-ademas que FLORIAN VERGARAY
ha realizade donaciones a otras personas.
A las preguntas del abogado del Actor Civil, el testigo indicd que, es la primera vez que
declara en un juicio oral, gque se enterd de la detencién de FLORIAN VERGARAY por las
noticias. Sefiala que dos meses después de la detencion de: FLORIAN VERGARAY adguirid ia
bataniza de cien kilos. Refiere, ademas, que la relacion que lo-une a FLORIAN VERGARAY es
taboral.

3.10.- La-declaracion dej testigo JUAN ALONSO MORENO GONZALES, a las preguntas de ia
defensa técnica del acusado FLORIAN VERGARAY, sefialé que radica en |a ciudad de Chiclayo
desde que nacig, refiere ademas que conoce al sefior FLORIAN VERGARAY desde hace tres
afios, siendo quie un amigo se lo presento, asimismo indica que se'desempefia como personal
de seguridad en'la discoteca de propiedad de FLORIAN VERGARAY en la ciudad de Chiclayo,
manifiesta el festigo que el 22 de julio de 2017 recibié una lamada de FLORIAN VERGARAY
comentandole que unos empresarios querfan que le brinde seguridad, refiere el testigo que
esa fecha se presentaron los hermanos Yaipen y FLORIAN VERGARAY le indicd que ese dia
lunes llegahan unos empresarios para hacer turisma en [a ciudad de Chiclaye v le pidio que.
les brinde seguridad, servicio que el testiga iba a brindar con su empresa de seguridad

A las preguntas del Representante del Ministerio Plblico, el testigo indicé-que norecuerda el
RUC de su empresa, precisando que su empresa no tiene trabajadores y que su nimerode
celular es 957472977 y que no recuerda el nimero de teléfono desde el ¢ual lo llamo
FLORIAN VERGARAY.

A las preguntas del abogado del Actor Civil, el testigo indicd que, mantiene una relacidn
laboral-y de amistad con FLORIAN VERGARAY, sefiald ademds que su empresa nunca- ha
tenido mas de un trabajador y que iba a emplear mas cuandg llegaran los empresarios
extranjeros a la ciudad de Chiclaye.

3.11.- La declaracién del testigo efectivo policial MARCO TATAIE SALAS, a las preguntas del
Representante de| Ministerio Pdblico, el testigo indicd sobre las acciones.de seguimiento vy
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sefialando gue, con el taso Toronto ! era sobre una informacién de inteligencia que existia
una organizacion que estaba realizando el acopio de un cargamento de drogas en lima,
especificamente en un inmueble en el distrito de Pueblo Libre, las acciones orientadas la 2
ubicacion del inmueble & identificacion dé un persona gue inicialmente no fue identifica que
manejaba una moto rgjs, que realizaba el acopio, segutidad del cargamento de droga, luego
de realizar el acopio iba sertrasladado al puerto del callao. Asimismo, indicé el testigo que,
el dia 24 de julio de 2017, se realizd un operativo policial, al haber tomado conocimiento por
acciones de inteligencia en esa fecha sé tba 3 realizar &l transporte de un cargamento de
droga, que luego se identifica a la persona del seguimiento ‘como Luis Eddie FLORIAN
VERGARAY que realizaria el traslado en un vehiculo acompanado de otras personas, que iban
trasladando la droga como seguridad por el Callac. Narré el testigo que, estuve en el inicio
en la Inspeccion del vehiculo, indica gue primeroiba la moto, luego.el auto Volkswagen Bora,
{ luego identificaron a la persona que era Eddie Floridn, al de la moto no lo conocia, iba
manejando por la Av. Universitaria, ne recuerda la avenida, pero-es ahi donde se realiza la
intervencién, siendo gue el vehiculo embiste 4 la moto con la finalidad de:huir del jugar,
luego por fa.Av. Universitaria, luego Ramoén Heirera, luego de la persecucian deja el vehiculo
encendido'y se da a la fuga, posteriormente se hizo fas acciones para ubicarlo, fue ubicado
en la Urh. Benavides-en un jardin, iiego lo condujeron al vehiculo, realizando el registro al
vehiculo: encontraron en la maleta 5 bultos, en el asiento. delantero dos bultos, ¢con la
Representante del Ministerio. PUblico hicieron la inspeccién, realizado 1as pruebas dé campo
se evidencia que setrataba de dioga. Sefiald también el testigo que, luego de la captura de
Eddie FLORIAN VERGARAY, se fuerona suinmueble ubicado en Manuel Seoahe N° 320 0321,
dpto. N° 303, realizaron el régistro con la presencia del Fiscal, en un cuarto encontraron 21
paguetes de clorhidrato de cocaina, en otra habitacion que era e dormitorio del acusado
encontraron una bolsa con seis granadas tipo .pifia;. en la habitacién se encontrd cintas de
embalaje, guantes y otros instrumentos y qué eran utilizados para el reempague del
clorhidrato de cocalna. Indiea el testigo que al momento-de contabilizar los pagquetes tipo
( ladrillo no obse'rvtﬁ'l'o_gotipos_, pero si en los maletines habia paquetes de lona, asimismo
indica que hay organizaciones gue opéran en el Callac utilizan esté tipo de modalidad con el
fin realizar el prefiado de conteiner.
Respecto a la ruta gue tomiaron la moto lineal y el vehiculo Volkswagen Bora, el testigo
manifestd que, cuando realizaron las acciones para ubicar los vehiculos, pusieron 5 vehiculos
por puntos estratégicos por-donde se podria desplazar el vehiculo, siendo que el acopio era
por el Parque Manuel Seoane, por la Av. Simén Bolivar estuvo presente para observar el
d_esplazam:e._nto_,- guien divisa el vehiculo quie venfa de [a Av. Cornejo a Simén Balivar, la moto
iba delante del vehiculo a unos. 20-a 30 metros aproximadamente, siempre estuvieron juntos
los vehiculos solo hasta el momento de la intervencion, siendo que la motg-realizaba la

conducta de “liebre” seguridad. Indicé finalmente el testigo, que gl gascg ot
motaciclista era ascuro.
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A las preguntas del Abogado del Actor Civil, el testigo sefiald que no.conoce a los acusados,
s&i6 los ha visto el dia de la intervenciény a FLORIAN VERGARAY lo vio una vez mas en las
acciones de inteligencia en el grifo Primax de la avenida La Marina,
Indita &l testlgo que, presia servicios enla PNP. desde hace 21 afios, y que, no tiene ninguna
denuncia y sancidn disciplifiario @n su [abor como efectivo pollaal Respecto '@ su
participacidn en la intervencion el dia 24.de julio de 2017, el testigo manifestd que, como
como jefe. de departamento de investigaciones espeaales) estuvo al mando del operativo y
dirigio el operativo hasta antes de la intervencion, refiriendo ademas que el Ministerio
piiblica tenja conocimiento del operativo, finaimente indica ¢l testigo que participo en el
registro domiciliario, asi como en todas las diligencias.
Adas preguntas del abogado defensor del acusado CHAVEZ FLORIAN, e! testigo indico que los
partes pohc;ales tienen validez para dar cuenta de las acciones de mteligenua para el
Ministerio Publico, indicando ademas que, respecto al acusado CHAVEZ FLORIAN
uriicamente lo vio el dia de la intervencion,
Alas preguntas del abogado defensor del acusado FLORIAN VERGARAY, el testigo sefiald que,
exactamente no tiene la fecha de apertura-del caso, pere fueron con 8 dias de anticipacidn.
Sobre. ciidndo toma conocimiente de 1a fuente humana, este le indica que se trata de una
organizacion, a quienes se identifica de €sa organizacion, €l testigo sostuve que, se logrd
iderntificard Luis Eddie FLORIAN VERGARAY cuando tuvo una reunién enla Av, La Marinacon
un sujeto NNy que lograron divisar la moto que utilizaba en una reunidn con una persona
NNy con el apoyo de un patruillero lograron identificarlo. Respecto de quiénes fueron los
responsables de fa QVISE, indico el testigo que; fueron dos vehiculos y en cada vehiculo 2
personas, no recuerdz el nombre de las personas, solo recuerda al Superior Bravo
Ballesteros. En cuanto a si le indic6 a su jefe por gué no identificaron a3 'otra persona, el
testigo refirié. que, mantuvo una reunion y le dijeron 10s detalles‘de -como identificaron a
FLOR%AN VERGARAY v no a la otra persona ya que se fue caminando y se enfocaron -al
seguimiento de Eddie FLORIAN VERGARAY vy el otro se les perdid de vista. Sefiala el testigo
que en el operativo. realizado.en el grifo de las cuadras 8 y 9 de La Marina, se procedio a
realizar un-seguimiento a la moto lineal, perc ne llegaron a astablecer el Iugar de residencia
o desting de la moto, llegandose a establecer gue este lugar se enconiraba en las
inmediaciones del pargue Seoane, pero no se liegd @ determinar el departamento exacto,
Indicands que, hasta antes del dia 24 de julio de 2017 no sabian donde estaba ubicado. el
departamento Refiere el testigo que, e mismo detenido las conduce al domicilio, siendo
que, en el- registro domiciliario participaron un aproximado de cinco personas. Respecto a si
-suelen._grabar sus intervenciones, indica el testigo que, en este caso, no recuerds, pero tiene
‘coriocimiento que una persona: realizé tomas fotograficas del registro del-departamento, no
recordando si-esas filmaciones fueron parte det informe. Sefiala; asimismo, que la persona
gue.diviso el vehiculo el dfa de los hechos fue el efectivo policial QUISPE GARCfA quien ya
conocia -al gue conducia la moto dias antes de la intervencién, asi narra el testlgo que,
primero reconacen a la moto, a fa persona gue conducia la moto holo pudieron feconocer,
en el veh_tcu 2 _olks ) agen Bora tambiéri.estaba ahiy observaron enel vehicidoque conducia
i . _ _ .
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Eddie FLORIAN VERGARAY. Indica el testigo que, en el desplazamiento de estos vehiculos, I
moto linea!l iba delante del vehiculo "V_'dIkSWage'n' a unos treinta metros. Refiere que ro
cbservo si del Volkswagen bajo alguna persona, preciso, ademds, que personal policial
estuvo en fas inmediaciones del Parque Seoane, v que no'se percataron.de la presencia de
alguna persona extranjera.

3.12.- Examen de la perito MILUSKA FASHE SALAS, quien comparece al plenaric del juicio.oral
a efectos de ser examinado sobre el Informe Pericial de Anglisis Quimico (Drogas) N2
7025/2017 (fojas 177/187 del expediente judicial, Tome 1); cuyas conclusiones son las
siguientes: La muestra comisada M1 peso neto 200.038 kg. corresponde a Clorhidrato de
Cocaina. La muestra M2.peso neto 20.546 kg. corresponde. a Clorhidrato de Cocalna; La
muestra M3-A peso neto 0,422 kg. corresponde a Clorhidrato de Cocaifa. la muestra M3-B
( peso neto 0.024 kg., corresponde a Clorhidrato. de Cocafna.. Siendo el peso neto total de
' doscientos veintidn kilos con treinta gramos (221,030 kg.) de Clorhidrato de Cocafna. Res pecto
a los'métodos y técnicas utilizadas para arribar a esas conclusiones, fa perito indicé que, se
utilizaron métodos quimices polimétricos, métodos de precipitacion.
Asimismo, se le convocd para ser examinada sobre e Resultado Preliminar de Adherencias de
Drogas’ 083/2017 {fojas 189/190 del expedients judicial, Tomo 1}; cuya conelusion es la
siguiente: la M2 dio positivo para Adherencias de Drogas {Cocaina y Derivados) consistente
en una brocha marca ESIKA Incautada en el inmueble ubicado en calle Mariugl:Seoane 216-
220 Dpto. 303 3er Piso, gue ocupan-los acusados Luis Eddie Florian Vergaray'y Amalia Arista
Tafur. Respetto a los métodos v técnicas utilizadas para arribar a esa conclusion, la perito
sefiald que; se utilizd el método colorimétrico. '
A las preguntas del Representante del Ministerio Publico, respecto a si en la muestra M1 a
M7, pudo apreciar algun logotipe. o signo- caracteristico. La perito sefals que, es la perito.
acompafante, que participa en la parte analitica, que la parte de {a recepcién dela muestra
es'del Capitdn Franciay el otroes |3 Capitan Huarcaya, pero de la descripcién se ve queeran
paguetes compactos con logotipo de bajo relieve ¢on las letras XL, con las medidas que se
sefialan y otras.de'XL1 y se plasma en el Panelsx fotogréfico. £n el mismo sentido, se le
preguntd a la perito respecto a si en la Muestra M8 a la M21, pudo percatarse de algtir
logotipo ¢ signo caracteristico, la testigo experta indicé que, Presenta un logotipo de bajo
relieve XL1.pero con la caracteristica que la letra L se encontraba invertida y medidas de
10cm x 4¢m. Respecto a la Muestra M3, la testigo sefiala que, los paquetes también
presentaban un logotipo en la cual se consignaba la letra Br, XL, X, X1, SOMBRERO y
ESTRELLA, asimismo indica que, estos paquetes. ténian sustancias. ligeramente himedas;. la
muestra M9 estaba divida en dos M3-A que consistia en tres holsas y la M3-B bolsas.
pequefias y que tenia papeles pequefos. Finalmente, sefala que, nunca ha sido cuestionada
o denunciada por las pericias aue ha emitido. |
A las preéguntas del abogado de] Actor Civil, la perito. Indi'c_c’i_._q_ue tizne 21 afios de experiencia
como perito quimica y que realiza pericias de este tipo desde el 470 1996.
Las defensas técnica _de los acusados no realizan preguntas.
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3.13.- Declaracién del testigo efectivo policial LORENZO MACHACA ESQUIA. A las preguntas
del Representante del Ministerio Pl.'lb.li'CO el testigo indico que, participd en fas acciones
mtellgenua en el mes de julio de 2017 al vehiculo menor marca: Honda, y que su funcién en
ios OVISES fue, seguir a un objetivo, determinar las acciones que redliza, con quienes se
reline, conocer las actitudes gue toma, lo-que realiza diariamente. Respecto a lo sucedido en
el Grifo PRIMAX, el testigo indicd gue, hubo una reunion de uno de los procesados.con un
sujeto desconocido, en esa oportu nidad '-Se.iog___'ré la identificacion de uno de.lps procesados.
Para identificar a esta persona se solicito apoyo.a una unidad policial. Sobre si esas acciones
de inteligencia estdn sustentadas en documentos @l tes‘mgo refirio que, todas [a OVISES
tienen documentacion, fotos, hay documentacion inteérna; el dia 24 de julio de 2017 a las
14:10a 14:20 gue sucedid se enconfraba-con un Superior &n un vehiculo,.su ohligacion era
estar en Av. Bolivar con Universitaria, la intervencion se da conforme se suscitan los hechos,
también conforme el jefe de operativo lo va indicandd. Respecto a si .observa el
desplazamiento de la moto, ef testigo.indico que, fue observado por biro co!ega y es quien
lanza la alerta, pero el conductor ne erael misma que se identifics en el Grifo Primax. Sobre.
Si par-t|C|_p0. en otra diligencia, el testigo sostuvo gue, fa intérvericion, el s.eg_wmtento hasta la
captura de los detenidos, Finalmente indica que no participd en el acta de lagrado de les 21
paquetes realizado en el departamento, ya que, si bien llego al domicilio del acusado
FLORIAN VERGARAY, na subic al departamento, Respecto a si pudo visualizar qué encontrd
el personal policial que participé en el referido registro domiciliario, el testigo sefiald que,
tomo conocimiento gue encontraron clorhidrato de cocaina.

Alas preguntas de) abogado del Actor Civil, &l testigo indicd que, cuenta con mas de diez afios
de servicio.en |a Policia Nacional. Sostiene el testigo que la personaa la-que identificaron en
el Grifo PRIMAX fue e} acusado FLORIAN VERGARAY, reitera asimismo que no participé en el
registro domiciliario. Indica, ademds, que en todas las intervenciones participd el
Representante del Ministerio Publico,

A las preguntas de la defensa técnica del acusado CHAVEZ FLORIAN, el testigo indicd: que,
antes de fa intervencién no conocié al acusado CHAVEZ FLORIAN, respecto & si durante la
intervencién tomaron folos v si estas fueron adjuntadas al parte, el testigo refirié que; si
tomaron fotos, pero el encargado lo debié adjuntar.

A las preguntas de la defensa técnica del acusado FLORIAN VERGARAY, ¢l testigo sefald que,
trabaja en la DIRANDRO desde hace un afio y medio, respecto a si para que ingresen a esa
unidad, reciben alguna capacitacion, como liegan a laborar en la DIRANDRG; el testigo
sostuve que, para tal efecto participan en un concurso, pasan entrevistas, e‘xa‘m’enes,_
exarnen de poligrafo, buscan personal idénec. Sobre gue, informacion le proporciond su jefe
sobre la reunién en el Grifo PRIMAX, el testigo refirio que, se (e indicd que observen fa
reunion, gue observen-el rosto de 1as personas gue estaban ahi. Respecto a cudntos efectivos
policiales participaron: en dicha accion de inteligencia y con cuantas unidades fueron
-Utilizadas el testigo refi'r’i'é que, h‘d‘p'uede 'p"recisa'r pe'ro -eran'd'os' g tres vehic'ulos-.yiunbs- seis
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precisar a mandao de ‘guien estuvo en esa accién de inteligencia pues por &l trabajo suele
cambiar.de parejas que lo-acompafian, Indica en esa medida quepudo percatarse que dos
persenas participaron en'la.reunién del Grifo PRIMAX, Respecto a cémio se distiibuyeron los
efectives policiates para dicha operacion de inteligencia, el testigo indicé que, se dividen en
Erupos para seguir a un objetivo, cada une tiene una labor cuande se separan, y que en esa
Ocasion siguid al acusado FLORIAN VERGARAY. El testigo manifiesta que no récuera cudléra
el otra objetive. Indica que en dicha reiinién FLORIAN VERGARAY estaba con una moto, y el
otro sujeto estaba a pie. Respecto de hasta donde llego siguiendo a FLORL&N-'VERGARAY, el
testigo refirid que, dentro del distrito. da Pueble Libre, cruzo ta avenida La mar, l'u_eg'o se
perdié y no vieron su destino final. Sobre si filmaron fas OVISES de ese dia, refirié el testigo
gue hay documento interno al respecto. En cuanto a ¢cémo se percataron que el dia 24 de
julio de 2017, otra persona manejaba la moto marca Honda, el testigo sostuvo. que, esto se
debe a las caracteristicas fisicas que se conoclan FLORIAN VERGARAY, v a que habia otro
vehiculo que estaba siendo tonducido por el referide FLORIAN VERGARAY. Sobre s, el
vehiculo que estaba siendo conducido por FLORIAN VERGARAY, tenfa lunas polarizadas, al
testigosostuvo que, si, las funas laterales, porque las lunas delanteras no se polarizan.
Indica, ademds, que, fueron cuatre vehicuios los que participaron en la intervencion del 24
de julio de 2017, refiere el testigo' que. no observd que €f acusado FLORIAN VERGARAY se
engontrara conversandcecon otra persona, I'ndic_a_ndo que su Unico objetivo era la moto v el
vehiculo, asi que no observo nadie mas. Respecto si su objetivo era fa moto, por qué
intervinieron el vehiculo Volkswagen, el testigo sefiald que, se realizé el seguimiento hasta
inmediaciones de la- Av. Colenial, vio el vehiculo Volkswagen y retornaba én sentido opuesto,
la calle se llamaba Amezaga y que era la continuacién de la av. Universitaria y-que estos dos
vehiculos habian chocado cayendo la moto con el-conductor, regresando a |a Calle Herrera
con. Universitaria. En cuanto a si, en la diligencia de registro domicillario, los efectivos
policiales ingresaron al inmueble can mochilas, el testigo reﬁrié'q-ue observé que ingresaban
con 'chalecds-'y sus-armas, '

3.14.- Declaracién del Testigo QSCAR ANTONIO RENGIFO RENGIFO, a las preguntas del
Representante del Ministerio Piblico, el testigo indico que, el dia 24 de julio de 2017, fueron
‘intervenidos dos personas, ya gue, fior informacion confidencial, proporcionada por lefe de
Grupo, tenian la misién de ubicar a unas personas que trasladaban en un vehicylo droga y
que seria custodiado por un vehiculo. Respecto a si recuerda gue ruta tomaren dichos
vehiculos, el testigo indicd que, le indicaron que su punto de contol era Universitaria y
Bolivar, para lo cual se epcontraba en compafiia del supetior Bravo Ballesteros. Sefialg
ademas gue participo en &l registro personal practicado al acusado. FLORIAN VERGARAY, y
que en dicho registro encontro. un celular, documentos del vehiculo, equipos Nextel'y otros
documentos. Respecto a si por sy experiencia en este tipo de intervenciones puede precisar
gue funcion cumple la ’-’Ii‘ébi’f"e‘-’",'re'ﬁric’). el testigo que, se denomina ala. persona que reconoce
el terreno para que transite la unidad que. lleva |3 droga, réconociendo si hay policias v
Earnl?ﬂl«in secp Bee N0 liebre a la persona que brinda seguridad,
A "
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A las preguntas .del -abogado de Actor Civil, el testigo indicé que, al momento de su
intervencidn el acusado FLORIAN VERGARAY se da a la fuga, procediéndose a su persecucion.
para luego ser capturado.

A las preguntas de la Defensa Técnica del acusado CHAVEZ FLORIAN, indicé el testigo que, no
participé en la intervencién del referido acusado y que antes del 24 de julic de- 2017 no lo
conogia.

A las preguntas de la Defensa Técnica del acusado FLORIAN VERGARAY, refiris el testigo que,
ho recuerda en que acciones de OVISE que involucren ai acusado FLORIAN VERGARAY.
Respécto a su participacién en‘ia intervencion del 24 de‘julio de 2017, el festigo sefiald que,
se encontraba apostado para la intervenciéon desde las 14:00 horas. Respecto al lugar donde
se realizd la intervencidn y registro del acusado FLORIAN VERGARAY, indicé el testigo que,
esto se produjo en la Urbanizacién Benavides, siends que quien intervino a'este acusado fue
el eféctivo pbiiciat Bravo Ballesteros, al momento de ser intervenido, el acusado se
encontraba escondido en-un jardin. Refiere ademds que rio. participé en la diligencia de
registro domiciliaria y que dicha intervencion cree gue'existen tomas foto‘gréficas indica el
testigo que en esta intervencion de FLORIAN VERGARAY participd el Representante del
Ministerio Pubhco, guien se-encontraba a hordo de un vehiculo.

CUARTO: Oralizacion de |a prueba instrumental
La ordlizacion y el debate de la prueba instrumental se lievi a cabe, de la siguiente manera:

4,1..- La Fiscal Provincial oralizo las siguientes piezas procesales:

4.1.1.- Visualizacién de videos de cdmaras de seguridad. Mediante el cual se procedid 3
visualizar los archivos contenidas en el CD. Con el siguiente resultado: “En el registre defecha
y Hora “2017-07-24 13:40:12”, én la avenida Bolivar se visualiza la circulacién de una
motacicleta todo terreno, el conductor con casco color negro y blanco, v lado izquierdo del
conductor hay otro casco color blance con negro, En el regtstro de fechay hora “2017-07-24
14:18:26", en el Pasaje El Carmen, se visualiza la circulatién de una motocicleta del todo:
terreno, ¢on sus dos espejos, asiento color rojo, v en la agarradera posterior al asiento lado
izquierdo, {leva un casco color blanco con aplicaciones color negro, con visera oscura; el
conductor tiene casco; 4 las 14 118:32, (seis/06 segundos déspués de la aparicion de la
motomcieta) se aprecia detras del& motacicleta mencionada a poca distancia, [a cireulacion
de automovil color beige; &l cual tiene sus dos espejos’ retrovisores Iaterales, ambos
vehiculos, motogiclets adelante y automadvil detras, prosiguen su marcha por el anctado
pasaje {direccién suranorte). Alsignificacion probatoria para-el Representante del Ministerio
POblico es que, con esté elemento de tonviccidn se dcredita que el acusado JOSE LUIS
CHAVEZ FLORIAN aprovechd su condician de efectivo policial con el grado de 50 3ra - Aguilas
Negras, contd con la identificacién y arma de fuego, en su dia de franco o descanso 'qU‘e- se
encargé de custodiar [a droga que el acusado LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY transportaba

en el mtenor d,gLveh;cuio con placa B20-371 desde la avenida Bolivar, pasaje Ca fmen en
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Pueblo Libre, harfa las funciones "de avanzada" (liebre) a fin dé comunicar la posible

existencia de operativos policiales a bordo de la motacicleta marca honda de placa 3566-6D.
En suma, en esta clase de actos delictivos no se ehgen personas al azar para su participacion.

4.1.2.- Visualizacién de videos de camaras de seguridad; Se procedio a visualizar {os archivos
contenidos-en el CD. Del archive’ Mun-Lima-Av. Uriversitaria- Ca, Santa Francisca _urn-uuid-
5a425033-3656-3247- -3630-303035595200_ 2017-07- 24_13-30-00(1), parte ultima de este
nombre del archivo, que se infiere corresponde a la fecha "2017-07-24", hora "13:30:00"
horas; v, en la parte inferior central, lado izquierdo de los comandos, los digitos "00:01", s
trata de la Av. Universitaria antes del cruce con la Av. Venezuels; a las 49:51 (‘uempo
transcurrido de filmacién 49 minutos con 51 segundos): por el carril izquierdo, una
motocicleta color blance con rdjo, conductor con.casco de motociclista color oscuro y casaca
{'-'- color grisacec o verdoso, con otro casco colgado en el {ado izquierdo.de la motociclets, la
' misma que luego cruza por entre los vehiculos paralizados y avariza por el carril del lado
derecho, deteniéndose mis adelante por el transito de vehiculos en la interseccién. A las
50:35 (trempo transcurrido de filmacién 50 minutes con 35 segundos), luego de lo descrito
enel punto precedente, al encontrarse paralizados los vehiculos, se reacomodan la ubi icacion
de los- mismos, aptecidndose el automdvil color beige en el carril izquierdo; a las 50:42, se
observa que el automovil que seria de color belge toma el carril izquierdo ¥ se ve gue
-enmende sus luces de peligre, luego avanza y cruza bajo el puénte. El Archivo de video de
nombre “_uri-uuid- 5a425033-3656-3247-3730- 303032415700 2017-07-24._13-30-00(1}":
a las. 51:59 {tiempo transcurrido de filmacidn 51 minutos con 59 segundos): de sur a se
aprecia. el transito en la anotada avenida, por el carril derecho fa matocicleta con rojo,
conductor con casco de motociclista color oscuro y casaca color verdoso o grisdceo vy con
otro casco de motociclista colgado en el lado izquierdo de la motocicleta, A las 52:02 (tiempo
transcurrido de filmacion 52 minutos con 02 segundos -03 segundos después del evento del
parrafo anterior-): con la misma direccién, por el carril izquierdo, aparece automavil color
beige, detrds de éste, se aprecia automdvil que por la resolucién de (a filmacion seria de
dolor beige o blanco amarillento, gue luego deseis (06) segundos adelanta-al sutomavil color
beige por el lado derecho, mientras|a motocicleta color blanco con rojo sigue adelante; A las
53:10 (tiempo transcurrido de filmacién 53 minutos con10. segundos): por el carril contrario
~de retorno-, direccidn nofte a sur, por el fondo de la avenida, se aprecia que aparece el
automdvil color beige que transita velozmente, seguido por.automaévil color blanco (policial),
automovil beige que a 53:17, temerariamente.pasa por entre dos vehiculos detenidos par e
semaforo en rojo, impactando lateralmente al vehiculo de la derecha (se observa volar al
parecerel espejo del vehiculo detenido), automiavil color- beige que en dicho.cruce gira hacia
la Av. Herrera.
Para el Representante de Ministerio Pdblico, la significacion probatoria de estos
documentos, €s que, se acredita que el acusado José Luis CHAVEZ FLORIAN aproveché su
COﬂdlClOﬂ de efectwo pohcral con el grado de SO 3ra - Aguuias Negras, conto con Ia

3 M'ou:hl a !thqarl’o Pzt
ul
CORYE FPE TR BE Jusiye Fﬁl‘]’? :.o "ﬂf':ﬂ]";{_l.’



la droga gue €l acusado Luis Eddie FLORIAN VERGARAY transportaba en el interior del
vehiculo con placa B20-371 desde |as avenidas Universitaria cruzando. fa. Venezuela, con
direccién a la Colonial, haria fas funciones "de avahzada" {liebre) a finde comunicarla posrble

existencia de-operativos policiales a bordo de Ja motocicleta marca honda de placa. 3566-6D.
Enrsuma, en esta clase-de actos delictivos no se eligen personas-al azar para su partlupa(:to_n

4.13- Irforme Policial 004-08-2017-DIRNIC PNP/DIRANDRO-DIVINESP-DEPINES“C” (fojas
'88/157 del expediente judicial, Tomo 1). Se detalla las acciones de observacion, vigitancia y
'segulmtento (OVISE) realizadas por personal policial de 1a DIVINESP- DIRANDRO PNP a fin de
desarticular la pluralidad de personas dedicadas al acopio y transporte. de droga en la
‘modalidad de “prefiado de contenedores™ via el puerto del Callao. Es asi que se logro ubicar
el inmueble sito en el Parque. Manue! Secane Villegas N° 216-220, Pueblo Libre; ‘ademds, en
la cuadra ocho de la avenida La Marina, San Miguel {altura del grifo “PRIMAX”) se realiz6 una
reunion entre dos personas-uno de gpariencia extranjera y el otrg, conocido “lucho” a bordo
de una motocicieta marca honda - tornado, con placa 3566-6D a guien se identificd como
Luis Eddie Floridn Vergaray con DNIN°10731632, ello, conforme a lo-detatlado en los literales
a), b) y.c} del rubro IV Andlisis de los hechos. La significacion probatoria de este documento
es que, para el Representante del Ministeric Publico, se acreédita el lugar deldcopio de droga,
las coordinaciones para el transporte de la droga gue realizo el acusado Luis Eddie Florian
Vergaray v el vehiculo menor que utilizo para resguardar el cargamento de droga.,

414~ Acta de intervencidn policial, captira y detencién (fojas 158/159 del expediente
judicial, Tomo 1}. Se detalla la forma y circunstancia de fa intervencion en flagranaa delictiva
acurrida el 24 dejulio de 2017 a las 14:10 horas, donde &! personal palicial de la DIVINESP-
DIRANDRO PNP, continud con las acciones de obiservacion, vigilancia y seguimiento (OVISE)
dirigida a una motocicleta marca honda de placa N° 3566-6D conduicida por una persona con
casco, detrds de diez metros un vehiculo dé placa N” B20:371, desplazandose por las
avenidas Bolivar, luego ingresan a.1a Universitaria, cruzaron la Venezuela gon direccién a la
Colonial. Siendo las 14:20 horas del mismo.dia, én la interseccion de las avenidas German
Amezaga y Colonial con direccion al Callao, intervierien una motocicleta que-al cerrarse su
paso por el vehiculo policial o desestabilizé perdiendo el equilibrio, momentos. en gque un
automovil de color belge marca Volkswagen modelo Bora de placa N*B20-371 se gncontrd
cerca, de manera sorpresiva y abrupta a la altura del seraforo de dicha interseccion, gird en
“IJ” y avanzé con direccion contraria temando fa avenida German Amezaga, colisionado con
la motocicleta intervenida e inicldndose la persecueidn policial, En tal lugar, permanecia la
motocicieta v su conductor, mientras el conductor del vehiculo pretendid.darse @ la fuga,
legd a la interseccion de las avenidds: Germdn Amezaga y Ramdn Herrera in‘gresahdo
velozmente a ésta Gitima avenidg pasando el semaforoenrojo, y se éstaciond en el frontis
del inmueble ubicado en el N° 417 de la Urbanizacion Los Cipreses, donde ‘el conductor gue
vestia una casaca color azul descendlo, huyendo dei iugar por eI jlron Mariano drredondo,
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ubict oculto entre los-arbustos, en el frontis del inmueble ubicado en Jr. Francisco Moreyra
N" 347 y 351 Urbanizacion Benavides, a quien‘se identificé covio Luis Eddie Florian Vergaray
con DNI'N® 10731632, con quien se reternd hasta el lugar donde minutos antes dejd el
vehiculo volkswagen de placa B20-371 para las diligencias correspondientes. Ef canductor
de fa motocicleta se identifico comoJosé Luis Davinsen Chdvez Florian con DNI N° 72449777,
Para el Ministerio Publico, este documente acredita que el acusado José Luis Davinson
Chavez Floridan cumplia el rol de “liebre” o campana al resguardar al vehiculo de placa de
rodaje B20-371, que transportaba en'su interior droga v era conducido por Luis Eddie Florian
Vergaray, para lo cual tenfa en uso un arma, un teléfono celular y si identificacidn policial.

4.1.5.-Acta de registro preliminar de vehiculo, prueba de campo, decomiso de droga y lacrado
{:fbj-as-. 160/162 de! expediente judicial, Tomo ). El registro del automovil marca Volkswagen

"~ Bora de placa de rodaje N° B20-371 de color beige, estacionads en ol frontis del inmueble
N® 417 de [a avenida Ramdn Herrera, se hallé: a) maletera en su mterior cinco (05) bultos de
regular tamafio, forrados con pléstico negro, v, b) asientos posteriores, en su interior dos (02}
bultos de regular tamafio, forrados: con pldstico negro; ambos contenian diferentes paquetes
tipo ladrillo forrados con cinta de adhesive color metalizada, del cual en forma aleatoria se
extrajo una sustancia compacta blanguecina que al ser sometida al reactivo kit — cdpsula de-
reactivo thiocinato-de cobalto se obtuva una caloracidn azul turquesa presunto indicativo-de
positivo para Alcaloide Cocaina. En consecuencia, se procedio al comiso.de los siete (07)
bultos de regular tamafo, y la detencién de los acusados Luis Eddie Florian Verga ray y losé
Luis Davinson Chévez Florian. Para el Ministerio Pablico sste documento acredita gue el
acusado josé Luis Davinson Chavez Floridn cum plia &l.rol de “liebre” o campanaal resguardar
al vehiculo de placa de rodaje B20-371, transportaba en su interior droga y era conducido
por Luis Eddie Eloridn Vergaray, paralo cual tenfa en uso unarma vy su identificacién policial.
Es decir, la relacidn que existe entre |a drog__a-y 108 acusados mencicnados.

4.1.6- Acta de registro vehicular-e incautacidn {fojas 163/165 del expediente judicial, Tome
E)ﬁ, Se continud el registré del vehiculo de placa N° B20-371, se halld: a) guantera un contrato
privado deventa de la empresa 1 One S.A.C. comg comprador Javier Andrés Ortiz Alvarez
con DNI 41764949, Un recibo de fecha 28 de enero de 2017 enitido-por 1 One S.A.C. por S/.
280.00 soles a nombre de Javier Andrés Ortiz A_fvare‘_z por el tramite de transferencia de
vehicule VW Bora 2008 placa de rodaje B20-371. Este documento acredita para el sefior
Fiscal gue en el vehiculo de placa de rodaje B20-371, ha'sido utilizado por €l acusado Luis
Eddie Floridn Vergaray, para el transporte de droga.

4.1.7.~ Acta de registro de inmueble, prueba de campo, decomiso de droga, incautacion de
artefactos explosivos, incautacién de documentos y especies y lacrado {fojas 166/170 del
expediente judicial, Tomo I). Realizada en el inmueble sito en calle Parque .'ManueI_Seo'ane.
Villegas N° 216:220, departamento 303 — 3er., piso, Pueblo Libre, ocupado por los acusados.
Luis Eddie Florian Vergaray y Amalia Arista Tafur, En e] dormitorio principal, se hall¢Tina holsa
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pléstica tipo rafia cierre color rojo/blanco/azul qué contenia ca‘j_as de zapatos de mujer en fa
que una de tas cajas con.Jas inscripcion ”-PLATA’NITOS”‘ en su interior tenia seis artefactos
explosivos tipogranas — pifia; en la comoda entre otras especies, una boleta de venta 007 N°
020194 relacionado a una balanza de 100 kg., cuatro manuscrites que detaltan: “5/4/17",
“1era vuelta 2da vuelta”, “DE LOS 166 (5) DESARMADO, y “da vuelta 1ra vuelta”; en el
roperd empotrado en su interior se hallo entre otra-séspec"ies;_ una balanza-electrénica marca
SANSON EK 5055e max. 5kg., una bolsa de_plastico con diez bolsitas. plasticas transparenteé
chicas; de los cuales ocho contenian Unia sustancia blanguecina en granuios y polvo,'y dosy
coritenian una con sustancia semisélida pastosa color amarillento, y que seis de ellas, tenfan
Mmanuscritas en su interior los datos: “BR", “XL”, 1" “SOMBRERO” y “ESTRELLA”; y en
la parte superior del ropero se consigna que el c‘oacusado Florian Vergaray saco una ilave
que cOrre'sponde.al otro dormitorio. En el segundo. dormitorio, entre otras especies se hallo
una balanza electronica de plataforma marca ELECTRONIC, PLATAFORM SEALE capacidad de
100 kg, un-maletin sintético color azul marca RONNY DONNY, con cuatro conos de regular
tamafio con plasticos color negro (embalaje), una-taja chica marca SENSI MEDICAL guantes
de latex, siete cintas plasticas color negro de seguridad, un pincel ‘brocha marca ESIKA
BROCHA PARA POLVOS, encima del camarote se encontrd dos hojas de papel con los datos:
“lera vielta, 2davaelta” y “stolas=150": y en el ropero empotrado en su interior se encontrd
veintiin paquetes tipo ladrillo, embalados con plastico y cinta adhesiva que contenia
sustancia semisélida color blanguecina, sometida a la prueba de campo, resultd coloracion
azul turguesa, que-corresponde a-positivo para Alcaloide Cocaina y con un peso bruto de:
veintitrés kilogramos (23.000 kg.}. Con este alemento de ¢ohviccidn, segin el Representante
del Ministerio" Publico, se acredita en dicho inmueble {dos dormiterios) ocupado por les
acusados Luis Eddie FLORIAN VERGARAY y Amalia ARISTA TAFUR, sirvio como almaceén de la
droga‘que pretendia transpottar @ Europa via el puerto del Callac. Ademas, se acredita la
materialidad de! delito de tenencia ilegal de explosivos que eventualmente seryvirian para ser
usado como armas enlas pugnas entre Jos grupos que se-disputan el control del puerto-del
Callag para el delito de trafico ilicito de drogas.

4.1.8.- Acta de destacrado, apertura de bultos, prueba de campo'y pesaje y lacrado de droga
del tipo alcaloide cocaina (fojas 171/174 del expediente judicial, Tomo ). Realizado en las
instalaciories de DIRANDRO PNP, San isidro, donde se apertura los siete {07) bultos de regular
tamafio, que se hallé en el automdvil vw de placa de rodaje B20-371, siendo gue el total de
su contenido sometido a la prueba de caripo arrojo positivo para Alcaloide Cocaina, en <l
PRIMER BULTO (30 paguetes): 31.420 Kg.; SEGUNDO BULTO (25 paguetes): 27.780 Kg.;
TERCER BULTO (30 paguetes): 31.520 Kg,; CUARTO BULTO {25 paquetes). 27.600 Kg.;
QUINTO BULTO (25 paquetes): 35,050 Kg.; SEXTO BULTO (30 paquetes): 33.440 Kg,; SEPTIMO
BULTO (30 paquetes); 35.200 Kg: Se obtuvo un peso bruto de doscientos veintidds kilos con
diez gramos (222.010 Kilogramos} de Alcaloide Cocaina. Elemento de prueba que acredita la
cantidad de la sustancia ificita trans portada-en el vehiculo que conducia el acusado Luis Fddie
Florian Vergaray, desplazandase por las cercanias del puerto. del Callao que pretend {a enviaf
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la droga: con destino a Europa en. Ja modalidad de “prefiado de contenedores”. Ademds,
resulta relevante.que algurios de los paguetes presentaban, efi la parte externa un stiker con
logotipo-o figura de un cocadrilo, otros con la letra “S", otros también en |2 parte externa a
manuscrito presentaban la palabra sombrero y la palabra estrella. Asimismo, otros paquetes
en su'interior presentaban en bajo relieve el logotipo el digito y letra “7X”, “XL”, la figura de
un SOMBRERO vy otros. [a letra “S”: esto guarda relacion con las ahotacighes en manuscrito
en unos papeles gue. se ericontraron en el interior de las bolsitas halladas en el inmuebie
ocupado por los acusados. Floridn Vergaray y Arista Tafur en Pueblo Libre gque consignan:
“BR”, “XL”, “X*, "X1”, “SOMBRERO"_, “ESTRELLA”. Con este documento se acredita segun el
seffor Fiscal, que en el referido inmueble se almacenaban los paquetes de droga para
transportaria a la zona del Callao donde se encuentra el puerto maritimo del Callao, para
enviar la-droga.a Europa en la modalidad de “prefiado de contenedores”.

4.1.9.- Acta de deslacrado, prueba de campo y pesaje, lacrado de droga del tipo alcaloide
cocaina (fojas 175/176 de! expediente judicial, Tomo ]) Realizado en las instalaciones de
DIRANDRG PNP, San. Isidro, donde se apertura los veintitin {21} paguetes de forma
rectangular tipo ladrillo, comisade en ef inmaueble de la calle Parque Manue! Seoane Villegas
N° 216-220 departamento 303 ~ 3er Piso, Pueblo Libre habitado por los acusados Luis Eddie
Floridn Vergarayy Amalia Arista Tafur, gue sometidos:a [a prueba de campo arrcjd positivo
para Alcaloide Cocalna, con un peso bruto de veintitrés kkilogramos (23.000 kg.}). Elemento
de prueba que, segin el RepfeSe'nta'nte del Ministeric Publico, acredita que en dicho.
inmueble servia como d@lmaéén de la droga.

4.1.10.- Iinforme Pericial de Andlisis Quimico {Drogas) N2 7025/2017 (fojas 177/187 del
expediente judicial, Tomo I); se concluye gue: La muestra comisada M1 peso neto 200.038
kg. corresponde a Clorhidrato de Cocaina. La muestra M2 peso neto 20.546 kg. corresponde.
a Clorhidrato de Cocafna. La muestra M3-A peso neto 0.422 kg, corresponde a Clorhidrato
de Cocaina. La muestra M3-B peso neto 0.024 kg.; corresponde a Clorhidrato de Cocaina.
Siendo el peso neto total de doscientos veintiin kilos con treinta gramos {221,030 kg.) de
Clorhidrato de Cocafna. Para el Ministerio Pdblico, este elemento de conviccion gue acredita
el objeto material del delito.

4.1.11.- Resultado Preliminar de Adherenhcias de drogas N 084/2017 {fojas 188 del
expediente judicial, Tomo'l). Realizada en automovil marca volkswagen modelo bora europa
2,0 de color beige trigo de placa B20-371, positivo para Adherencia de Drogas (cocaina v/o
derivados} en el tapiz de |a maletera, ubicada en la parte posterior del vehiculo, Medio de
prueba que acredita; segun el Representante del Ministeric Pablico, que el vehiculo en

mencién conducido por el acusado Luis Eddie Fioridn Vergaray era utlllzado comgo medio de
transporte de las sustancias ilicitas.




\_/4.1.12.- Resultado Preliminar de Adherencias de Drogas 083/2017 (fojas 189/190 del
expediente judicial, Tomo [); concluye gue la M2 dio positivo para Adherencias de Drogas
(cocaina y Derivados} consistente en una brocha marca ESIKA incautada en el inmueble
ubicado.en calle Manuel Secane 216-220 Dpto. 303 3er Piso, gue ocupan los acusados Luis
Eddie Florian Vergaray v Amalia Arista Tafur. Segin el sefior Fiscal, este medio de prueba
acredita gue en dicho inmueble se manipulaba droga (cocaina y derivados).

4.1.13.- Informe Técnico N* 150-2017-REGION POLICIAL-LIMA/DIVEME-UDEX-SITEX (fojas
192/195 del expediente judicial, Tomo 1). Personal policial de ta Unidad de Desactivacién de
Explosivos de la PNP, en relacian a los seis {06) artefactos explosivos tipo granas — pifa, de
uso manual, que se hallo en el registro. domiciliario de los acusados Luis Eddie Florian
Vergaray y Amalia Arista Tafur, que:.concluye: Las Muestras objeto de pericia corresponden a
seis (06} Granadas de Guerra Defensivas-de uso manual, envase de piastico tratado, color
negro, modelo CPG BPM-75, fabricacidn Soviética, de Uso Exclusivo de las Fuerzas del Orden,
encontrandose activas y operativas para su funcionamiento, con los datos técnicos y
numéricos descritos en el cuerpo del presente informe. Elemento de conviccidn que, segn
el Representante del Ministerio publico, acredita por las caracteristicas de su presentacién y
apreciacion criminal, las muestras objeto de pericia, éstas-han sido adquiridas de manera
clandestina e ilegal y se encontraban en lugar inadecuado para su almacenamiento (interior
del inmueble), causande panico y zozobra, representando peligro de detonacidn al ser
mahipulado inadecuadamente por personas inexpertas @ menores de edad.

4.1.14.- Registro Personal, incautacion lacrado realizado-al acusado Luis Eddie Floridn Vergaray
{fojas 196/200 del expediente judicial, Tomo 1). Se incautd fo siguiente: $ 904.00 ddlares
americanos; $/. 800.00 soles; un (01) celular convencional dé color negro, con bordes de
color plomo con IMEI N° 102700718287040, con SIM CRAD de la empresa ENTEL N°
000832756107360, con su respectiva baterfa, celular marca MOTORIA modelo i418; un {01)
celular convencional marca Motorola, modelo i418, color negro con bordes de color plome,
con IME! 102100701415040 v con SIMCARD de la-empresa ENTEL N® 0008327756018360;
con su respectiva baterfa. Medio de prueba que acredita, conforme Ja tesis del sefior Fiscal,
que el acusado FLORIAN VERGARAY posefa dinero en efectivo producto de (a5 actividades
ilicitas, asi como equipos de:comunicacién para coordinar su desplazamienta y traslado de
la droga incautada eon destino a las cercanias del puerto maritino dal Caltao.

4.1.15.- Acta. de registro personal preliminar in situ y. registro personal complementario e
incautacion de especies y documentos al acusado José Luis Davinson Chavez Floridn (fojas 201
y 202/203, ambos del expediente judicial, Tomo 1}; Realizada por el personal policial, en la
interseccion de la Av. Oscar R. Benavides. {Colonial) v Av. German Amézaga — Cercado de
Lima, encontrandose una (01) pistola de pufio marca CZ Browning Court calibre 9 mm corto,
sene Ng A 387586 abastecada con una cacerina con doce (12) cartuchos cal Omip-gl arma de
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trasladado por medidas de seguridad al Jr. Mariano Arredondo para continuar con las
diligencias. Asimismo, en el registro complementario -se incauto ur (01) celular marca
Samsung color plateado con su protector, IMEI 3598780678061823064/01.-un celular marca
Motorola-Nextel color negro, Modelo 1418 con (IME} N2 102100704106040 (Nextel-
Motorola}. Un Carnet de Identidad Policial N© 31690573 a nombre de Chave? Florian José
Luis Davinson. Una Tarjeta de Propiedad de Arma de Fuego PEO8-002E8A3 & nombre de
Chavez Florian José Luis. Una ticencia de conducir Q72449772, una Tarjeta de Identificacion
vehicular con Pat. Registral 52878038. Uria licencia de conducir de vehiculo VM72449772
Chavez Florian José Luis, Un SOAT 05-2085034 del vehiculo 5107-58 vehiculo menor (Marca:
Honda). Tarjetas bancariasy otros objetos personales. Elemento de conviccidnque acred ita,
-segln el Representante del Ministerio Pﬂb!ico, que en su dia de franco portaba su arma e
identificacién policial, mientras hacfa de custodio oresguardo del vehiculo de placa B20-371

¢ conducido por el acusado Luis Eddie Florian Vergaray transportando el alijo de droga hacia

el Callao para los fines del envio al mercado de consumo internacional, actividad que.
realizaba én su dfa de franco policial.

4.1.16.- Acta de recojo de teléfono mdovil y lacrado (fojas 204 del expediente judicial, Tomo I).
Diligencia llevada a cabo al interior del inmueble de Willi Antario Seclen Marguez con DNI Ne
06023875, sito en la calle Rivera Navarrete N2 386 -Urh, Benavides - Cercado de Lima, quien
alertd al personal policial que un sujeto arrojo un teléfono celular al interior de su demicilio,
equipo movil que se ubicdy que corresponde al celular color dorade con pantalia color negro,
marca SAMSUNG modelo Galaxy Edge, arrojado por el acusado Luis Eddie FLORIAN VARGARAY
al momento de su huida previa a su intervencion. Medio de prueba que acredita, segin la
tesis del Representante del Ministerio Pdblico, {a conducta procesal del acusado FLORIAN
VERGARAY, de evasidn a la accidn de la justicia, al desprenderse del medio de com unicacion
utilizado para fas coordinaciones para eltransporte de la droga.

4.1.17.- Acta de deslacrado, Iectura/visua[iZacié'n_de'datos/informacién de equipos telefénicos
méviles, tarjetas, sin card incautados al acusado Luis Eddie Florian Vergaray en su registro
personal {fojas 211/216 de! expediente judicial, Tomo ). Respecto de un {01) celufar
convencional marca Moterola Modelo 418 de color negro con hordes de:coEoi'_p'Iomo con
IME! N®-102700718287040, con SIM CARD de la empresa Entel Ne 000832756107360, con
su respectiva baterfa, siendo que éntre los contactos aparece el registro “Lu San” con
abonado 51%414*9880, que corresponderfaa suU propio.numero como se verifica de la lectura
de teléfonos celulares de Amalia Arista Tafur que tiene contacto a “Mi Chero” 51*414*9880
y de José Luis CHAVEZ FLORIAN guien lo tiene como “LU” 51*414*9880. Asimismo, en el
celular convencional marea Moterola, modelo 1418 color negro con bordes: d'e'.'cio_ior plomo.
con.IMEI 102100701415040 y con SIM CARD de la empresa Entel N2 00083275608360, con
su respectiva bateria se verifica la existencia def contacto “Lu” con el abonado 51*836*7663,
apelativo con el que es conocido poi su acusado Jose Luis CHAVEZ FLORIAN. Medio de
' rai ',_}_se'g_ijn el Representante del BL

Prueba g acrar

L - L1 Ty

et o
I Sheiudio del Sofadn Praal Colegiado Yemsitoria
CORTE SUSEIRNE ST, DL G AL At



comunicacion e pertenecen al acusado FLORIAN VERGARAY, pese a que él lo ha negado,
coligiéndose que ambos aparatos telefénicos son Usados poréste para actividades ilicitas y
fue:con uno degllos que se comunico con el acusado José Luis CHAVEZ FLORIAN previamente
a su detencion. Finalmente se realizd la revision del teléfono Blackberry en &l que ro se
encontré informacion, coligiendose que ésta fue borrada previamente a la detericién del
acusado,

4.1.18.- Acta de deslacrado, lectura/visualizacion de datosfinformacién de equipo telefénico
mévil incautado al acusado Luis Eddie Florian Vergaray al momento de su intervencién (fojas
217/589 del expediente judicial, Tomos 1y 1l). Realizé |a lectura del teléfono celular Sa MSUNg,
Galaxy S7 Edge con IME| 356164072006335, verificdndose la existencia del contacto “Yoy”
991748234 que corresponde a su sobrino José Luis Chavez Florian, registrandose una llamada
saliente a dicho abonado a las. 14:14:34 por 0.09:47 minutos, el dia 24/07/2017. Resulta
relevante ademads las multiples fotografias que se.registran dé las cuales se seleccionaron,
entre.otras; las que corresponderfan a capturas de‘conversaciones en' mensajes de texto, en
las que. aparece los interlocutores “V12” y “Rayman” guiénes intercambian mensajes
utilizando lenguajeé vedade pero que estarian relacionados con actividades ilicitas,
apreciandosé gue en una de las comunicaciones (fs. 577) éste ultimo le dice: (...} tiene [a’
voluntad pero no sabe ni manejar bicicleta ... pero-ahi estd ... pero no me sirve de mucho ...
Mis sobrinos estaban los- dos de turno... pero aparecio a las finales cmre en moto vy
uniformado. .. lafirme esa es migente.. tio”. Medio de prueba del que se infiere, segun la
tesis del Representante dél Ministerio Pablico, gue “Rayman” no seria otro que el acusado
Luis Fddie FLORIAN VERGARAY y eén esta comunicacion se estd refiriendo @ sus sobiinos José
Luis' CHAVEZ FLORIAN vy su hermano (qué como o ha manifestado este ditimo también es
policia), deslizando la idea que estos le “sirven”, coligiéndose gue se refiere a actos de
custodia para desplazamientos, aprovechando sus condiciones de efectivos policiales; en una:
actividad conocida como “liebre”.

4.1.19.- Acta de deslacrado, lectura de memoria y lacrado de teléforos cejular del acusado
José Luis Davinson CHAVEZ FLORIAN (fojas 590/691 del expediente judicial, Tomo I1). Se
procedié al desiacrado de los celulares: uno marca SAMSUNG color plateade de'la operadora
CLARO con IMEl 359878061823064/01 SN RF8GAOSNNGZ, <con Chip N2
8951101332069398581 y marca Motorola Nextel, empresa-operaddra Entel color negro con
plomo, modele 1418 con IMEI 102100704106040, modelo interno N2 H3034101832A con.
Chig de la empresa ENTEL N2 000832755974360. Verificindose que €n &l teléfono Samsung
Claro tiene registrado a Luis Eddie Florian Vergaray como “tio luche p” con abonado
943534391; y en el NEXTEL lo tiene registrado con fas iniciales "LU" 51*414*9880.
Verificandose ademis que registra una llamada entrante de “Tio Lucho P” a las 14:14.42 del
dia 24/07/2017 de 0:09:47 minutos-de duracién (fojas 646); y en el Nextel tiene una llamada
entrante de ”LU"’ 2 Ias 2: OU p'm'(fb‘jas 690'} Medio de prueba que acr’edita las coo’rdinac’itm'es
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4.1.20.- Oficio N°¢ 005377-2017-MIGRACIONES-AF-C {fojas 692 de! expediente judicial, Tomo
I1). Mediante el cual informa que Luis Eddie FLORIAN VERGARAY si registra movimiento
migratorio; sin-embargo, no registran movimiento migratorio los ‘acusados Amalia ARISTA
TAFUR y José Luis Davinson CHAVEZ FLORIAN, |

4.1:21.- Oficio N° 12729-2017-SUCAMEC-GAMAC {fojas 693 del expediente judicial, Tomo ).
Mediante el cual informa que @ acusado Luis Eddie Floridn Vergaray registra dos licencias
para el uso de armas que han vencido el 21 de abril del 2013 y 02 de febrero del 2016; asi
coma el acusado José Luis Davinson CHAVEZ FLORIAN registra una licencia para portar arrnas,
sin fecha de vencido. Y [a acusada Amalia Arista Tafur, no se encuentra registrada.

i 4.1.22.- Consulta de SUNARP '('f_ojas 694 v-695 del expediente judicial, Tomo 1), Mediante ef

' cual informa que el vehiculo de placa B20371, marca volkswagen, modelo bora 2.0, color
beige trigo, es de propiedad de Javier Andrés Ortiz Alvarez, desde el 06 de febrero de2017;
asi como la motocicleta de placa 35666D, marca Honda, modelo XR 250 Tornade, colar rojo,
es de propiedad de Erwin Alejandro Mendoza Silva, desde el 27 de junio de 2016. Elemento-
de conviceién que acredita, segln el Representante del Ministerio Pabli'co,'que el acusado
Luis Eddie FLORIAN VERGARAY utilizaba a terceras para personas para adguirir dichos
vehiculos, siendo utilizados para el transporte de drogas.

4.1.23.- Oficlo N° 1624-2017-RDC-CSICL/P) {fojas: 697 del expediente judicial, Tomo 1I).
Mediante el cual informa gue los acusadaos Luis Eddie Floridn Vergaray, José Luis Davinson
Chévez Floridn y Amalia Arista Tafur, no registran antecedentes penales.

4.1,24.~ El contrato de arrendamiento- (fojas 701/705 del expediente judicial, Tomo II);
respecto al inmueble ubicado en Calle Parque Manue! Secane Villegas N° 220 departamento
3030 distrito Pueblo Libre, provincia y departamenta de Lima, con su respectivo
estacionamiento N° 2.1y depésito N*03, suscrito entre el arrendador Ricardo Antonio Zavala
Grauy fa arrendataria Amalia Arista Tafur, por el monto.de $750.00 mensuales desde el mes
de febrero de 2017 hasta enerc del 2018 Esto guarda relacién con o declarado por el
propietario de dicho inmueble, e testigo Ricardo Antonio Zavala Grau, guien sostuvo quea
través del corredor de inmuebles alquilo el departamento a Amalia Arista Tafur quien
depositaba la merced conductiva a su cuenta bancaria, teniends trato dnicamente con elia
y 1o conocid a su pareja Luis Eddie FLORIAN VERGARAY. Con lo que se acredita, segin I3
tesis del Representarite del Ministerio Publico, que la encargada de la bdsqueda y alquiler
del inmueble que sirvio de dlmacén de Iz droga v los explosives-incautados, fue la acusada
Amalia ARISTA TAFUR, renta que era financiada por su ¢o imputado Luis Eddia FLORIAN
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4.2.- E1 ACTOR CIVIL, se adhirid a los medios probatorios oralizados por la Representante del
Ministro Pablico,

4.3.- La DEFENSA DE LOS PROCESADOS, no realizd lectura de piezas procesales.

produciéndose el debate probatorio contradictorio entre las partes, conforme a las actas
respectivas.

QUINTO. - ALEGATOS DE-CLAUSURA o CIERRE DE LA FISCALIA PROVINCIAL..

La sefiorita representante del Ministerio Publico ‘argumento su tesis incriminatoria de la
siguiente manera: a lo largo de! debate del juicio oral ha quedado acreditado que el dia 24
de julio del 2017 a las 14:20 horas, por inmediactones de fas avenidas German Amezaga y
Colonial ~ Cercado de Lima, fue intervenido en flagrancia delictiva JOSE LUIS DAVINSON
CHAVEZ FLORIAN en circunstancias queé se desplazaba conduciendo una motecicleta marca
honda de placa de rodaje N° 3566-6D, réalizando labores de custodia y gu:i'a de la carga de
droga ilicita que su coacusado FLORIAN VERGARAY trarisportaba en el vehicuto marca
Volkswagen modelo Bora de placa B20-371. Asimismo, se Intervino en flagrancia delictiva al
coacusado LUIS EDDIE FLORIAN. VERGARAY, quien conducia el vehiculo marca Vo.lkswa_gen
modelo Bara de placa B20-371, siguiendo a la matocicleta mencionada; éste Ultimo-al notar
la presencia policial pretendio darse a la fuga acelerando el vehiculo, para. posteriormente
abandonarlo en el frontis del inmuebleN* 417 de |3 Urbanizacidn Los Cipreses — Cercado de
Lima, y luego de realizarse una busqueda por fos alredédores dela zona se logrd ubicar @
intervenir entre los arbustos del frontis del inmueble” ubicado ‘en Jr. Frantisco Moreyra N°
347 y 351 Urbanizacién Benavides — ceicado de Lima, siendo que el acusado FLORIAN
VERGARAY:en su huida arrojo los celulares que portaba; y al realizarse el registro vehicular se
hallé en la maletera cinco bultos con paguetes tipo ladrille, en los asientos posteriores dos
bultos con paquetes tipo ladrillo, haciendo un total de siete bultos y luego de extraer una
‘muestra del contenidos de los paguetes se realizd.la prueba de campo:-que dio positivo para
A!caloide'Cocaina_, con un peso bruto de doscientos veintidds kilos con:diez gramos (222,010
kg.). Hechos que se acreditan con las actas de intervencion policial y de registro vehicutar.
Estos hechos constituyen.actos de transporte de drogas tipificados en el primer parrafo del
arficulo 296™ del Cadigo Penal,

Refiere la sefiora Fiscal Provincial gue estas intervenciones se produjeron por acciones
previas de inteligencia donde se determing que dos sujetos se'iban a reunir para realizar
coordinacionés para-un paso de droga, siendo. que, se¢ desplegd un operativo de CVISE
mediante el cual se pudo identificar al acusado FLORIAN VERGARAY, posteriofmente, el dia
24 de julio de 2017, dia de Ia intervencion, por informacion de inteligéncid se precisd que se
ibaa producw el transporte de droga que habla 5|do acop:ada enun departamento enlazona
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Asimismo, refiere la Representante de Ministerio Pablico, que ha-guedado acreditado que,
a las 19:00 horas del dia 24 de julio de 2017, se realizé el registro del departamento 303
ubicado en calle Parque Mariuel Seoane Villegas N° 216-220, Pueblo Libre, encontrandose
en el interior del inmueble a la coacusada Amalia Arista Tafur, En el dormitorio principal, &n
la cdmoda entre otras especies, una boleta de venta 007 N° 020194 relacionado-a una
balanza de 100 kg., cuatro manuscritos que detallan: “5/4/17”, “lera vuelta 2da vuelta”, “DE
LOS 166 (5) DESARMADO, y “2da vuelta 1ra vuelta”; én el ropero empotrado en su irterior se
hallé entre otras especies, una balanza electrénica marca SANSON EK 5055e max. '5"k'g-._, una
bolsa de plastico ¢on diez balsitas pldsticas tra nsparente chicas; de los cuales ocho contenian
una sustancia blanquecina en granulos y polvo, y dos v contenfan una con sustancia
semisclida pastosa color amarillenta, y que seis de-elias, tenfan-manuscritos en su interior
los datos: “BR”, “XL", “X”, “X1”, “SOMBRERO" y “ESTRELLA”; y en la parte superior del ro perc
[c se consigna que el coacusado Florian Ver‘ga'ray sacd una llave que corresponde al otro
" dormitoric. En el segundo dormitario, entre otras especies se hallé una balanza electrénica
de platafo‘.r_ma marca ELECTRONIC, PLATAFORM SEALE capacidad de 100 kg, un maletin
sintético color azul marca RONNY DONNY, con cuatro conos de regular tamafio con plasticos
color negro {embalaje), una caja chica marca SENS! MEDICAL guantes de latey, siete cintas
plasticas color negro de seguridad, un pincet brocha marca ESIKA BROCHA PARA'POLVOS';
encima def camarote se encontrd dos hajas de papel con fos datos: “lera vuelta, 2da vuelta”
y “5tolas=150"; y en el ropero empotrado eh su interior se encontrd veintilin paguetes tipo
ladrillo, embalados con pléstico v cinta adhesiva gue contenia sustancia semisdlida color
blanguecing, sometida a la prueba de campo, resulto coloracién azul turquesa, que
corresponde a positive para Alcaloide Cocaina y con un peso.brute de veintitrés kilogramas
(23.000 kg.). Hechos que se acreditan con el acta de registio domiciliario. Actos de acopio de
drogas gue tamhién se subsumen en el primer parrafo del articulo 296° del Codigo Penal.

En lo que respecta a estos dos primeros hechos refiere of Representante deél Ministerio
Publico que, ta ilicitud de I3 sustancia comisada fue corroborada con el Informe pericial de
andlisis quimico (Drogas) N 7025/2017, ¢ofresponde a doscientos veintitn kilos con treinta
gramos (221,030 kg.) de Clorhidrato de’ Cocaina {fojas 1379/1389). Ademds, el Resultado
preliminar de adherencias de drogas 08372017 (fojas 796), dio positivo para adherencias de
drogas (cocaina y Derivados) consistente en una brocha marca "ESIKA BROCHA PARA
POLVOS™. Configurdndose el delito de Trafico llicito de Drogas, favorecimientd al ¢consuma
mediante actos de trafico ~ acopie, transporte, resguardo y. seguridad del cargamento de
drogas, doscientos veintian kilos con treinta gramos (221,030 kg.} de Clorhidrato de Cocaina,
tipificado en el primer pérrafo del articulo 296° del Codigo Penal, con ia circunstancia
agravante de excesiva cantidad de ia droga traficada contenida en el inciso 7) del articulo
297° del mismo cuerpo legal.

Enloque respectaahgg

d_o de intervencion criminal de los acusados, el sefior Fiscal Pravincial
fite caso, los coacusados LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY ) IOSE LUIS
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DAVINSON CHAVEZ FLORIAN, tienen la calidad de COAUTORES, quiénes enforma concertada,
con el reparto de roles en la efecucion de fos-actos de transporte del cargamento de droga.
En el caso de FLORIAN VERGARAY es la persona que realizd los-actos-de transporte de droga
en el vehiculo marca Volkswagen modelo Bora de placa B20-371 partiendo de una:ubicacidn
cercana.a fa Av. Bolivar hasta serintervenido en la intercepcion de las avenidas Colonial con
German Amezaga, para luego darse a la fuga, y ser detenido en las inmediaciones de la
urbanizacién Los Cipreses Cercade de Lima, mientras que el acusado CHAVEZ FLORIAN
desempefié el rol de “liebre” brindar seguridad al cargamento de droga gue estaba siendo
transportado por su coacusado FLORIAN VERGARAY, aborde de la motocicieta marca honda
de placa de rodaje N° 3566-60, que en toda la ruta de transporte de la droga permanecié
adelante del vehiculo marca Volkswagen, despejando la ruta hasta la entrega del
cargamento, orientade y coordinando constantemente con su coacusado para dicho
transporte. Estas coordinaciongs entre las acusados y la distribucion de funciones se
acreditan con el Acta de deslacrado, lectura/visualizacion de datos/informacidn de equipo
telefénico mévil incautado al acusade Luis Eddie Florian Vergaray al momento de su
intervencién y el Acta de deslacrado, lectura de memoria v lacrado de teléfonos celular.del
acusado José Luis Davinson CHAVEZ FLORIAN, donde se aprecian las comunicaciones
mantenidas por el acusados antes y-durante el trayecto de transporte de la droga. Asimismo,
el desplazamiento de la motocicleta marca honda de placa de rodaje N° 3566-6D, conducido
par CHAVEZ ELORIAN delante del vehiculo marca Volkswagen modelo Bora de placa $20-
371, conducido por FLORIAN VERGARAY donde se transportaba el cargamento.de droga, se
acredita con fa Visualizacion de videos de camaras de seguridad donde se ha.podido apreciar
el desplazamiento de estos vehicules, por el pasaje el-Carmen, Av. Bolfvar, Av. Venezuela con
Av, Universitaria v 1a propia Av. Universitaria, siendogue la motocicleta siempre permanecio
adelante del automaévil donde se transportaba la droga. Configurandose la circunstancia
agravante de.comisién del delito con el concurso de tres o mas personas contenido an el
inciso 6) del articulo 287° del Cédigo Penal. Precisa también la Fiscalia que en el Ultima video
se aprecia que el vehiculo marca Volkswagen modelo Bora de placa B20-371, conducido por
FLORIAN VERGARAY, traté de darse a la fuga conduciendo raudamente pasando entre dos
vehiculos estacionados. |

Finalmente, precisa el Representante de! Ministerio, precisé que; se ha acreditado que a las
19:00 horas del 24 de julio de 2017, se realizé el registro del departamento 303 ubicado en
calle Parque Manuel Seoane Villegas N° 216-220, Pueblo Libre, siendo que, el dormitorio
principal, se hallé una bolsa plastica tiporafia cierre color rqo/blanco/azul gue contenia cajas
de zapatos-de mujer en la que una de las cajas.con fa inscripeion “PLATANITOS” enisu interior
tenfa seis artefactos explosivos tipo granadas - piffa; los artefactos explosivas segun el
informe técnico N° 150-2017-REGION POLICIAL-LIMA/DIVEME-UDEX-SITEX {fojas 835/838),
corresponden a seis {06) granadas de guerra defensivas de uso manual, envase de plastico
tratado,. color negro, madelo c¢pg bpm-75, fabricacion soviética, de uso exclusivo de las
fuerzas dei ordet], enventrandose activasy operatwas para su funcionamijénilo-eon-los datos
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técnicos y numéricos-descritos en el cuerpo del presente informe. Configurandose el delito
de tenencia ilegal de explosive de guerra (granadas) tipificado en el articulo 279-A segundo
parrafo del Cédigo Penal.

Solicitando para el acusado LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY la. pena privativa de libertad de

VEINTICINCO ANOS, en razén de haber operado EM'SU caso un concurso real de delitos, por
el delito de Trafico llicito de Drogas la pena concreta parcial de QUINCE ANOS de pena
privativa de libertad, y por el delito de Tehencia llegal de Explosivos {Granadas) la pens
conereta parcial de DIEZ ANOS de pena privativa de libértad, s asi que siguiendo las reglas
del articulo 50° del Cddigo. Penal, solicita fa pena concreta total de VEINTICINCO ANOS de
pena: privativa de libertad efectiva, asimismo se le imponga 180 dias-multa e inhabilitacion

por el térmirio de DIEZ ANOS, conforme al articulo 36 incisos 2 v 4. En el caso del acusado

JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ FLOR!AN, solicita la pena privativa de libertad de DIECIOCHO
ANOS, en razén de haber operado la circunstancia agravante genérica de comisidn del delito
abusando. de cargo del articulo 46, inciso 2, literal h) el Codigo Penal, asimismo, se les
imponga 180 dias-multa, la inhabilitacién por CINCO AROS de inhabilitacion conforme al

articulo 36 incisos 2y 4.

Como consecuencias accesorias solicita el DECOMISO DEFINITIVO de: 1) Droga: Doscientos
veintiun kilos con treinta gramos (221,030 KG.) de Clorhidrato de Cocaina; 2) Armas y
explosivos: 2.1) Un (01)-arma de fuego pistola de pufio marca browning court calibre 9mm
corto con Niimero de serie A387586 abastecida con una cacerina de metal color Negro que
contiene doce cartuchos Smm corte ¢on inscripcién CBC 390 auto; 2.2} Seis (06) granadas
tipo pifia cen palanca y presentar signos de d igitos erradicados — raspados; 2.3) Quirice (15)
municiones (cartuchos con proyectil, sin percutar) de los cuales diezen la basetiene grabado
“9X19.2013 PNP”, cuatre en el mismo lugar indica “Smm 98 PNP”, y una en el mismo lugar
“9mm 9-90 MAL”; 3} Vehiculos: 3.1} Un {01) automdvil marca “VW” modelo Bera color beige
placa B20-371, por habér sido el medio de- transporte utilizade para el traslado del
cargamento de droga; 3.2} Una {01) moto lineal (vehiculo menor) marca Honda — Torriade-
250, con placa de rodaje 3566-Gl, por haber sido el medio de transporte utilizado para
comunicar de posibles dp'er-ativns policial y seguridad al otro vehiculo marca “VwW” modelo
bora color beige placa B20-371 (traslado el cargamento de droga}; 4) Teléfonos celulares y
Laptop: 4.1} Un (01) celular marca “Samsung” color plateado: -_'4'.'2')_ Un (01) celular marca
“Motarola” — Nextel color negro, Modelo 1418: 4.3} Un {01) celular convericional de color
negro, con bordes de color plomo con IMEI N° 102700718287040; con SIM CRAD de Ia
empresa ENTEL N D00832756107360, con su respectiva bateria, celular marca MOTORIA
modelo 1418; 4.4) Un (01} celular canvencional marca Motorola, modelo i418, color negro

con bordes de eolor plomo, con IME! 102100701415040y con SIMCARD de 3 empresa ENTEL

N® 0008327756018360, con su respectiva bateria; 4.5) Un (01) celular Smartphone marca
Blackberi}fi ___mode'lo 210, color blancs, con IME! 351520060607704 y micre SIMCARD N°
AN, -
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AZUMI, uno color negro con su bateria, con etigueta que consigna IMEP N°
359442060938454, con tarjeta SIM {chip) 8951101332 CHIP.CLARC 46 LTE. 13 065783939;
4.7) Un {01} teléfono mdvil marca AZUMI, color negro blanco, con su bateria, con etiqueta,
que consigna IME! N° 359442061213766, con tarjeta SIM (CHIP) 8951101332 CLARO 4G LTE
13065806250; 4.8) Un {01} teléfono movil marca MOTORQLA, color negro con aplicaciones
color gris claro, consu batéria, etiqueta coh IMEI N° 102700718362040 vy tarjeta SIM {CHIP)
“@” 00D0832756021360; y teléfono mdvil marca SAMSUNG color negro con borde gris
azulado, con su bateria, etiqueta.con IME} N* 357014/07/373019/4, y microchip 8951100329
Mi CLARO 180461921F, vy una tarjeta Micro SD 1615PY40056 marca Kingston 8GB; una
tarjeta SIM (CHIP) “e” 000832754337360; 4.9} Una {01) Laptop marca COMPAQ color negro
y plateado; PRESARIC €300, S/N: CND&49 - 10Q3, P/N: RM113LA#ABM, con su respectivo
cargador eléctrico. 5} Dinero; 5.1} Nueve (09} billetés de {a denominacion de cien dolares
americanos, con-el siguiente pumero de serie: LBO7928737P, LF272636071, VL270379178,
LLO10B00356, LF12048179A, LF216235374, LB53924304M, VE19575951A, v LB57865863K,;
5.2} Cuatro (04 billates de la denominacién de un dolar americano, con las siguientes
numeros de serie: B89142673L, D36700855D, G397221261, y F58223303B; 5:3) Ocho {08)
billetes de la denominacién de cien nuevos. solés con los siguientes nimérg de serie:
Y20756078, A2886912N, B5063764A, A5172250R, B1001420F, A21644405, B6797378M, v
A3797233P, 6) Especies: 6.1) Una {01) balanza electrénica de plataforma marca ELECTRONIC
PATFORM SCALE capacidad 100 Kg. 5/N 17030606; 6.2} Una {01) balanza electrénica, chica
marca SASON EK 5055E Mot, SKg/111b d= 1g/0.0502; 6.3) Un (01} pincel brocha marca
ESikA: 6.4) Un {01} audifono de celular color blanco sin marca; 6.5} Un {01) maletin de
material sintético color azul marca RONNY DONNY.

Solicita, ademads, la Represerntante del Ministerio Plblico se les imponga a los acusados en
farma solidaria la-Reparacion Civil de /. 5,000.00 soles por-el delito contra la seguridad publica
—Tenencia llegal de Explosivos de-Guerra (Granadas), que deberan pagar a favor del Estado.

SEXTO.~ ALEGATOS DE CEAUSURA DEL ACTOR CIVIL
La abogada de Procuraduria Pablica del Ministerio del Interior en Asuntes de Tréafico llicito
de Drogas, ha sostenido.que, en cuanto a la responsabilidad penal de los acusados, se advierte
que los mismos han desempeéfiado distintos roles en los actos de trafice ilicito de drogas, en
el caso de FLORIAN VERGARAY es la persona que realizé los actos de transporte de droga en
el vehiculo marca Volkswagen modélo Bora de placa B20-371 paitiendo de una ubicacidn
cercana a.la Av. Bolfvar hasta ser intervenido en la intercepcidn de las avenidas Colonial con
German Amezaga, para luego darse a la fuga, y ser detenido en las inmediaciones de la
urbanizacién Los Cipreses Cercado de Lima, mientras que el acusado CHAVEZ FLORIAN
desempefié el rol de “liebre’ brindar seguridad al cargamento de droga que estaba siendo
transportado por su coacusado FLORIAN VERGARAY, abordo de fa motocicleta marca honda
de piaca de rodaje N® 3566 6D, que en toda la ruta de transporte de la droga permanecio
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cargamento, orientado y coordinando constantemente con su coacusado para dicho
. transporte.

En cuanto a la responsabilidad civil, en ¢l delito de tréfico ilicito de drogas es un delito de
peligro y €l Acuerdo Plenario N° 6-2006 sefiala que no cabe negar la responsabilidad civil en
los delitos de peligro como el delito de trafico ilicito de drogas, porque existe un dafio
concreto una alteracidn de la administracion de justicia como en este momento o podemos
evidenciar se esta llevando el juicio oral con personal quienes pagan el Estado, el articulo 8
de la constitucidn que busca erradicar el Tréfico flicito de drogas, solicita Reparacién Civii de
S/. 700,000.00 {Setecientos Mil Soles) en razdn .a 1a proporcionalidad del dafio causado-,
conforme lo ha seftalado el Recurso de Nulidad N° 4235-2006 el mismo que ha sido recaicado
nuevamente por la Corte Suprema R.N. N° 821-2016, en donde dice que para efectss de
imponer una reparacion civil debe tenerse en cuenta el tipo de a droga hallada ha quedads
demostrado con la declaracidn del perito, la droga incautada al acusado fue Clorhidrato de
Cocafna, entonces nuestra reparacion civil debe tener ese parametro, la dafiosidad que causa
esta sustancia, es un dafio al medio ambiente es un dafo al Estado en todo sl momento de
su elaboracion y sobre la base de peso de cantidad doscientos veintiun kilos con treinta
gramos (221,030 kg.) de clorhidrato de cocaing, respecto a la magnitud del dafio causada, si
dnicamente acaece en el territorio nacional pero como podemos ver el transporte era fuera
del pafs, el nimero de agerites que participaron-en |a comisién del hecho delictive fue un
persona, no tiene-antecedentes efectivamente se ha podido corroborar, es por elio que ha
tomado estas consideraciones esta procuradurfa publica para solicitar Gnicamente S/.
700,000.00 (Setecientos Mil Soles) para procuraduria publica es racional y proporéional, en
base a los pardmetros sefizlado af recurso de nulidad antes nombrado.

Respecto si los acusados son responsable-civilmente se debe tener en cuenta la Casacisn N°
657-2014, que sefizla qué la réparacién civil si bien se discute dentro del proceso penal, no
€5 porque sea un tema-penal, i no por econamia procesal, en esa me‘did'a,_ al tratarse de un
tema civil, deben cumplir con los requisitos estipulados el articilo 19° del Codiga Civil, es
decir que es una persona imputable; que existe antijuricidad factor atribucion’'y nexo causal,
porlo tanto puede responderpenal y civilmehte no existe ninguna causa de inimputabilidad,
asimismo la conducta és antijuridica para ello nos remitimos al articulo 296° del Cdédigo
penal, que reprime el trifico ilicito de drogas, tercer presupuesto factor atribucion
responden los acusados a titulo de dolo, cuarto presupuesto, a cuanto al nexo cdusal en fa
responsabilidad civil hace reféreticia a que el evento lasivo debe tener una causa adecuada
para causar un.dafio, como se acreditado en la presente con'los indicios suficierités, el quinto
presupuesto se ha evidenciado €l dafio Yy No necesita es una dafio extra patrimonial, que es
distinto al dafio ermergente no se necesita documentacion para sustentar gue es evidente el
trafico ilicito-de drogas, no solo causa un dafios a la salud publica sinc también al medio
ambiente es un dafio social, dafios econdmico al Estado que destina gran parte de dinero a
erradicar este tipo de delitos de realizar actividades de prevencidn asi teriemo el informe
' _bdtjn"de se puede verificar que ¢l Per ha invertido &7 44/ Zmillones
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anuales para erradicar este tipo de delites, concluye habiéndose cumplido los cinco

requisitos de haber responsabilidad civil a-efectos de que el acusado se haga responsable
civitmente por los daftos ocasionados al Estado Peruano, solicita la imposicién de reparacion
civil de /. 700,000.00 {Setecientos Mil-Soles}.

SETIMO. - ALEGATOS DE CLAUSURA DE LAS DEFENSAS TECNICAS NECESARIAS DE LOS

ACUSADOS.

7.1.- ALEGATOS DE CLAUSURA DE LA DEFENSA TECNICA DE LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY. &l
letrado precisé que durante todo el proceso incriminatoric a su patrocinade se te imputa
este hecho-gue ni siquigra la fiscalia ha llegado a establecer; dicho éllo, se débe sefalar que,
3.5u patrocinado se le viene determinando ia conducta descrita en él art: 296° del Cadigo
Penal, con las agravarites 6y 7 del art, 297° és decir que son mids, que la drdga supera 16s 10
kilogramos durante tode el proceso investigatorio de la etapa preliminar, @ mi patrocinado
se le imputa este hecho de fres pefsonas que en el mes de julio del 2017 de acuerdo.al arribo
policial se seflala que existid una nota informativa (noticia criminal}, sefiala respecto que se
habria detectado la existencia una organizacion criminal que estaba integrada pof personas
de nagionalidad peruana y extranjera los mismos que venian realizande coordinaciones,
destinadas al trafico ilicito de drogas en la ciudad de lima y en el callao; razén de ello como
se puede apreciar en el punto 4 el informe policial que ha sido utilizado por la representante.
del Ministerio Publico el informe policial 0408-2017, también ha referide que este, es un
personal calificado y especializado gue cuenta con vasta @xperiencia en la situacidn de
inteligencia operativa nosotros debemos Jlamar ta atencion para determinar efectivamente
si. como es cierto que se determind que se. realizaran estds actos de investigacion
preliminares-en este acto oral han venido todos y-cada uno de los participantesy todos han
coincidida la persona que manejaba la informacion era el mayor TATAIE.

Existic dos eventos, el primero, en las inmedjaciones del grifo Primax a a altura de la cuadra
8 de la avenida la marina donde se pudo detectar g la persona de Luis FLORIAN VERGARAY

el mismo que conducia una motocicleta roja- que estaba acompafiado de otro sujeto de

apariencia extranjera seflalaron todos y cada uno de los intervinientes que ese diz fueron
dirigidos por el mayor a cargo de la investigacidn en grupo de seis unidades policiales, de lo
dicho selamente identificarcn a su patrocinado es de sefialar que esta persena de apariencia
extranjera se fue caminando debemos tener en cuenta de cdmo es posiblé por ende su
patrocinado ya era un objetivo principal de esta situacion para gue [2s siete personas
solamente se dirljan a ély a esta persona que es extranjera 1o dejen ir noteniendo en cuenta
fa noticia criminal que se trataba de peruahos y extranjeros. Asi mismo ellos al declarar que
nunca legaron a visualizar o nunia llegaron al lugar es decir al dpto. 303 de Pugblo Libre es
decif no conacian con antelacion al 24 de julio donde vivia su patrocinado, tambieén han
determinado gue ellos tienen vasta experiencia en este tipo de investigaciones que-condcen
to‘d()s y cada u"no de' ios' ;’J'r'otoc’oiOs que deben' seguir con res‘pecto a-ios' actos d'e m'vestigac‘i'én
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determina el art, 65 y 67 del CPP. Es decir los actos previos al dia 24 no se encuentran
corroborados con ningdn elenrento gue pueda sustentar primigeniamente fas imputaciones
su patrocinado solicitdndole 25 afios de pena privativa de libertad, iueg‘o de haber realizado
esta OVISE dias antes del dia 24 no existe ningdn €lemento de corrobaracion de mariéra
directa o:indirecta periférica que acredite que sy patrocinado se dedicaba al trafico ilicito de
drogas, mucho. mencs a la calificacién _j_ur_'l’dica que se le pretende imputar por parte del
Ministerio Publico, en el sentido de que, él era el transportista y el acopiador y el propietario
defa droga no existe ningdn elemento.

El dia 24 se da la intervencién de su patrocinado y también han sefialado estos mismos
efectivos _p‘o'licia'le'_s gue guien manejaba la fuente humana era el mayor TATAJE, se han
llevado actos de investigacion coma lo ha sefialado la representante del Ministeric Ptbico
sobre las visualizaciones de unos videos donde efectivamente se ha hecho visualizacion de
tres videosen las cuales s nosotros conocemos: o real es que el dfa 24 alas 02:00 de latarde
lege & sudomicilio esta personaextranjera quelovieran en el grifo Primax gue éllo jdentifico
como David'Craffo_IE, el cual llego a un vehiculo y dijo vamos que.va tengo que ir de viaje por
que habian hecho un contrate previo para realizar un viaje al norte de} Perd porgue mi
patrocinado es productor de eventos y le entrega aparentemente las maletas qQue era
supuestamente su-equipaje €l se sube al vehicule conduce entrando cerca de 13 avenida
MARIANO CORNEJQ donde e dice el extranjero un momento me voy a bajar tu continua y es
donde él's& sube a otro vehiculo y es donde 165 policias visualizan' el vehiculo de mj
patrocinado conducido razén por la cual cuando se hizo la visualizacion del video entre los
Cruces de ia avenida universitaria y Venezuela sé ve cual es-el vehicule de esta persona que
hace el juego de luces que se va a toda vélocidad porque motiva los efectivos. policiales no
Intervinieron a esta persona si pudieran observar el dia de la intervencidn las caracteristicas:
v lo identificaron a mi patracinado porque no intervinieron g la otra persona, la defensa no
estd determinando. una. aseveracién gaseosa porque también existe testigos ‘gque han
declarar sobre la existencia de este ciudadano extranjers, mi patrocinado fue sujeto dé una
induccion al error.

No se ha podido determinar de manera fehaciente a quien pertenecia esta droga incautada
y'para dictar una-sentencia cordenatoria se debe tener fa certeza real de que exista dentro
del acopio y acervo probatorio un nexe dé ca usalidad entre el hecho investigado y la posible
responsabilidad del imputado, como tal por insuficiencia probatoria solicito se fe absuelva
de-los cargos formulados.

7.2~ ALEGATOS DE CLAUSURA DE LA DEFENSA TECNICA DE JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ
FLORIAN;_E_I letrado precisé que solicita la absolucién de su patrocinado por gue tales hechos
resultan atipicos y lo voy a demostrar con las pruebas que seffala el Ministerio Pubiico, Ia
declaragcion de los testigos que han conturrido a esta sala como son 'e!'s'eﬁo_r_BALLESTEROS,
el sefior CHAVEZ REYES guien sefiala que no intervino fa moto; el sefior perito de explosivos
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que no conace a su patrocinado conforme al dia de'la intarvencion no.lo interving; el testigo
LORENZO identifico-gue su patrocinado, refiriendo que no estaba el dfa de los hechos; el
testigo RENGIFO RENGIFO sub oficial de segunda ya dice que no sabia de- quien era la mato,

el solo se limitd-a estar & distancia en otro vehiculo y no lo vio el dia de la intervencion a su
patrocinado; estas declaraciones son corroboradas con la declaracion uniforme de su
patrocinado guien es un miembra de 1a policia en actividad y esta probado gue en ningtn
momento se ha desvirtuado el principio de presuncion de inocencia ya que la conducta de
su patrocinado solo fue de mavilizar a su familiar, él no sabia de la conducta ilicita que podia
tener su coprocesado, se regresa con la moto después de dos horas, su tio.fe vuelve hacer
una llamada por eso es:que la intervencion del aparato celular registra las Ifarfiadas donde le
dice su tio movilizame rapidamente por que, no he encontrado a su pareja, vy, es ahi donde
su patrocinado regresa a la-avenida donde o habia dejado, y, cuando e‘sté'-p'o"r llegar, porgue
&l no-se ubicaba; vuelve a recibir una llamada donde le dice dndate a la avenida universitaria
que-por ahi te voy alcanzar; es en esa circunstancia, que se ve involucrado su patrocinado. al
haber conducido la moto por un favor gue fe hacia a su tio, no sé ha demostrado
fehacieritemente con las pruebas testimoniales ni-existe una prueba pericial gue demuestre
que el acta de destacrado de los apafatos celulares manifiestan que esta conversacidn iifcita
que manifiesta el Ministerio.Publico.

En consecuencia, refiere el letrado que, su patrocinado es inocente y la defénsa solicita 'su
absolucidn ya gue en la intervencién solo se Ig'ha encontrado su pistola’de reglamento y 13
moto; va que, el -art. 296° del Codigo Penal asume de que deberia tener una condicion
especial es decirla intencién de comercializar la droga, no se ha demostrado hasta ahora con.
una prueba objetiva por parte del Ministerio Publico, por parte de los testigos que han
concurrido a-esta sala. de gue su patrocinado haya tenido 13 intencién de comercializar drogas,
no.habiéndose demostrado objetivamente que su patrocinado con esa acta de video que
sefiala el Ministerio Publico se pueda evidenciar hacer responsable gue su patrocinado hacia.
la tabor de liebre, aunande, a ello la forma de intervencién de mi patrocinado al ser
impactado por un vehiculo. que venia en la parte trasera si fuera cierta la tesis de la fiscalia
&l hubiera remetido con el arma y hubiera disparado ya que las personas que lo veénian
siguiende eran civiles y si éf tenia la condicidn de liebre como lo mericiona la fiscalia él
hubiera arremetido v se podia haber huido he irse contra el transito y escaparperono 1o hizo
‘porgue no sabia simplemente se quedd ahl y es ahi donde es intérvenido por esas
circunstancias no se le puede a creer responsabilidad con critérios subjetivos ya que en el
derecho penal se exige que las pruebas.sean sismpre objetivasy que:sean corroboradas con
otras pruebas, agui lafiscalia sefala una:sola prueba subjetiva que es de gue mii patrocinado
se encontraba a 10 metros de distancia de su coprocesado por el cual se supone que pugde
hacer la labor-de resguardo, esto no guarda hingilin peso para gue-su judicatura pueda emitir
una sentencia condenatoria en contra dé su patrocinado por que la sentencia tiene ique tener
el sopeso de la premisa mayor v la premisa- mengr para poder establecer uria sentencia
condenatoria y ho existiende y ninguna prueba de cargo consistente que e
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En todo caso, refiere el letrado, debe absolverse a Su-patrocinado, &l cargo que lo vincula
viene siendo atipico puesto gue nuestro Cédigo Penal sefiala que solo se castigan las
conductas tipicas lo que ésta normado en [a fey, y méas recodar ése-dicho mas-vale absolver
a un culpable que condenar a un inocente y existiendo duda sobre el particular solicitamos.
la absolucién de mi patrocinado.

OCTAVO: DEFENSA MATERIAL DE LOS ACUSADOS -

8.1~ DEFENSA MATERIAL DEL ACUSADO LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY. El acusado refirié
que famenta que no ha estado cerca de suabbgado en el transcurso del juicio oral, sostiene
que nunca le tomaron su manifestacion a nivel preliminar desde cuando fue detenido, que
es una persona educada y que ha estudiado en un colegio-parroquial v ha trabajado desde
los 17 afios, trabajando en EsSalud, v ha realizado diversas actividades; por lo que; no le
parece justo que se le considere como parte de una organizacion de trafico ilicito de drogas.
Asimismo, indicd que, no se le ha permitido visualizar todes los videos de la municipalidad,
tampoco se han pédido videos del grifo Primax, no'se ha podido identificar al sujeto conocido
como. David, tampoco se ha pe.did.o.-céma ras de vigilancia de otros sectores, como [a avenida
mariano carnejo como universitaria, donde se bajd el sujeto que le entregé la droga. Por lo
que, indica queen los videos que se ha visualizado en el juicio oral, el vehiculo que le llevo fa
droga‘a su departamento, donde seve gue este vehiculo hace juego de juces. De otro lado
refierg que en el registro domiciliario ingresaron mas de siete efectivos po'licia'tes, y gue
entraron con camaras filmadaras; que fue el mismo que llevd a la policia-y la fiscalia a su
domicilio, siendo que varios efectivos policiales ingresaron al segundo piso, y después de
guince minutos les piden que subah ingresando a {a habitacién donde encontraron las
granadas y los paguetes de drogas, es asi que, los efectivos policiales ingresaron con sus’
propias mochilas; refiere en ese. sentido, que lo policiales filmaren pero que no han
presentado losvideos. Sostiene que en la audiencia de prisidn preventiva ha referido gue su
sobrino.y su pareja no tiene nada que vér en éstos hechos, sibien es cierto que en su carro
encontraron droga, esta droga na fe pertengce due le fue sembrada, tambiéh le sembraron
la droga en su.departamento y las granadas. Que él no se dedica al tréfico de drogas, queéno
tiene recursos econdmicos. Que no resulta 1ogico que su sobrino haya participado en estos
hechos pues se le encontrd con sus documentos de identidad y arma de reglamento.

8.2.- DEFENSA MATERIAL DEL ACUSADO JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN. El acusado
sefiald que, es inocente, que se sierite perjudicado por la denuncia, gue es un efectivo policial
con valores desde la nifiez, que esta sometide a un proceso en el que es inocente, gue su
Unica participacisn fue hacerle un faver a su tio, yéndolo a recoger priorizando a'su tio. Que
se esta cometiendo un abuso con él, pues no ha tenido participacién en los hechos, que se
ha acreditado su inocencia. Refiere. ademas que es el sostén de su familia y estando:
encarcelado le hace falta-a su Fa'miiia, precisa gue como efective policial tiene valores y que

en el penal sigue trabajando para el sostén de su familia:
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NOVENQ: CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS

9.1.- SOBRE EL DELITO DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS. Tipologia del delito. El delito materia
‘de.dcusacion se encuentra previsto en el primer parrafo articulo 296° del Codigo Penal, delito
‘contra la Salud Publica — Trafico Hicito de Drogas — Figura Bésica, favorecimiento al consumo
ilegal de drogas téxicas a través.de actos de trafico — transporte de pasta bdsica de cocaina
acondicionada en maleta, en la modalidad de correo de la droga, en agravio del Estado,
norma que prescribe: “E/ que promueve, fovorece o fdcilita él consumo. ilegal de drogas:
toxicas, estupefacientes o sustancias psfcotrépitas,. mediante actos de fabricacion o trdfico
serd reprimido con pena privativa de fa libertad no menor de ocho ni mayor de quince aios y
con ciento ochenta a trescientos dias multa; e inhabilitacion conforme al articulo 36, incisos
1), 2)y4}”.

9.2.- Tipicidad Objetiva:

9.2.1.- Actos de Fabricacion y Trafico. Los verbos rectores contenidos enel primer parrafo del
articulo 296° vienen a ser los actos de “Fabricacion” y "Trafice”, que tienen como finalidad
ulteriar promover, favorecer o facilitar el consumo de drogas téxicas, estupefacientes o
sustancias psicotrépicas. Se trata de un tipo penal altemativo, basta gue el sujeto activo
incurra en algunc de los comportamientos descritos para configurar el tipo penal. En el
estudio de los. verbos rectores, “Fabricacién” y “Trafico”, PRADO.SALOARRIAGA recurre a la
legislacion administrativa complementaria gue ofrece gjemplos de'estas conductas teniendo
como chjeto las drogas toxicas; asimismo, la presencia de varios verbos rectores en el tipo
penal, convierte-al mismo:en un tipo alternativo, esto es, basta que el sujeto activo realice
alguna de estas conductas para que se configure el delito, ademas, si el sujeto realiza ambas
conductas esto no supondra un concurso real de delitos: Asi, el profesor sanmarquing,
sostiene que «{..) conforme el articulo 89 del Decreto Ley N° 22095 el agente puede
“oreparar, elaborar, manufocturar, componer, convertir o procesar” cualquier sustancia
fiscalizada ya sea-por extraccién de sustancias:de origen natural o mediante procedimientos
de sintesis guimica f{inc. 15). Ademds, él puede también “depositar, retener, ofrecer,
expender, vender, distribuir, despachar, transportar, importar, exportar-o expedir en trdnsito”
sustancias adictivas (inc. 6)»".

9.2.2.~ Actos de trafico. Para SEQUEROS SAZATORNIL, el “concepto de. trdfico (del latin,
transfigicare, cambiar de sitio) excede el s_fgniﬁcado. mercantilista.que conlleva la acepcidn,
entendida como comeréio, negocio con dinero, compra o venta de mercaderias; permuta;
especulacion conellas, etc. £n el orden penal tiene un significado mds amplio, gue comprende
toda actividad susceptible de trasladar el dominio o poé_e's'idn, de una.cosa, de-ung persong o
otrd, con contraprestacion asin ella. {...) Con dicha acepcion y sin forzar su interpretacidn se
da cobertura o los supuestos de cesion gratuita de drogas 'y otras actos de liberalidad que

1 PRADO-SALDARRIAGA, Victor, Criminglidad Organizada, Parte Especial. Constitucidn, promocron e integracion
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serign de dificil inclusion en el tipo si tradujera o expresicn aludide en pdrdmetros purdmente
comerciales”. MOLINA MANSILLA® sostiena que, en los actos de trafico, se éngloba todas
las acclones destinadas a introducir en el .mercado todas las sustancias estupefacientes,
hasta llegar al consumidor final. Asi, como afirma MOYNA®, podemos considerar que fos
-actos de tréfico se dividen en tres categorias: aj actes principales: venta, permuta, b) actos
previds: tenencia, y ¢} actos auxiliares: tra hsporte,
9.2.3.- En cuanto a los actos de transporte y actos de operaciones mercantiles, I3 Sentencia
del Tribunal Supremo Espafiol 825/2003 de 9 de junio, establece que “(...) fa ejecucion de
acciones de trdfico de drogas, en el sentido del art 368 CP, no se reduce en todos los casos ¢
la tenentia directa o inmediota de drega, sino. que: el tipo penal gicanzo tambidn « la
realizacion de negociaciones con drogas y a g organizacion de su introduccién en el tefritorio
nacional, de su transporte, etc. Es c!dro-que lo tenencia de drogas constituye ung afternativa
{ tipica of trdfico misme. Las acciones de- trdfico, por tanto, en un gran nimers de casos
revisten exteriormente el aspecto de comportamientos socigimente adecuadas propio, por
reglo, de cuolquier operacién mercantil. El elemento diferencial de las operaciones
mercantiles y de las actividades empre'sarfafé‘s con las acciones tipicas de ‘trdfico es
simplemente el objeto del comercio, es decir; la droga prohibida. Consecuentemente, Ja
prueba del abjeto de fas actividades no puede ser, en principio, combatidy mediante Ig
descripcion del aspecto externo de los conductas: reuniones, comunicaciones telefdnicas,
etc.”
En suma, el transporte ha sido considerado un acto tipico incardinable en las previsiones del
tipo penal de trafico de drogas, asi, el tra nsporte de drogas es un acto de trafico ensentido
estricto que promueve, facilita o favorece @l corisumo ilegal de drogas téxicas. En buena
tuenta, el concepto de trafico abarca toda actividad que-’im‘_plique el traslado de dominio o
posesion de una cosa, el trastado o transporte, a cambio de una contrapréstacion o sin-ella,
en este caso, sobre e objeto material del delito que son las drogas.’
8.2.4.- Promover, favorecer y facilitar. P RADO SALDARRIAGAY, sostiene que se pfomueve el
consumo cuando éste no se ha iniciado; se: favorece ef mismo cuando se permite su
expansion; 'y se le facilita cuando se proporciona la droga a guien ya ésta iniciado en el
consumo. Esto es, al consumo de quien no:.es autor de actos de fabricacién o trafico. Esta
distincién es relevante pues permite sostener gue los-actos de fabricacién otrafico realizados
por una persona para pro'move'r_, favorecer o facilitar su Propio consumo carecen de
trascendencia penal. JOSHI JUBERT, precisa al respecto; “(...) promover, que:deriva del verbo

? SEQUEROS-SAZATORNIL, Fernando; £/ Trdfica de Drogas onte ef Ordenomiento Juridico. Evolucidn Normative,
Doctrinal y Jurisprudencial, Mad rid: 2000, p. 301,

IMOLINA MANSILLA, Marfa del Carmen, “El de[ito-de_tréﬂco.dedro'gas:-e} tipo basico v los subtigos agravados”,
Anuatio dé Derecho Pénal y Ciencias Penales, Vol. LIX, 2008, p. 286,

A MOYNA MENGUEZ, Josd; "’Li__br_o LTI XV, en: AAVY., Codigo Penai, Bria edicidn, Madrid; 2004, p. 948,

® ROSAS CASTAREDA, fuan, “Examen dogmatico del delito de promocion, faverecimiento o facilitacién de

consumo ilegal-de drogas mediante actos.de fabricacidn e tréfico ilicito”, Gacefa Penaly Procesal Pengi, N° 104,
febrero de 2018, p. 135, _ '
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fatin «moveren, consiste en hacer que principio cierta accion. En nuestro cgso, obviomente;
el consumo Hlegal de las sustancias prohibides.. Favorecer indica ayudar, beneficiar o servir a
algo. Aqui, al consumo ilegal, Y facilitar-es hacer fdcil o mas fdcil cierta casa, proparcionar a
dalguien una cosa o intervenir para que fo tenga. Agul, hacer mds-senciflo el consumao ilegal de:
sustancias -prohfbidas"’?. Para SEQUEROS SAZATORNIL, promover: equivaldria a hacer que se.
inicie o principie la accién que va-a dar lugar a la comision del delito; favorecer: implicaria
ayudaro sérvir para una determinada finalidad; porditimo, facilitar: serfa tanto como mediar
para que alguien tuviera-una cosa, o intervenir para que la consiga.? En suma, favorece guien
de alguna manera hace mas facil el consumo ilegal de drogas ya iniciado, comportamientos.
siefpre vinculadas con actos de-fabricacién o trafico.

9.3.- Tipicidad subjetiva.

9.3.1.- Tipo doloso

Conferme sostiene PRADG SALDARRIAGAS, se requiere de dolo v estando a la propia
naturaleza de! trafico ilicito de drogas, demanda exigil' que en la esfera subjetiva del delito
gue ladccidn del agente esté orientada por una mativacidn lucrativa; Siguiendo a SEQUEROS
SAZATORNIL, se hace necesario que concurra en. el sujeto infractor dos elementos
consustanciales en la comision del delito, primero: la conciencia no viciada del cardcter
nocivo de la sustancia objeto de trafico; segundo: la intencion de promover, favorecer o
facilitar el consumo ilegal de terceros ajenos a la accion que se desarrolla.’® Por su parte,
MURNOZ CONDE al referirse a la tinicidad subjetiva en esta clase de delitos debe comprender
“Junto @ fa contiencia del cardcter nocivo para la salud de la sustancia (es suficiente con una
valoracién paralela en la esféra del profano} es preciso que se quiera promover, favorecer o)
facilitar el consumo n‘ega!’ de terceras personas”™, Sobre el aspecto subjetivo, RODRIGUEZ
RAMOS sostiene “El dolo debe alcanzar el conocimiento de la peligrosidad del producto o
sustancia para la salud, sin-que sea-necesario distinguir si‘es sustancia gue causa grave dafio
a lo salud o no, y el dnimo de ejecutar actos de trdﬁcb o} 'que-fa'vorezc_an o faciliten el consumo
de terceros, gue como ya se.ha visto puede deducirse por elementos indiciarios.sdlidos: Se ha
de conocer el peligro creado con lo accidn y a pesar de tode efecutarla. Para apreciar lo
voluntad de poner lo droga o disposicion de terceros basta con fa tenencig de la droga
preordendda al trdfico™?.,

9.3.2.- Elemento de tendencia interna transcendente

Nos enfrentatnos-a un caso de delitos de peligro.abstracto y en esa medida la finatidad de
promover, favorecer o facilitar el consumo ilegal de drogas resulta ser un elemento subjetivo

7 JOSHI JUBERT, Ujala, Los delfitos de trafico de drogas. Un estudic anaiftico del art. 368 CP (grupos de casos y
tratamientos jurisprudenciafes), Tomo |, Barcelona: Jose Marfa Bosch Cditor, 1999, p. 176.

% SEQUERQS SAZATORNIL, Fernande, op. cit., p. 97

% pRADO SALDARRIAGA, Victor, op. cit., p. 147,

1"SEQUEROS SAZATORNIL, Iermndo op..cit,, pp. 92:93,

1 MUROZ CONDE, Francisco, Derecho Penal. Parte Especial, Valencia, Espafia: Tirant lo B}anch 2004, p. 496.
l’RDDR!GUEZ RAMDS Lms(Dnector}et ol Cddigo Penol, Concordudo'y comentado can yracemsia v leyes
penales especm!esycompi’ementauas, Toma If, 42 Edicidn, Madrid: La Ley, 2008, ' .
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diferente al dolo, que debe estar presente al momento de fa comisién del delito, pero nolo
configura. Como advierte, RODRIGUEZ NU_KIEZ, “Este delito se estructura como un delito de
péligro abstracto y- consumacion anticipada. Por su redaccidn todos los actos iniciales de
ejecucion son consumados™3, Asi se ‘expreso la Corte Suprema, en el Recurso de Nulidad
recaido en el Expediente N° 1766-2004, Consideranido, Segundo: “(..) un delito de peligro
abstracto, de riesgo o de pura actividad como es el trafico ilicito de drogas, cuya punibitidad
por demds tiene origen en la situacion de peligro eventudl que nace de lgs conductas tipicas”,
En suma, fa promocion, favorecimiento o facilitacién al consumo ilegal de drogas, por sf solas
no constituyen comportamientos configurativos del delito regulado en el primer parrafo del
articulo 296°, estos siempre; deben ser realizados medianta actes de f3 bricacién otrafico de
esas drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotropicas, £sto supone, que todas las
conductas gue promuevan, favorezcan o faciliten el consumo ilegal de drogas (en otras
palabras, contribuyan, efectivamente o por estar orientadas, 2 la difusién y expansion de
dicho consumo), sea mediante actos de fabricacion o trafico. Y-én su faz sy bietiva, se exige
que €l sujeto activo conazca la conducta gue lleva a cabo v que sus actos promueven,
favorecen o facilitan el consumo ilegal de drogas toxicas, estupefacientes o sustancias
psicotrépicas. Se-advierte, entonces en este tipo penal la finalidad de promover, favorecer o
facilitar-el consumo ilegal de drogas resulta ser un elemento subjetivo diferente al dolo, que
debe estar presente al momento de la comisidn del delito, pero no lo configura, es una
finalidad que el sujeto activo busca concretar en un momento posterior a la comisién del
delito, ya en su etapa de agotamiento. 14

9.4.- La circunstancia agravante por Ja comisién del delito de TID en pluralidad de personas, El
inciso 6) del articulo 297° del Cédigo Penal prescribe lo siguiente: “La pena serd privativa de
fibertad ne menor de quince ni mayor de veinticinico afios, de ciento .ochenta a trescientos
sesentd y cinco. dias-multa e inhabilitacion conforme al articulo 36, incisos 1), 2), 4), 5} y 8)
cuando: {...) 6} £l hecho es cometido por tres o mdas personas, o en calidad de integrante de.
und orgarnizacion criminal dedicada of trdfico ilicito de. drogas, o dl desvio de sustancias
quimicas controladas o no controladas o de materigs primas-g que se refieren los articulos
296 y 296-B” 15 En cuanto, a la circunstancia agravante por la comisién del delito de TID con
el concurso de tres o més personas los jueces penales de [a Corte Suprema han interpretado

"*RODRIGUEZ NUREZ, Alicia, “Delitos contra la salad publica”, en: LA MARCA PEREZ, Carmen {Coordinadora),
Delitos y Faltos. Lo-Porte esperigt def Derecho penal, Madrid: COLEX, 20'_1'2, 0. 623, '

¥ ROSAS CASTANEDA, op. cit,, p. 153,

' Conforme se precisa eri el Acuerdo Plenario 3-2008/C3-116, el inciso 6} del articulo 297° del Codigo Penal
comprende altarnativamente.dos ctircunstancias agravantes referidas 2 la comisién:del delito de trafico ilicito
de drogas 1oOxicas, estupefacientes o sustancias psicotropicas: la primera, cuando él hacho es cometido por tres
0 mas personas; v, la segunda, cuando el hecho es cometido por el agente en caF]dad de integrante de tna
organizacién dedicada al trafico llicito de drogas o0 a la comercializacion de insumos para su elaboracién. En el
caso de las circunstancias agravantes del inciso 6) del articulo 297° del Cadigo Penal, no se tratan de tipos
autdnomos, sino que, suponen un incremento del desvalor de la cond doypor el legistador
asigndndole una elevacién de pena al sujeto. '
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que ne basta la simple concurrencia de tres o mas personas,. sino. que debe aparecer un
concierto de voluntades entre por lo menos tres participantes, y quée cada uno de los
participantes conozcan de la intervencion de por lo menos tres personas, asi se precisa en el
Acuerdo Plenario 3-2005/C)-116, en referéncia a este subtipo-agravade:

El'objeto de la norma antes descrita es sahcionar con séveridad —~por su cardcter agravado- a quienes
participan en fa comisién del delfito de trafico ificito de drogas-en tanto integran (n conjuhto de tres o mas
personas. A este respecto es de destacar v sefialai que:

a)  Lasola existencia o concurrentia, sin mas, de una pluralidad de agentes (tres o mds} en la comisidn
del delito de trafico licito de drogas no tipifica la circunstancia agravante del articulo 297.6 del
‘Codigo Penal, pues td! consideracion vidlaria el principio de- prodcripcidn de I3 responsabilidad
objetiva {articulo Vil del Titulo Preliminar del Codigo Penal). ' '

b} Lasimple ejecucion del delito; sift que exista concierto entre por fo- menos tres participantes, no es
suficiente para concratar la circunstancia agravante antes citada. Es imperative el conocimiento por
parte de cada participante de la intervencion de por lo menos tres personas en fa comision del delito.
Es decir, la existencia e intefvencion de tres o mas agentes el el trafico ilicito de drogas debié ser
para el agente, por lo tenos, conocida y contar con elfa para su comisidn, para que su conducta
delictiva pueda ser subsumida en el citado inciso 6) del articulo 297° det Codigo Penal.

¢} Esentonces el conecimiento, segin las pautas ya descritas, un elemento esencial que debe estar
presente yser ponderado por el érgano jurisdiccional - Si quien participa en el'hecho, comio parte de
un. plan determinado; no conoge gue en-el mismo_fl_nterv_ieneh ~ 0 necesariamente intervendrén —
por lo menas tres persenas, incluida él, no:sera posible ser castigado poi dicha agravante.

d} Ladecisién conjunts o comin del hecho efi sus rdsgos esenciales de por g mengs tres parsonds, sin
perjuicio de su goncreta actuacion material, es esencial para poder vi_ncula_r funcionalmente los
“distintos aportes al delito en orden a la agravatite en mencidn. Al no.presentarse tal decision, que
exige el conocimignto’da.ia intervencion de por Iomenos otras dos personas, no serd posible calificar
el hecho, para la persona concertada, en el inciso 6) del articulo 297° del Cédigo Penal.}

9.4.1.- Para ia aplicacién del sub-tipo agravado no basta la simpie‘concurrencia de tres o mas
personas, débe existir una décision conjunta o comin del hecho que irvelucre a cuando a
esa cantidad de personas, ademas, guien participa en el hecho, como parte de un plan
determinado, debe conocer de la participacidn de otras dos personas, incluyendo Ja suya. De
esta manera se hace:referencia a un supuesto de coautoria, esto es, un concierto criminal
circunstancial y no permanente. Al respecto NAVAL LINARES explica que: “f..) son
importantes las precisiones del Acuerdo Plenario N° 3-2005, ‘en el sentido que no debe
entenderse la circunstancia agravanteé “tres o mds personas” como ung mera concurrencia
de dgentes, sing como fa actuacion de estos o través de un concierto, el mismo que debe
importar necesdriamente un conocimiento. de la existencia de los 3 participes. Asi pues; Io
pluralidad de agentes exige uria intervencion conjunta en lg redlizacidn de cualguiera de las
hip6tesis tipicas que proponen en orticulo 296° del Cddigo Penal. De lo contraiio, nos

84285 POULR Sy 7 . ' o
B et Casd
L ,_h.;,i 7 . ._é H

TATIANA :;Eh’r\};.",;‘{a . :

h & ascasmaoa

Dr. JUARAS _1- RAD TECPP
3 b o :
::mslﬁ%?‘.mgi? gﬁ '.mc UEL CALL A0

7* ity IPUTEI
[ .!l‘ff'— B SRR U et




encontrariamos. ante ung mera conducta gislada que carece de incremento de peligrosidad
¥, por ende, no encohtraria justificada la aplicacién de la agravante”".

9.4.2.- En_el mismo sentido, en el Acuerdo. Plenario 3-2008/CI-116, que analiza si la
intervencion delictiva del “correo de la droga” en los actos de transporte califica para
configurar la agravante dal incise 6) del artfculo 297° del Coédigo Penal, se hace referencia a
la realizacién det delito como obra conjunta, dentro de un plan criminal comin, donde el
correo de la droga, al poseer la dtoga para transportarla es un coautor que ejecuta los actos
necesarios de trafico de drogas, pero que no conece ni sé adscribe a la totalidad del plan
criminal, tampoco conoce a cada uno de los intervinientes, Haciéndose referencia de esta
manera a un supuesto de coautoria. En ese marco, queda claro que para ia conﬁgurauon de
la. figura agravada de “comisién del delite en Pluralidad de personas” no basta la
concurrencia simple de tres o més intervinientes, y que debe existir un acuerdo comun
conocida por 05 intervinientes, in'de'pendien'tem'ent_e de su participacién material en los
hechos:delictivos.

9.4.3.-En suma, en el caso de la-agravante del inciso 6) del articulo 297° del Codigo Penal, se
trata de un supuesto de coautoria donde concurren por lo menostres coautores. Asi también
lo advierte PRADQ SALDARRIGA gus plantea, “/a pluralidad de agentes exige, pues, una
intervencion conjunta y con codominio del hecho en la realizacién de cualquiera de las tres
hipdtesis- UpJ'CGS que se proponen en el articulo 296° [ohora cuatro hipdtesis tivicas]. No
obstante, es importante reiterar que la comision del hecho defictivo debe de efecutarse solo
en la modalidad del concierto criminal y no en bandg. Se trata, pues, de una coautoria e
integracion ocasionhal y no de ung estructura opefativg con fines de permanencia y
continuidad™®, Cabe advertir, én el case de trafico ilicito de drogas, como anota NAVAL
LINARES, “(..) @ dgferenc;a de otros ilicitos penales donde también se aplica la- p;‘urahdad de.
agentes como cireunstancia dgravante — como en el.caso de los delitos de hurto, robo o dafio
/0 v pues este ilicito es especialmente complejo y sé caracteriza por la utilizacion por parte de
organizaciones o0 grupos criminales de individuos que no conocen necesariamente de la
existencia de los demas invelucrados, por lo gue la merg pluralidad de 3 o mds agentes no
debe significar lo agravacion de su comportafmiento, pero tampoco los. debe eximir de su
autoria en cgso de cumplirse los elementos del tipo del articulo 296° del Codigo Penal. No se
puede equiparar pues, cusos de robo donde necesariamente se conoce @ los sujetos que
participardn del evento delictivo a los casos de TiD, donde participan mu!t;pfes individuos,

Y NAVAL L!NARES Virginia del Pilar, “El Trafico Hicito'de Drogas en los Acuerdos Plenarios de [a Corte Suprema
de Justicia déla Repubhca en: ATAHUAMAN PAUCAR, JHuliana y REYNA ALFARQ; Luis Miguel {Coordinadores),
Delitos de Trafico Hicito de OFogos. Prablemas esenciales desds fa dogmatica penal y el derecho probatorio,
Lima: Jurista Editores, 2018, p. 343.

'8 PRADO SALDARRIAGA, Victor, “jurisprudencia vinculante y:pluralidad de agentes en el delito de tréfico ilicito

de drogas en: CASTILLO ALVA, J6sé Luis (Dlrector), Comentarios a los Precedentes Vinculantes en muateria
pengl de lo Corte Su;aremo Liria: Gra;!ey, 2008, p. 700,
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especialmente en la fabricacion y transporte de fas sustancigs prohibidas™®. En esa medida,
como sostiene PRADC SALDARRIAGA, “la circunstancia que onalizamos alude exclusivamente
a un nivel de coautoria o autoria funcional en el que intervienen, cuando mengs, trés:personas
con condominio del hecho. La pluralidad de agentes exige, pues, una intervencion conjunta
en la-realizacidn de cuglguiera de-fas hipdtesis tipicas gue se propenen en el articulo 296°.

Esto iltimo ha sido resaitadoe per el Acuerdo Plenario 3-2008/C1-116-de lgs Salas Penales de.
la Corte Supremu, del 18 de julio de 2008, al anclizar la aplicacion del citado agravante en el

caso de {os correos de drogas. Por tanto, no hay agravante en funcién-al nimero de participes.
Es decir; la pluralidad que sefiale-fa ley no.incluye o instigadores: ni cémplices”?®.

9.4.4.- Lainterpretacion de la ¢ircunstancia agravante de fa comisidn del delito.en pluratidad
de personas en los delitos de Trafico llicito de Drogas, se trata de un supuesto de coautoria
gn el que por lo menos concurren tres personas con co-dominio del hecho. Circunstancia

que sin duda favorecera la comision de los delitos de Tréfico de Drogas. con lo que se

pretende justificar la agravacion de estos tipos penales. Esta agravante no aparece en el

derecho comparado, por ejei'-lipio, en Espafia la concurrencia de personas en fa comision de.

delitos de Trafico llicito. de {¥rogas se considera como circunstancia agravante cuando los
sujetos-actian cemo una estructura criminal de caracter estable v permanente, el concierto.
circunstancial de personas para la comision de estos delitos no es considerado un factor de
agravacion de la respuesta penal. Con o cual, por el principio de proporcionalidad no
cualguier condierto criminal circunstancial puede caer en esta figura agravada, como 1o
plantea el Acuerdo Plenario 3-2005/CJ<116, quedando reservada la misma solo para jos
supuestos de coautorfa. Coautoria gue se enmarca en la teoria del dominio del hecho.

9.4.5.- La coautorla.- La Sala Penal Permanente de'la Corte Suprema, en la sentencia recaida
en el Recurso de Nulidad N°® 170-2010 Amazonas; entiende respecto a la coautoria el
supuesto en que todos los intervirientes co-dominan el hecho, ..} fos protagonistas
respondieron. a roles especificos: expresados en la reglizacion de un plan comin
correspondiéndoles a todos el dominio funcional de los hechos; que, siendo asi, todos deben

19 NAVAL LINARES, Virginia del Pilal, “El Tréfica {licite de Drogas en los Acuerdos Plenarios de 1a Corte Suprema
de Justicia de la R_epﬁb!i'ca"',;op. cit., p. 343. Sobre este aspecto, PRADCO SALDARRIAGA, reitera gue para fa
configuration de ésta figura agravada no basta la mera concurrercia de tres o mas personas, sino que. se
requiere un-acuerdo previe y conocimiento. compartido delos rotes de éjecucidn del-delito, asi lo plantea el
profesor sanmarguine: “Obviaminte &stan excluidos fos casos meramente cuantitatives o por adicion. Por
efemplo, un jnstigador; uh ¢omplice ¥ un dutoru otra variante sirilar gué impligue coautoria no hacen los tres
agentes funcienales que laley eXige. Se requiere intégracién operativa. Esto Gltimo impone un-acuerdo previo
Y un conocimiento compartido de los roles de ejecucion que aportara cada agente para el logro del delito.
‘Como toda circunstancia agravante de la que tratamos, es. dolosa, Por ende, se demanda en los agentes.un
conocimiento de su pliralidad v conexidn- e;ecutwa” PRADO SALDARRIAGA, Victor, “’Junsprudenma vmcufante
y pluralidad de- ‘agentes en el delito da trafico ificito de drogas”, op. cit., p. 790.

HpRADOD. SALDAR RIAGA, Victor, Cnmmahdad Orgonizada. Porte Especial, Constrtuc:on promocion e integracion
de erganizaciones criminales. T rdfico mr:;to de drogas y otros delitos afines, Lavade de activos: Financiacion del
terrorismo. Trarqffipersonqs y minerfa ilegol. Acuerdo Plenarios, Lima: Institute Pacifico, 2016, pri
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responder a titulo de coautores, pues en su comportamiento medis (i} una decisién comun
orientada-al logro exitoso del resultddo, (i) un aporte esencial realizado por.cada agente, asi
coma. {ifi) tomaron parte de o fase de gjecucion desplegando un dominio ,od‘rcidf del
acontecer, por o que o sucedido en su perpetracién, respecto de la conducta de uno de los
coautores, le es imputable a todos™L. Estos requisitos para la coautorfa son puestos de
manifiesto per HURTADO POZO, “f..) ld imputacion a titulo de coautoria se basa tanto en el
principio de la division de las tareas entre los participantes, como en el de la distribucion
funcional de éstas. La cooutoria se presentard, primero cuandoe los participes: ejecutan
cohjuntamente ef hecho punible (...). Ensegundo término, cada participante reglizo ung parte
de la gccidn tipica conforme g la decision comin arribade (..). Y finalmente, segtn g
distribucion funcional de las tareus, es superfiuo que todos ejecuten el hecho de la misma
manera, pues, unos pueden cometer ind porte del hecho tipico, mientras. gue fos ofros
pueden completario, como se da en el caso de una violacion sexual en coautoria, donde unos
ejercen lu violencia o la grove amenaza, mientras que 1os oifros ejecutan el acto sexual
propiamente dicho”2. En ésa misma linea, VILLAVICENCIO, haciendo referencia a la
jurisprudencia nacional plantea que: “{...} Tres requisitos bdsicos configuran lo coautoria: a)
decisidn comn, que posibilita una division del trabajo o distribucion de funciones; b) aporte
esencial, de modo que si urio de los intervinientes hubiera reiterado sy aporte pudo -haberse
frustrado el plan de ejecucion; y ¢) tomar parte en la fase de ejecucion, donde cady sujeto
coautor tiene un dominio parcial del acontecer”;

9.5.- La circunstancia agravante por exceso de la cantidad de la droga. comisada, el inciso 7)
del articulo 297° del Cédigo Penal recoge como agravante un criterio cuantitative sobre el
objeto- material de los actos de tréfico ilicito de drogas, “La droga a comercializarse o
comercializada excede lds siquientes cantidades; veinte kilogramos de pasta bdsica de
cocaina o sus derivados ilicitos, diez kitogramos de-clorhidrato de cocaina, cinco kilogramos

¥ SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA, Recurso de Nulidad N° 170-2010 Amazonas,
Considerando Sexto. Mientras que, el participe, serd aquel qué ayude a 13 realjzacidn del tipo, sin tener el
dominio del hecho. Es necesaric resaltar gue el participe no teridrd un injusto propie, sino que su intervencidon
se encuentra supeditada a la accién del autor, a le ¢ual accede, De.esta manera, en doctrina Jurisprudencial
vinculante, la Sala Penal Permanente ha precisado que: ”3.9._ La_'compFi(;id_a_d es definida coma la cooperacion a
& realization de un hecho punible cometido, dolosamente, por otro; 9, de manera mas sencilla, como el prestar
ayuda a un hecho dolose de otro El compfice carece del dominio def hecho, gue sdlo es-ejercido por el autor
del delito. 3.10. Desde la perspectiva de este Supremo Tribunal la diferencia entre ambas #adica en ol tipo de
aporte prestado per el cdmplice, Seran susceptibles desef considerados actos de complicidad primaria aquellos
actos gue .sean esenciales para que el autor pueda cometer &l délito. £s ef caso. de aquella persona que
proparciona fas armas a und banida de asaltantes de bancos. 3.11. De otro lado, la complicidad secundaria se
compone por cualguier conttibucion, que no sea-esencial para la comision del delito. Se frata de dportes que
no son indispensables: £s ef caso dé aquel stjeto que tiene la funcidn de avisor a Jos asaltantes de un banco de
la llegada de la policia”. SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUFREMA, Casation N° 367:2011,

Lambayeque, de fecha 15 dejulio de 2013, Fundamentos 3.9, 3.10y3.11.
2 HURTADO POZO, José.y PRADO SALDARRIAGA, Victor, Manual de Derecho Perinl. Perte General, Tomg |l
Cuarta Edicidn, Lima:iDEMSA, 2011, pp. 155-1586,

2 Recurso de Nulidad-N°® 6017-97 Lima, citado por VI:LLAV!_CENCIO_, of. ¢it., p. 4872,

| ———

FIENTOS CARDENAS,
204 .

Ahiiadn Trarsitunn

e i RO D A A?i
DLEGIADO PERMANE
-.«omeL lﬁgn O JUSTHsA DL, CALLAD



de Idtex de opio o guinientos gramos de sus derivddos, y ¢ien kifogromos de marihuana o dos
kilogramos de sus derivados o quince gramos de éxtasis, conteniendo Metilendio-

xianfetamina — MDA, Metilendioximetanfetaming — MDMA, Metanfetamina o sustancias
andiogas”.

Segln precisa PRADO SALDARRIAGA, se trata de una agravante estrictamente cuantitativa,
donde el mayar desvalor del Injusto se vincula al volumen excesivo de {as drogas gue son
objeto de la accién delictiva del agente, en esa medida, explica el referido autor, basta con
superar, aun minimamente, las cantidades que fija el texto legal para {a configuracién total
del agravante.® Matizando esta aseveracidn, PENA CABRERA sostiene que la acreditacion de
la presente hipétesis requiere del pesaje del objeto material ~ incautado —y que la-sustancia
exceda los voldmenes regulados en la norma antes descrita, precisa el autor nacional que
para la configuracién de la agravante se debe tener en cuenta dos aspectos: “primero, que
se determine con todo exactitud, medionte la prueba pericial respectiva, no sélo el volumen
de la droga incautada, sino también su grodo de pureza, pues puede que la cantidad coincida
con lo previsto en el enunciado legal, empero of haber sido mezcladg con otras sustancia, su
pureza puede verse afectada de formu significativa y, segundo, que el agente debe saber que
estd transportando (poseyendo), la cantidad anotada-en ef tipo penal, de no ser asi podric
presentarse.un Error de Tipo, por ende, que la conducta incriminada al agente sea sancionady
por-ef tipo base y no por la agravacion™>.

Para PENA CABRERA Ja justificacion pelitico-eriminal de esta agravante radica en gue una
mayor cantidad de la droga a comercializar v/o traficar supone una mayor peligrosidad para
el bien juridico tutelado, en este caso la Salud Publica:?® PRADO SALDARRIAGA explica quefa
racionalidad de las cantidades establecidas sienpre serd una decision discutible, y siempre
dependeré de la coyuntural voluntad politice criminal del legislador; pues si se analiza el
derecho comparada respecto a la cantidad de clorhidrato de cocalna objeto del traﬂco,.-que
en el Perdi se ha fijado enmas de 10 kilogramos, .en Colombia sélo se requiere de 5 kitogramos
y en Nicaragua medio kilo-es suficiente para la configuracidn de la agravante de excesiva
cantidad de'la droga.?”

5.6.- SOBRE EL DELITO CONTRA SEGURIDAD PUBLICA ~ PELIGRO COMUN — TRAFICO ILICITO
DE EXPLOSIVOS DE GUERRA (GRANADAS), el articulo 279-A, Segundo Parrafo del Cédigo
Penal, prescribe que: “E/ que ilegitimamente se dedique o la fabricacidn, importacidn,

24 PRADO SALDARRIAGA, Victor, Criminalidad Orgtnizadd: Porte. F special. Constitucidn, promocion e integracidn
deorganizaciones criminoles. Trafico ificito de drogas y otros delitos afines. Lavado de activos. financiacion del
terrorismo, Trati de | personasym.-neua ifegal. Acuerdo Plenarios, Lima: Instituto Pacifico, 2014, p. 165,

%5 pERIA-CABRERA FREVRE, A!onsn Trifico Hicito de Dragas y delitos conexos, Lima; Editorial Rodhas, 2013, p.
150.

% PERIA CABRERA FREYRE, og. cit., p. 190.
2TPRADO SALDARR!AGA op. cif., pp 165~ 166
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exportacion, transferencia, comercializacién, intermediacicn, transporte, tenencia,
ocultamiento, usurpacion, porte y use ilicitamente armas, funiciones, explosivos de guerra y
otros materiales relacionados, serd reprimido con pena privativa-de libertdd no menor de diez
ni mayor.de veinte afios”. En el delito de trafico ilegal de explosivos de guerra, se debe téner
en cuenta que es un ilicito de tipo abstracto que exige que de alguna manera se afecte e
bien juridico protegido. las acciories tipicas son fabricar, importar, exportar, trasferir,
comercializar, intermediar, transportar, tener; ocultar, usurpar, portary usarilicitamerite los
elementos seffalados por el articulo: armas, municiones, explosivos de guerra v otros
materiales relacionados. Para la configuracion del tipo penal el sujeto activo debe realizar
‘alguna de las conductas descritas, sobre los referidos articulos,. ilicitamente, esto es, sin
contar con las autorizaciones administrativas res pectivas o no ser un su_jeto-.!e_g__i’t'imado para
efectuar esas conductas segin las normas.ad ministrativas sobre armas de guerra.

La Sala Penal Permanente en el Recurso de Nulidad N>211 2014, |ca, de fecha veintidos-de
julio dos: mil quince, sefiald en su fundamento. juridico quinto: “teoria de la imputacion
objetiva, de procedencia del sistema Roxin, por el que prima el dmbito de tutelo de Ja norma
penal, debiendo entenderse que la horfa penal gque regula el delito de tenencia ilegal de
armas, estd dirigida a preservar la' sequridad publica frente ol pefigro o-ejercicio ifegitimo en
el uso de wun arma que no presents registro o inscripcidn en o Administracicon
correspondiente”.

DECIMO: REQUISITOS PARA IMPONER UNA SENTENCIA CONDENATORIA: PRESUNCION DE
INOCENCIA Y CALIDAD DE PRUEBA

1Q.1.- De cara a la actividad probatoria desplegada en el juicio oral, se tiene que-entre la
declaracién de culpabilidad o inocencia por la:comisidn o no de un hechovy la declaracion de
hechos probados debe haber una actividad probatoria que lo determine y sustente?8, Sin
prueba no puede haber unz decisidn judicial racional®®. Por esta razén, se sostierie que un
procesa no'se puede hacer sin pruebas.2® Una cosa es que el juez deba valorar I3 prueba:con
una libertad razonada y 6tra muy distinta que el juez esté libre de'la prueba o.pueda escapar
de ella.® Una sentencia judiciai gue condene sin pruebas. o en contra de las pruebas
presentadas por la deferisa (6 por cualguier otra parte) y que no desmienta la hipdtesis
propuestaresulta inadmisible v contraria a las bases de un Estads de Derecho.? En suma, fo
decloracion de hechos probados debe fundarse en una situacion obfetiva, en ung actividad

28 Cf,, FRISTER, Helmut, “La certeza personal como presupuesto de fa condena penal”, inDret, jullo 2011, p. 2,
. cf. GASCON ABELLAN, Marina, Los hechos en ef derechio. Bases argumentales.de la.prieba, Madrid: Marcial
Fons, 2010, n, 143,

ot CARN_ELUTTL Francisco, Cdrmo se-hoice un procese, México: Colofdn, 2002, 1. 53.

*1Cf., ANDRES IBANEZ, Perfecto, “Acerca de 1a mothvacion de los hechos ert la sentencia penal”, Doxa, N” 12, p.
279,
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externg racionalmente producida y controlada como es la prueba, conforme sé despréende
de lo normado en el articylo VIl del Titulo Preliminar del Cédigo Penal.

10.2.~ La presuncion de inocencia gue le asiste 4 la imputado se encuentra consagrado en el
articulo 2, inciso. 24, literal e} de la Constitucion Politica del Perd. Al respecto; el Tribunal
Constitucional, en fa STC 08811-2005-PHC/TC establecié que @l derecho a la presuncion de
inocéncia reconocido en fa norma constitucional antes glosada; obliga “a/ drgano
jurisdiccional @ realizar una actividad probatoria suficiente que permita desvirtudr el estado
de inocente del que gozda todo imputade, pues este no puede ser condenado solo. sobre la
base de simples presunciones”. En los mismos términos, para la Corte [nteramericana de
Derechos Humanos, este derecho. “exige gue una persong no pueda ser condenada mientras
no exista prueba pleng [entiendase. prueba suficiente y pertinefite] de- su responsabilidad
pendl. Si obra contra elfi pruebd incompleto o insuficiente, no es procedente condenarld, sino.
absolveria” {Caso Cantoral Benavides vs, Pert, sentencia del 18 de agosto de 2000). De ahi
gue, de acuerdo a nuestro orderiamiento juridico, para efectos de imporner una senténcia
condenatoria &5 preciso que el Juzgado haya llegado a la certeza reéspecto de la
responsabilidad penal del acusado, |a: cual solo puede ser generada por una actuacion
probatoria suficiente que-permita génerar en el Magistrado, tal conviccidon de culpabilidad.

10.3.- £] establecimiento de la responsabilidad penal supone, &n primer fugar, la valoracién

de la prueba actuada con la finalidad de establecer los hechos probados, en segundo iugar,

la precision normativa aplicable; y, en tercer lugar, realizar la subsuncion de los hechosen la

normatividad juridica, posteriormente se analizard de ser &l caso, se individualizara la pena

y se-determinara la. reparacian civil por el perjuicio ocasionado. El Tribunal Constitucional, ha

indicado: “la sentencia condenataria se fundamente ert auténticos hechos de prueba, y que

la actividad probatoria sea suficiente para generar enef Tribunol la evidéncia de fo existencia

no solo-del heche punible, sino también la responsobifidad penal que en éf tuve ol acusado y-
asi desvirtuar la presuncion” *?

DECIMO PRIMERO: LA PRUEBA DEL DOLO Y LA CONSTRUCCION DE LA PRUEBA INDICIARIA

11.1.- La prueba del dolo en el proceso pénal.- Para RAGUES | VALLES, en el caso de la “prueba
del conocimiento” Ia eleccion de un criterio tedrico que permita determinar la solucidn
correcta exige analizar el contenido de las denominadas “reglas de-experiencia” v, de forma
mas precisa, de aquéllas gue pueden denominarse “regias de -experiencia- sobre el
conacimiento ajeno”, que sirven para determinar, a partir de la.concurrencia de ciertos datos
externos, qué es o gue se representd una persona en el momento de llevar a cabo una
determinada conducta. En ese sentido, el parametro para decidir sobre |a correccidn de una

3 STC N OSlQ_%Q?iPHCﬁC.
mujg i'Uul:,:(o ‘
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determinada regla de experiencia no.puede ser otro que la existencia de amplio conisenss
social en torno a su vigencia.

11.2.- DE MIRANDA VAZQUEZ advierte que, para la prueba del conocimiento, se puede
recurrir a la prueba directa, sin embargo, e'n-mat_eria dehechos psiguicos, a menos gue existe:
una confesion aquella suele ser escasa 0 inexistente, as por ‘ello; que es mias frecuente
recurrir a la prueba indiciaria, ya qgue, en materia de hechos psiquicos, los.indicios se erigen
como [a prueba reina, Sobre la base de tal consideracion se ha venido copformande un
prolijo:catélogo de--in‘dicio-s»tipo en relacion con el dolo penal segin el tiga de delito del que-
setrate. En este terréno la doctrina ha desarrollade una clase de indicios-tipo deénominado
“hechos avisadores”. Los “hechios avisadores” son indicios antefdcticos —anteriores a Ia
representacion mental—. que, dé ser probados, permiten inferir —por via de atribucion— el
conocimiento del sujeto sobre el contenido tipico de la accidn gue va a iniciar o de- su
resultado Gltimo. Las “hechos avisadores”, exteriores a la persona del sujeto activo, al ser
percibidos por este, provocan forzosamerite —en condiciones. cognitivas normales— la
representacion mental de la realizacion, inmediata, del tipo penal. Tales “hechos avisadores”
forman parte de mdximas de experiencia en las que estas circunstancias Jacticas aparecen
come antecedente Idgico de procesos de pensamiento; consciente o inconsciente.

11.3.- LA CONSTRUCCION DE LA PRUEBA INDICIARIA.- Asi, segdn DESIMONI®. |3 prueba
indiciaria consiste en la reunién e interpretacidon de una serie de hechos y circunstancias
relativos.a un injusto determinado que se investiga, a efectos de intentar acceder a la verdad
de Jo acontecido por via indirecta. Por medio de la prueba‘fndﬁcfan‘_a lo que se hace es probar
directamente hechos mediates para deducir de. éstos aquellos que tienen una significacidn
inmediata para fo causa®. En esa misma linea, Juan Alberto BELLOCH JULBE anota gue fa
prueba indiciafia presupone tres elementos esenciales: a) una serie de hechos —base o une
solo “especialmente significativo o necesario”, que constituirdn los indicios en sentido
{(" propio; b} un proceso deductive, que puede ser explicito o implicite {esto dltimo, cuands &l
' valor significativo del o de los indicios se impone por si misrho); v, ¢) una conglusion o
deduccién, en cuya virtud uno o varios hechos 'perifé.ricos han pretendido tener por
acreditado un hecho central a la.dinamica comitiva, conclusidn que ha de ser conforme.a las
exigencias del discurso 6gico®®. Asi fa afirmacién oenlace entre ef hecho ~base y &l hecho —
consecuencia debe ajustarse a las reglas de la logica y'a [as méximas de la experiencia. Debe

M RAGUES | VALLES, Ramén, "Considéraciones sobre la prueba del dolo”, Revista de Estudios de fa Justicio, Ne
4, Afio 2004, pp. 19y 20. '

**BE MIRANDA VAZQUEZ, Carlos, “Indicios para a prueba del dolo en el process penal”; Revista furis, N° 162,
julic-agasto de 2011, pp. 31-32,

% DESIMONI, Luis Maria; Lo evidencia en materia criminal, Buenos Aires: Abaco de Radolfo Depa_lm'a', 1998, p.,
93. SERRA DOMIGUEZ; Manuel; Estudios de-derecho procesoal: Barcelona: Ariel, 1969, pp. 700-701. '
*"MITTERMAIER, Karl; Tratade de fo prueboen materio eriminal. Buenos Ai'res:.irlammurabi_, 1979, p. 441
*BELLOCH JULBE, Juan Alberto; “La prueba indiciatia” . EncAAVV. La sentencia penal, Magfid) e
del Poder judicial, 1992, p. 38.
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primar la racionalidad y coherencia del proceso mental asumido en cada caso por el érgano
jurisdiccional, siende de rechazar por tanto la itrazonabil lidad, la arbitrariedad, |a
incoherencia y &l capricho dél juzgador, que en‘todo aso constituyen un limite y topo de la
admisibilidad de la presuncion como prueba. Dos datos son,. pues, i'm'prescindi_ble's: a)
racionalidad de la induccidn o inferencia, es deCir’, que no. solamente no sea arbitraria,
absurda o infundada; y, b} que responsa plenamente a las re_g!as.-de lal6gica y la experiencia;
todo ello, en aras de -afirmar un enlace preciso vy directo segln las reglas del criterie
humano®®

11.4.- Deé esta manera, para fa construccion de fa “prueba indiciaria” se requiere, conforme
lo reséfiade en la Ejecutoria Supréma evacuada enel Recurso de Nulidad N° 1912 ~2005 de
6 de septiembre de 2005: “Que, respecto ol indicio, {a) éste —hecho base —ha de' estar
plenamente probado —por los diversos medios de prueba que autoriza la ley - pues de Jo
contrario serig und mera sospécha sin sustento real afguno, (b) deben ser plurales, o
excepcionalmente tinicos pero de una singuldr fuerza acreditativa; (c) también concomitantes
al hecho qué se trata de probar —1os indicios deben ser periféricos respecto ol dato factico a
probar, y desdeé iuego no todos lo son, y (d}y deben estar interrelaciones,. cuando seqn varios,

de modo que se refuercen entre si'y gue no exc!uyan el hecho consecuericia —no solo se trata
de suministrar indicios, sino que estén imbricados entresi-"9, Los indicios deben ser piurales
y Univocos, esto es, que todos apunten a una misma conclusion, es por eso; que también se
debe evaluar |a presencia de contraindicios que tenga fuerza acreditativa que desvirtie: la
conclusién indiciaria arribada, asi MITTERMAIER sefiala que 1os contraindicios: “hiicen ver
poderosamente debilitados Jos indicios de carge, en cuanto de ellos résulta a favor del
acusado ung explicdcion enteramente favorable dé los hechos que parecian correlativos del
delito, y daban importancia a las sospechas” . Segiin CUMET DURAN®?, la tonsecuencia, que
se deriva de la apreciacion de una contraprueba, dirécta o indirecta, es que: no 'Iié'g_a' a
formarse la prueba indiciaria concreta (presuncion judiclal concreta)'que, en.caso.contrario,
habria llegado a construirse a partir del indicio ¢ de los indicios desvirtuados.

DECIMO. SEGUNDO: VALORACION GLOBAL DE LA PRUEBA Y RESPONSABILIDAD PENAL DEL
ACUSADO (JUICIO DE SUBSUNCION)

12.1.- DE.LAS IMPUTACIONES FACTICAS CONTRA LOS ACUSADOS

3 CALDERON CEREZO, Angel y CHOCLAN MONTALVO, José Antonio; Derecho procesal pengl, Madrid: Dykinson,
2002, p.385.

A Jurisprudencia Vinculante: Ejecutoria Suprema del 6 de setiembre de 2005, RN 1912 2005, Piura,
considerando cuarto, En: idlago.coh o Jurisprudencia, N* 101, Febrero de 2007, Afio 12, p. 232

* MITTERMAIER, op. cit,, pp, 376-377.

A2 CLIMENT DURAN, Car os, La prusba penal Topmo f: Valericio: Tirant foblanch, 2005; pp 85844 f@%:)
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Ef Representante del Ministerio Piblico formula tres imputaciones facticas en el presente.
caso; la primera atribuida a los ‘procesados, JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN vy LUIS
EDDIE FLORIAN VERGARAY, refiriendo que los mis mas, el 24 de julio de 2017, favorecieron al
consumo ilegal de drogas toxicas a través de actos de trifico, al trasportar doscientos kilos
con treinta y ocho gramos {200.038 kg.} de Clorhidrato de Cocaina en el vehiculo marca
Volkswagen modelo Bora de placa B20-371, conducido por FLORIAN VERGARAY, cumpliendo
fa funcién de transportar el cargamento de droga para su “exportacién” presumiblermente
por el Puerto. del Callao; Cargamento de droga que.se encontraba custodiade y.guiado por
CHAVEZ FLORIAN quien se desplazaba conduciendo uha motocicleta marca honda de placa
de rodaje N° 3566-6D, cumpliendo Ia funcion de “liebre” en el trafico ilicito de drogas.

La segunda imputacion factica se atribuye al acusado LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY, (y la
acusada contumaz Amalia-ARISTA TAFUR) quien habria favorecido al consumo ilegal de
drogas téxicas a través de actos de trafico — acoplo y acondicienamiento.de Veinte Kilos con
quinientos cuarenta y seis gramos (20.546 Kg.) de Ciorhidrato de Cocaing en el inmueble
ubicado en el departamento 303 ubicado en calle Parque Manuel Seoane Villegas N¥ 216-
220, Pueblo Libre, domicilic del acusado FLORIAN VERGARAY vy ta acusada contumaz ARISTA
TAFUR,

Y, la tercera imputacién factica también se atribuye al acusado LUIS EDDIE FLORIAN
VERGARAY, (v la acusada contumaz Amalia ARISTA TAFUR) la tenencia ilegal de explosives. de
guerra, seis artefactos explosivas tipo granadas — pifia, hallados en el dormitoric principal del
departamento 303 ubicado. en calle Parque Manuel Seoane Villegas N®"216-220, Pueblo.
Libre, domicilio del acusado FLORIAN VERGARAY y la-acusada contumaz ARISTA TAFUR.

12.2.- VALOR PROBATORIO DE LAS ACCIONES DE INTELIGENCIA, OBSERVACION, VIGILANCIA Y
SEGUIMIENTO {QVISE} DESPLEGADOS POR LA DIVINESP — DIRANDRO - PNP

12.2.1.- Cabe advertir gue estos tres hechos se relacionan con fa intervencidn policial de los
acusados FLORIAN VERGARAY y CHAVEZ FLORIAN en flagrancia delictiva, el'24 de julio de
2017, en la intercepcion de las-Avenidas Colonial v German Amezaga en el Centro de Lima,
en el caso de CHAVEZ F.LORIAN__,_\?, la ubicacion y detencién entre los-arbustos del frontis-del
inmueble ubicado en Jr. Francisco Moreyra N°® 347y 351 Urbanizacién Benavides - cercado
de Lima del acusado FLORIAN VERGARAY, por parte de efectivos policiates de fa Divisién de
Investigaciones Especiales — DIVINESP, de la DIRANDRG — PNP Estos actos tienen sus
antecedentes.en las acciones de intef igencia desplegados por esta unidad especialidad de {a
DIRANDRO-PNP, quienes dfas previos a |a intervencién del dia 24 de julio de 2017,
desplegaron acciones de Qbservacion, Vigilancia y Seguimiento (OVISE) en la cuadra ocho de
la avenida La Marina, San Miguel {altura de] grifo “PRIMAX"), constatando que se realizd una:
reunion entre dos personas-uno dea pariencia extranjeray el otro, conocido “luche” a bordo
de una matocicleta marca honda - tornado, con pla
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Luis Eddie Floridn Vergaray con DNI N*10731632. Estas acciones de inteligencia han sido

consignadas en el Informe Policial 004-08-2017-DIRNIC PNP/DIRANDRO-DIVINESP- DEPINES
“C” {fs: 88/15 _del Expediente Judicial, Tomo 1).

12.2.2.- Al respecto, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema, en su sentencia de fecha
12 de octubre de 2016, recaida en el Recurso de Nulidad N° 10062015, ha precisado el valor
probatorio de las actiones de inteligencia realiza por la Policla Nactonal y su forma de
incorporacion én el proceso, precisando que: “Los actos de Inteligencio que redliza la Policia
Nacionial son actos investigativos preprocesales, materializados en doctmentos donde los
agentes declaran haber visto d cierta persona en determinadao lugary hora, como tal, pueden
ingresar ai procesc meédiante la declaracion del citado drgane de prueba, o en su defecto
podrdn ser ofrecidos por el fiscal para su lecturay debate en la etapa procesal pertinente,.sin
perjuicio de su confrontacion en el respectivo interrogatorio de los fnvofticrados”. En suma,
los actos de 'i'nteii'g_e'n'cia realizados por la Policta Nacional tienen valor probatorio. cuando
constan por escrito en un informe de inteligericia, que la Fiscalia puede solicitar su lectura
an el plenaric del juicio oral, o ratificados por quienes participaron en los:mismos.

12.2.3.- E'n el pre'se‘nt‘e caso, se advi'erte' que el Informe Polici’al 004—08- 2017-DIRNIC
ma__terla de Iectura y contradiccion enla etapa de_.orahzac:lon de la prueba documental en el
citado documento, rubro 1V, acdpites b), se consigna que: “£{ desarroflo de las acciones de
inteligencia y adecuade manejo dé Fuentes Humanas, permitieron detectar la existencia de
una Organizacion Criminal que estabd integrada por PPTTDD de nacionalidad perucna y
extranjera, los mismos que venian realizando coordinaciones y planificando realizar
actividades de TID en lo ciudad de Lima y el Callao, sienda que desde el mes.de JUL2017 por
informacion confidencial se pudo conocer gue integrantes de la mencionada OC, se reunirian
por inmediaciones de la cuadra 8-de la Av. La Maring —~ —~ Distrito de San Migue!” asimismo se.
precisa en el referido informe de inteligencia, rubro v, acépites b) y ¢} que: “{(...} personal
PNP dé lo DIVINESP-DEPINES.C, bajo fa cubierta necesaria se constituyd a la direccion antes
mencionada observindosé o inmediaciones del grife “PRIMAX™ a un sujete: “MNN” de
apariencia extranjera, que permanentia o pie por espacio de 10 minutos aprox, luego se
divisa llegar af sujeto coriocido como (a) “Lucho” o borde de una motocicleta lineal, color
rojo/blanco, marca Honda-Tornado, ton placa 3566-60; estos se safudan y canversan por
unos minutos € intercambian dotumentos; procediendo ambos a retirarse con rumbos
distintos. Inmedidtamente se solicitd el apoyo de efectivos policiales, tripulantes de un
patrullero de lo-jurisdiccion a fin.de que intervengan al conductor de la motocicleta, quien
respondia al nombreé de: Luis Eddie FLORIAN VERGARAY, con DNIN° 107316327,

12.2.4.- Los efectivos policiales que participaron en estos actos de inteligencia han
compareudo al plenarlo dei JUICtO ora! y han dado cuento de Io que observaron en esa
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desplegaron 1os actos de OVISE, asi, el testigo efectivo policial ALEXANDER EDGAR FALCON
BRAVQ, guienrespecto a las acciones de inteligencia desplegadas en el presente caso, indicé
gue, uno de los jefes del Departamento, tenfan informacién que unas personas de
nacionalidad peruana y extranjeratenian la finafidad de exportar ¢roga; es asf que, se dispuso
una-operacion de Observacidn, Vigilancia y Seguimiento {OVISE), la-altura de un Grifo entre
las'cuadras 8 y 9 deé la Avenida ka Maring, al recibir la indicacion de'que en ese Grifo se iban
a reunir una persona de nacionalidad peruana y extranjera, para coordinar el transporte de
droga al extranjero, siendo gue la reunién efectivamente se realizg, siendo gue segin la
informacion de inteligencia una de las persona iba a legar a bordo de una moto lineal, el
objetivo del operativo era identificar a los:sujetos v realizar -seg_u’imie'nto,- producto de ese
operativo se logrd visualizar que una persona llegd en una moto lineal, el mismo que fua
identificado con Luis Eddie FLORIAN VERGARAY, siendo seguido hasta ias inmediaciones del
pargue en Pueblo Libre, sin embargo, no.se pudo montar un operativo de vigilancia en ese
lugar porgue era un zona residencial de dificil acceso para ese tipo dé operativos, ples
contaba con vigilancia y se ehcontraba cercado por rejas. £n &l mismo sentido, se ha
pronuriciado los testigos efectivos paliciales ADRIAN VICTOR GUTIERREZ HURTADO, GUSTAVO
VIRGILIO QUISPE GARCIA, RUDY JESUS BRAVO BALLESTERCS, JORGE ASUNCION CHAVEZ
REYES, LORENZO MACHACA ESQUIA y OSCAR ANTONIO RENGIFO RENGIFO, quienes coinciden
en sefialar que participaron en las acciones inteligencia en'el mes de julio de 2017,-acciones
de OVISE desplegadas en el grifo PRIMAX de |a cuadra & de |a Avenida La Marina, donde se
constatd que hubo una reunidn de uno de los procesados (FLORIﬂ'&N VERGARAY) con un
sujeto désconacido, en esa oportunidad se logrd Iz identificacién al referide procesados, con
apoyo a una unidad policial, quien llegd a la reunién en un vehicule menor marca Honda, y
que su furicion en los OVISES fue, seguir a un objetivo, determinar las-acciones que realiza,
con guienes se retne, conocer fas acﬁtudé‘s que toma.

12.2.5.- Estas acciones de inteligencia también han sido corroboradas por el acusado
FLORIAN VERGARAY guien en su declaracién ante el piéhari'o-del jvicio oral indicé que, en la
primera semana del mes de julio de 2017 se reunié con un em presario extranjero de nombre
“David”, eén el grifo “PRIMAX” ubicado en el cuadra 8 de fa avenida La Marina, v .que en esa
oportunidad fue intervenido por efectivas peliciales uniformados que le pidieron que se
identifique, precisando que llegd a dicha reunidn en un motocicleta marca Honda.

12.2.6.- Envsuma, han guedado acreditadas las acciones de inteligencia (OVISE) desplegadas
por efectivos policiales en el grifo PRIMAX de'la cuadra 8 de la Avenida La Marina, donde se
constatd una reunidn sostenida por el acusado FLORIAN VERGARAY con un sujeto
desconocido, reunidn que segdn los testigos efectivos policiales gue han declarado en el
plenario del juicio oral tenfa por objeto coordinar el aco pio, acondicionamiento y transparte
de un cargamento de droga para su “exportacion” por el Puerto del Callao. Circunstancia
periférica que dtorga contexto a la intervencién policial de los acusados del 24 de julio de
2017, como se VErag a continuacion.
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12.3.- SOBRE LA ACREDITACION DE LOS ACTOS DE TRANSPORTE DE 200,038 KILOGRAMOS DE
CLORHIDRATO DE COCAINA EN EL VEHICULO MARCA VOLKSWAGEN MODELO. BORA DE PLACA
B20-371Y LA PARTICIPACION CRIMINAL DE LOS ACUSADOS

'12.3.1.- Luego del debate probatoria y luego de una analisis indjviduat v global de |a ptueba
ha-quedado acredita Ja intefvencion policial de los acusades FLORIAN VERGARAY v CHAVEZ
FLORIAN ef 24 de julio de 2017, por parte de efectivos policiales de la Divisidn de
Investigaciones Especiales — DIVINESP, de la DIRANDRO - PNE, cuando FLORIAN VERGARAY
transportaba doscientos kilos con treinta y ocho gramos (200,038 kg.) de Clorhidrato de
Cocaina a bordo del vehiculo marca Volkswagen modelo Bora de placa B20-371, cumpliendo
la funcidn de transportar el cargamento de droga para su “exportacién” presumiblemente:
por el Puerto del Callao; cargamento de droga que se encontraba custodiado y guiado por
CHAVEZ FLORIAN quien se-desplazaba conduciendo una motocicleta marca honda de placa
de rodaje N° 3566-60, cumpliendola funcién de “liebre” en el trafico ilicito de drogas.

12.3.2,- SOBRE LA INTERVENCION POLICIAL DE LOS ACUSADGS: La intervencidn policial se
produjo en la intercepcidn de las Avenidas Colenial y German Amezaga en el Centro.de Lima,
en el caso de CHAVEZ FLORIAN, v, |a ubicacién y detencidn entre los:arbustos del frontis del
inmueble ubicado en ir. Francisco Moreyra N° 347 y 351 Urbanizacion Benavides — cercado
de Lima del acusado. FLORIAN VERGARAY, circunstancia que se acredita con Acta de
intervencion policial, captura y detencién (fojas 153/154 del Expediente Jjudicial, Tomo I},
documento donde se detalla la forma v circunstancia de la intervencidn en flagrancia
delictiva ocurrida el 24 de julio de 2017 a las 14110 horas, donde el personal policial de la
DIVINESP-DIRANDRQ PNP, continué con las acciones de ohservacion, vigilancia y seguimiento
(OVISE) dirigida a una motocicleta marca honda de placa N° 3566-6D conducida por una
persona con casco, detras de-diez metros un vehiculo de placa N* 820-371, desplazandose
por las avenidas: Bolivar, luego ingresan a la Univer:sifaria, cruzaron ia Venezuela con
direccién a la Colonial. Siendo las 14:20 horas del mismo dia, en la interseccién de las
avenidas Gerrndn Amezaga v Colonial con direccidn al Callao, intervienen una motocicleta
que al cerrarse su paso por el vehiculo policial lo desestabilizd perdiendo el equilibrio,
momentos en que un autemdvil de color-beige marca Volkswagen modelo Bora de placa N°
B20-371 se encontrd cerca, de manera sorpresiva y abrupta a la altura del semafora de dicha
interseecion, gird en “U” v avanzd con direccidn contraria tomando fa avenida. German
Amezaga, colisionado cen la motocicleta intervenida e iniciandose la persecucion policial. En
tal lugar, permanecié la matocicleta vy su conductor, mientras el conductor del vehicuto
pretendid darse a la fuga, llegé a la interseccién de las averidas German Amezaga y Ramén
Herrera ingresando velozmente a ésta Gltima avenida pasando el seméforo en rojo, 'y se
estaciond.en el frontis del inmueble ubicado en el N° 417 de la Urbanizacion Los Cipreses,
donde el cenductor que vestia una casaca color azul descendis, huyendo del Iugaf' por el
'J:ron Marlano Arrgdondo cruzando por el parque por lo que personal policial iuego del
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seguimiento y blsgueda lo ubicd oculto entre los arbustos, en el frontis del inm ueble ubicado
en Jr. Francisco Moreyra N° 347 y 351 Urbanizacidn Benavides, a guien se identificd como
Luis Eddie FLORIAN VERGARAY cof DN N 10731632, con quien se retornd hasts el lugar
donde minutos: antes dejé e vehiculo Volkswagen de pleca B20-371 para las diligencias
correspondientes. El conductor de la motacicleta se identificéd comg José Luis. Davinson
CHAVEZ FLORIAN con DNI N° 72449772,

12.3.2.1.- Los detalles de {a intervencion policial de los acusados como producto de las
acciones de inteligencia de'la DIVINESP-DIRANDRC-PNP también se encuentran acreditados
con el Informe Policial 004-08-2017-DIRNIC P-NP/D_IRANDRO'—DIV!NESP—DEPINE_S T (s,
88/157 del Expediente Judicial, Tomo 1), documento donde se eonsigna que esta intervencidn

fue producto de acciones deinteligencias (OVISE) desplegados por fa referida unidad policial,

conforine se destaca en el rubro 1V, acapite D, del referido informe:

De jgual forma durante el desarrollo de las acciones de inteligencia reaiizadas, se conocid que el

24JU1:2017, dicha Qrganizacion Crifinal trasladarfa un cargamento de droga hacta ¢! Callao, por lo-cual

sarealizaron fas acciones-deinteligencia pertinentes en las calles de atceso y safida hacia la Av. Bolivar

—Pueblo Libre, pues las calles de acceso-salida de la calle Parque Manuel Seoane Villegas, donde se

encuentra ubicado e edificio que éfa utilizado como eentro de acopio; tiénen rejas vy personal

particular de seguridad, lo que imposibilitaba [levara cabo fas actiones da OVISE directamente a dicho-
objetivo; a hora 14.10 aproximadamente, del 24JUL2017, en la Av. Bolivar, con diréccidn dé Este a

Oeste, hacia la Av. Universitaria-(hacia el frontis de Upiversidad Catalica), se observd el paso de uns

motocicleta tipo motocrass marca Hondz calor roje con blanco,. de placa de rodaje ilegible

(despintada), que era conducida por Un sujeto-que portaba un casa y vestia casaca tipo camuflado

color-' verde con beige y pantalon jean azul, sepulda a unos 10 metros de distancia a'p_rox,, po'r ©n

automovii marca Volkswagen {VW), modelo Bora, color beige, con placa B20-371; realizado el
seguimientos de estos vehiculos, se les interving policialmente e_n'el cruce de la Av. Germarn Amezaga

con:Av. Colonial, cerrdndose &l pase con un vehiculo policial a la motocicleta, fo que geners que esta

pierda I3 estabilidad, al percatarse de la intervencion el conductor del automovil que circulaba

inmediatamente detrds, para fugar del lugar, acelerd y embistid a la motedicleta, ocasionando que

ésta vy su c'on_ductor.cayer’éﬁ-y'-'reaiiza_n_do una maniebra temeraria e contra dal tréfico e ignorado el

semaforo, en sentido contrario girg en “U”, girando de retoriio. porla Av, German Amézaga, pasando

por dos vehiculos que se-encontraban detanidos por el semaforo, emblstiendo lateralments a uno de

ellos e ingresando a la'A, Ramén Herrera, en donde frente al inmueble N™417, el conductor detuvo el

automavil y lo abandond con el motor encendido, fugando a la carrera por el Ir. Mariano Arredondo,

-aprecidndose de este vestia casaca/caiisa color azul, cruzando 5 través de un pargue y perdigndose-
€n una de las.calles, como el personal PNP que lo seguia realizo dispards disuasivos al aire, ef sujets
debié ocultarse por el lugar, Io- que.efectivamente ocuirié y ! personal PNP lo encontrd eculto

echado/acostado detrds de seto/arbustos da jérdin exterior delinmueble con numeracion 347y 351

del Ir. Francisco Moreyra Riglos — Urh, Benavides — Cércado de Lima, sujeto que fue plenamente

identificadd cormmo Luis Eddie FLORIAN VERGARAY, con DNI 10731632,

12.3.2.2.- De las circunstancias de la intervencién de fos. acusados, praducto de acciones de
inteligencia de__la. DIVINESP-DIRANDRO-PNP, también ds cuenta ef testigo efectivo poligial
MARCO TATAJE SALAS, quien haciendo referencia a l3s acciones de se

uimiento y-
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observacion enel caso Toronto li de lamotocicleta y al inmueble ubicado en Manuel Secane,
sefiald gue, por de informacién de inteligencia se tomd. conocimiento de  la existia una
orzganizaciéh gue estaba realizando el acopio de un cargamento de drogas enh Lima,
especificamente en un inmueble en el distrito de Pueble Libre; las acciones orientadas la.a
ubicacion del inmueble & identificacién de un persona que inicialmente no fue identifica gue
manejaba una-moto roja, que realizaba el acopio, seguridad del cargamento de droga, fuego
de realizar el acopio iba ser lrasladado al puerto del callao. Asimismo, indicd el testigo que,

el dia'24 de julic de 2017, se realizd un operativo policial, al haber tomado-conocimiento por
cciones de inteligencia en esa fecha se iba a realizar el transporte de un cargamento de
droga, que luego se identifica a la persona del seguimiento como. Luis Eddie FLORIAN

VERGARAY que realizaria el traslado en un vehiculo acompafiado de otras personas, gue iban
trasladando 1a droga como seguridad por el Callac. Narrd el testigo que, estuvo en el inicio

8n la inspeccién del vehiculo, indica gue primero-iba la moto, luego el auto Volkswagen Bora,

luego ide"ntifica”rt)n a la persona que era Eddie Florian, al de la moto no lo conocia, iba

‘manejando-por la Av. Universitaria, no recuerda la-avenida, pero es ahi donde se realiza la

intervencidn, siehdo que el vehiculo embiste a-la moto con la finalidad ‘de huir del lugar,
fuego porla Av. Universitaria, luego Ramon Herrera, fuego de la persecucion.deja el vehiculo
encendido y se da a la fuga, posteriormente se hizo las acciones para ubicarlo, fue ubicado
en la Urb. Benavides en un jardin, luego lo condujeron al vehiculo.

12.3.2.8.- En el mismo sentido, los testigos efectivos policiales ALEXANDER EDGAR FALCON
BRAVO, ADRIAN VICTOR GUTIERREZ HURTADO, GUSTAVO VIRGILIO QUISPE GARCIA, RUDY
JESUS. BRAVO: BALLESTEROS, LORENZO MACHACA ESQUIA y OSCAR ANTONIO RENGIFO
RENGIFO, quienes coiheiden en sefialar, con-diversas variaciones en sus relatos, basicamente
que fespecto a lovcurido el dia 24 dejulio de 2017, porinformacién de inteligencia se tomd
conocimiento que ese dia se iba a transportar un cargamento de droga, por o que, se-monto
un opérativo de vigilancia en las inmediaciones de la avenida Bolivar, por la calle Manuel
Seoane, en Pueblo Libre, €5 asi se-pudo observar la salida-de |2 moto lineal identificada dias
antes an el Grifo, v tras la misma, aparece una vehiculo Volkswagen modelo Bora de placa
N°B20-2371, siendo que el conductor de ese vehiculo fue identificade como la misma

persona que dias antes conducia la motocicleta. £5asi, que se inicid el seguimiento.de ambos

vehiculos que se desplazaban en cdravana, una tras.otro, primerc la moto lineal y tras ella a
uries metros el vehiculo Volkswagen modelo Bora, estos vehiculos se despiazaron por la
Avenida BO!i’Var,- Universitaria, Mariano Cornejo, German Amezaga hasta llegar a la
interseccion de la Avenida Colonial, es en ese momento gue el jefe del.operative dispuso la
intervencidn de los referidos vehiculos, por lo que, un véhicule policial le cerrd el _péso ala
motolineal, siendo que ol conductor del vehlculo Volkswagen modelo Bora, al percétarse de
la preséncia policial, gira raudamente en U, contra el trafico y va al fuga, siendo perseguido
por efectivos policiales, para a dos cuadras en un semaforo, el conductor abandona el

vehiculo y sigue huyendo a ple, para luego ser intervenido por efectlvos pollcxaleq que

partscmaban B el operatlvo ademas, se mtervmo al piloto de 1a moto | quien fue
&
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identificado como José Luis Davison CHAVEZ FLORIAN. El testigo efectivo policial JORGE
ASUNCION CHAVEZ REYES, resalta que, el dia 24 de julio‘se interving a. FLORIAN VERGARAY

en el moemento que se quiso dar a la fuga ubicandolo-a los alrededores-2n {os arbustos del
frontis de un inmueble:

12.3.2.4.- Sobre {as circuristancias de la intervencién, el acusado CHAVEZ FLORIAN, refiere
gue el 24 de julio de 2017, por encargo-de su'tio, su-coacusado FLORIAN VERGARAY, se 'd'ir'i_gié
a lainterceptacion de las.avenidas German Ameézaga con Celonial, en dicho lugar un vehiculo
le cierra el pase vy es impactado por otro.vehiculo por la parte posterior, por lo que cae al
suelo, siendo intervenido por efectivos policiales. El acusado FLORIAN VERGARAY narra que
el dia de los hechos a las 14 horas aproximadamente, al llegar a la interceptacion de las
avenidas Colonial con German Amézaga, es intervenido, realiza una maniobra con el vehiculo

. retornando por Germdan Amézaga, para luege dejar estacionado el vehiculo en el gue se

) desplazaba en una calle, indica que huyo por temor, fanzando su celular, minutos después le
intervienen, le trasladan donde habian abandonado la movilidad. Con lo cual, los acusados
confirman lo narrado por los testigos efectivos policiales antes sefialados vy lo consignado en
los documentos de intervencion policial e infarme policial,

12.3.2.4.- En suma, se tiene acreditado que, &l 24 de julio de 2017, aproximadamente a las
14,00 horas se intervino a los acusadas, en laintercepcion de las Avenidas Colonialy German
Amezaga en e} Centro de Lima, énel caso de CHAVEZFLORIAN a bordo de la motocicleta.
lineal de placa 3566-6D, y, la ubicacion y detencién entre las arbustos del frontis del
inmueble ubicado en Jr. Francisco Mareyra N° 347 v 351 Urbanizacién Benavides — cercado
de Lima del acusado FLORIAN VERGARAY, que huyd a pie y dejo abandonado el vehiculo
donde se desplazada automavil marca Volkswagen (VW), modelo Bora, color beige, con placa
B20G-371,

¢ 12.3.3.- LOS ACTOS DE TRANSPORTE DE 200.038 KILOGRAMOS DE CLORHIDRATO'_DE COCAINA
' EN EL VEH[CULO MARCA VOLKSWAGEN MODELO BORA DE PLACA B20-371.- Producida la
intervencion del acusado FLORIAN VERGARAY se procedid a efectuar el Registro Vehicular
def automaovil en el que se desplazaba, acreditindose de esta marera gue-el referido acusado.
se encontraba transportando 200.038 Kilogramos de Clorhidrato de cocaina, conforme se
aprecia del Acta de registro preliminar de vehiculo, prueba de campo, decomiso de droga y
lacrado (fojas 160/162 del expediente judicial, Tomo ). E} registro- del automavil marca
Volkswagen Bora de placa de roda je N"B20-371 decolor beige, astacio nado en el frontisdel
inmueble N°* 417 de la-avenida Ramon Herrera, se hallé: a) maletera en su interior cinco (05}
bultes de regular tamafio, forrados con plastico: negro, vy, b) asientos posteriores, en su
interior dos {02) buitos de regular tamafio, forrados con plastico- negro, ambos. contenfan
diferentes paquetes tipo ladrilio forrados cor cinta de adhesivo tolor metalizada, del cual eni
forma aleatoria se extrajo una sustancia ‘compacta bianq‘ue‘cina que al ser sometida al
reactivo kit-._',,-_,,cé.psui_a de: reactivo thiocinato de cobalto se obtuvoe una‘raci’én azul
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turquesa presunte indicativo -de positivo para Alcaloide Cocaina. En consecuencia, se
procedid-al comiso de los siete {07} bultos de regular tamafio, v.la detencidn de los acusados
Luis Eddie Florian Vergaray y José Luis Davinson Chavez Floridn, Documento que se ve
cormplementado con el Acta de deslacrado, apertura de bultos, prueba de campo y pesaje y
lacrado de droga del tipo alcaloide cocaina (fojas 171/174 del expediente judicial, Tomo 1),
Reatizado en las instalaciones de DIRANDRO PNP, San Isidre, donde se apertura los siete (07)
buttos de regular tamafio, que se hallé-en el automdvil VW de placa de rodaje B20-371, siendo
que el total de su contenido sometido a la prueba de campo arrojd posit'ivo-para Alcaloide
Cocaina, en el PRIMER BULTO {30 paquetes); 31.420-Kg.; SEGUNDQ BULTO (25 paquetes):
27.780Kg.; TERCER BULTO (30 paquetes): 31.520 Kg.; CUARTO BULTO (25 paguetes): 27.600
Kg.; QUINTO BULTO (25 paguetes); 35.050 Kg.; SEXTO BULTO (30 paguetes): 33.440 Kg.;
SEPTIMO BULTO (30 paqu'etés):_“BS.ZOO Kg. Se obtuvo un pEso bruto de doscientos veintidds
kilos con diez gramos (222.010 Kilogramos) de Alcaloide Cocaina.

12.3.3.1.- Sobire el andlisis quimico practicada a la droga incautada, compareci6 al plenatio
del juicio oral 1a Perito Quimico MILUSKA FACHE SALAS, .que elabord el Informe Pericial de
Andlisis Quimico {Drogas) N& 7025/2017 {fojas 177/187 del expediente judicial, Toma I);
documento que concl.uy‘ei La muéstra comisatda M1 peso-neto 200.038. kg.,‘que se refiere a
la droga hallada en el automévil VW de placa de rodaje B20-371, corresponde a Clorhidrato
de Cocafna. Haciéndose referencia ademas que, algunos de los paquetes tipo. ladrillo
presentaban, en la parte externa un stikercon legotipo o-lfig-ura de un cocodrilo, otros con la
letra “S", otros también en la parte externa a manuserito presentaban la palabra sombrero.
y la palabra estreila. Asimismio, otros paguetes en su interior presentaban en bajo relieve el
logotipo-el digito y letra “7X", “XL", la figura de un SOMBRERO v otros la letra “S”. Respecto
los métodos y técnicas utilizadas para arribar a esas conclusiones, la perito indicé que, se
utilizaron métodos quimicos polimétricos, métodes de precipitacidon. Acreditdndose la
materialidad del delito materia de acusacion.

12.3.3.2.- Los actos de transporte de 200.038 kilogramos de Clorhidrato de Cocaina, en el
automavil VW de placa de rodaje 820-371, conducido por-el acusado FLORIAN VERGARAY,
se acreditan, asimismo, con i declarado por el testigo efectivo policial MARCO TATAJE SALAS,
quien refiere que luego de ser detenido’ FLORIAN VERGARAY lo condujeron al vehiculo,
realizando & registro-al vehiculo encontraron en |3 maleta § bultos, en el asiento delantero
dos bultos, con fa Representante del Ministerio Plblico hicieron la inspeccidn, realizado las
pruebas de campo se evidencia que se trataba de droga. En el mismo sentido, el efectivo
policial ALEXANDER EDGAR FALCON BRAVO, ha sefialado que, al realizar el registro vehicular
prelimlnar del vehiculo Volkswagen modelo Bora en'la parte posterior en 1a parte posterior
del mismo, se encontraren dos maletines de [ona en cuyo interior contenfa paquetes tipo
ladrillo, asimismo, fa maletera del vehiculo se encontraron cinco maletines de lona, que
también contenfan paquetes tipo ladrillo, paquetes en tuyo interior contenia una sustancia
‘compacta qe al ser sometida al reactivo-quimico resultd positive para alcal da cocaina.




Precisa en esa medida el testigo, que en los paguetes se pudo advertir el signo de X y otros.
que se detallaron en el acta de registro vehicular: £l hallazgo de la droga.en el automaévil Vw
de placa de rodaje B20-371, el acusado FLORIAN VERGARAY, en su declaracion en juicio oral,

ha sefialado que luego-de ser detenido, se produce el registro.de la maletera del vehiculo
que conducia, encontrandose paquetes tipo ladrillo.

12.3.4.- DELIMITACION DE LA CONTROVERSIA:~ A pesar de haber sido detenidos en flagrancia
delictiva, los acusado FLORIAN VERGARAY y CHAVEZ FLORIAN han negado su participacién
dolosa en los actos de transporte de 200.038 kilogramos de Clorhidrato de Cocaina, en el
automovil VW de placa de rodaje B20-371, conducido por FLORIAN VE RGARAY, cumpliendo
el rol de transportista del cargamento de droga; vehfeulo que se éncontraba escoltado y
guigdo por CHAVEZ FLORIAN a bordo de la motocicleta finaal de placa 3566-6D, cumpliendo
el rol de “ligbre” en el Trafico liicito de drogas’™ alegando el pririero de |6s nombrados que
el cargamento de droga le fue “sembrado” en su vehiculo por un sujeto. de nacionalidad
‘extranjera .conocido como. "David”; v, el segundo de los nombradas ha negado haber
.'re'ali'zad_o la labor de escolta y guia del vehiculo conducido por su cocacusado vy que su
presencia en el fugar de la intervencién fue circunstancial. En el caso del acusade FLORIAN
VERGARAY, no existe duda respecto a la faz objetiva de su comportamiento, pues ha
‘quedado acreditada su accionar objetivo en el transporte de |a droga comisada, pero resiste
la faz subjetiva, sefialande que engafiado por el conocido como “David” paratransportar la
droga hasta el Aeropuerto Internacional Jorge Chévez, seglin ha referido en.su declaracién
ante el plenario del juicio oral. Sin embargo, del desarrollo del juicio oral, se concluye que
existen suficientes elementos de conviccion & indicios concurrentes y plurales que afirman
la participacion dolosa del referido acusada en el delito materia de acusacion. Enel caso del
atusado CHAVEZ FLORIAN, ‘este acusado resiste tanto la faz objetiva, como subjetiva del tipo
penal materia.de acusacién, pues niega su participacién desempefiando el rol de “liebre” del
trafico llicite de drogas, sin embargo, se aprecia de las pruebas actuadas en el Juicio oral la
¢ participacion dolosa del referido acusadoen los hechos materia de acusacion.

12.3.5.- SOBRE LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL ACUSADO FLORIAN_VERGARAY.- Como se ha
hetho referencia, el acusado FLORIAN VERGARAY fue detenido el 24 de julio de 2017, a las
14 horas aproximadamente, en flagrancia delictiva transportando 200.038 kilogramos de
Clorhidrato de Cocaina, en el automavil vw deplaca de rodaje B20-371, circunstancia de la
que se ha dejado constancia en el Acta de intervencién policial, captura y detencién (fojas
153/154 del Expediente Judicia‘i,__?iom_o 1}; en.el Acta de registro preliminar de vehlculo, prueba
de campo, decomiso de droga y lacrado (fojas 160/162 del expediente judicial, Tormo 1); en el
-Actd de deslacrado, apertura de bultos, prueba de campo y pesajey lacrado de droga del tipo
alcaloide cocaina (fojas 171/174 del expedierite judicial, Tomo 1); y, Perito Quimico MILUSKA
FACHE SALAS, que elaboré el Informe Pericial de Andlisis Quimico (Drogas) N2 7025/2017
{fojas 177/187 del expediente judicial, Tomo [}; documento que. concluye: La muestra
comisada M1 ?oﬂeto 200.038 kg., que’se refiere a la-droga hallada en el automovil VW de




placa de rodaje B20-371, corresponde-a Clorhidrato de Cocaina. Lo que ha side confirmado

con lo declarado. por los efectivos policiales MARCO TATAJE SALES y ALEXANDER EDGAR
FALCON BRAVO, que confirman que en el vehiculo ¢onducido por el acusado F_I._OR'IAN

VERGARAY se encontraron paquetes tipo ladrillo, conteniendo clorhidrato de cocaina,, asf
como por lo declarado por los efectivos policiales ADRIAN VICTOR GUTIERREZ HURTADO,
GUSTAVO VIRGILIO QUISPE GARCIA, RUDY JESUS BRAVO BALLEST] ERQS, LORENZO MACHACA
ESQUIA y OSCAR ANTONIO RENGIFO RENGIFO, guienes coinciden en sefialar, con diversas

variaciones en sus relatos, basicamente que respecto a lo ocurrido el dia. 24 de julio de 2017,

por infermacidn de inteligencia se tomd conocimiento gue ese dia se iba a transporiar un
cargamento de droga, siendo que-se identificd aj vehicuio conducide por el acusade FLORIAN
VERGARAY como aquel en el que se transportaba el cargamento de drogas. Circtinstancias
gue afirman el indicio de ubicuidad en el lugar de los hechos®, segiin la sentencia recaida en
el Recurso de Nulidad N 2789-2015 Lima, este indicio se- miaterializa en la presencia del
imputado en el lugar v fecha donde se halio la droga, en el caso bajo andlisis el acusado
FLORIAN VERGARAY realizd acltos materiales concretos de transporte de drogas.

12.3.5.1.-Asimismo, la participacion dolosa del acusado FLORIAN VERGARAY se confirman al
haber sido-identificado como fa persona que dias antes de su intervencion, se reunio con.un
sujeto extranjero en el grife PRIMAX, ubicado en la cuadra 8 y 9 de la avenida La Marina,
conforme ha quedado consignado en el Informe Policial 004-08-2017-DIRNIC
PNP/DIRANDRO-DIVINESP-DEPINES “C” {fs, 88/157 del Fxpediente ludicial, Temo 1), fue:
materia de lectura y contragiccion en la etapa de oralizacion de la prueba decumental, en ef
citado documento, rubro 1V, acapites b) y. ¢}, reafirmado por lo sostenido por los efectivas
poficiales ADRIAN VICTOR GUTIERREZ HURTADO, GUSTAVC VIRGILIO QUISPE GARCIA, RUDY
JESUS BRAVO BALLESTEROS, LORENZO MACHACA ESQUIA y OSCAR ANTONIO RENGIFO
RENGIFO, que hacen referencia a la participacién: del acusado FLORIAN VERGARAY en el
reunidn del grifo PRIMAX, donde por informacién de inteligencia se coordinaba el transporte
de uncargamento de droga que debia salir por el Puerto-del Callao. Lo que constituye indicio
de capacidad para delinguir®, basado en el comportamiento-pasado del agente, en este caso,
la participacion en reuniones donde se coordinaba el transporte de un.cargamento de dro__g-a.

“* Los indicios de presencia-y participacion en l delito, que también se pueden llamar de oportunidad fisica, o
de oportunidad matefial en sentido estricto, obtenidos del importante hechéde gue el individud estuvierd, sin
razon.plausible, en gl lugar y al Hempo del delito, CF., JAUCHEN, Eduaride WL: Tratado de la. Prueba en Materia
Penal. Buinos Aires: Rubinzal - Culzoni, 2002, pp. 595 — 596.

* Los indicios de capacidad para delinguir, ue también pueden lamarse de oportunidad personal proceden
de [2 compatibilidad de la personalidad fisica v moral con el acto cometido. Por logue se-sabe del corjunto de
su ardcter, de su conducla pasada, de sus costumbres y disposiciones, se.deduce qué al acusado era capaz de
haber cometido el delito imputado o, inclusive, que fue llevado a ejecutarlo. Cf ELLERO, Pietro; De /o

certidlumbre en los juicios criminales o trotado: de fa pruebo en materia penol. Buenos Aires: Fab:én Di Placido,
1998, p.. 103 .
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12.3.5.2.~Indicio de cantidad, modo de acondicionamiento y el contexto en que fue hallada la
droga incautada, e, Indicio de participacién en operaciones de trifico de drogas de gran
envergadura.- Conforme ha sefaladoe la'Sala Penal Nacional, torhandd en cuenta la cantidad,
el modo de su acondicionamiento y el contexto en.que es hallada la droga objeto de trafico,
validamente se concluye gue estaban destinados a su ilicito comercio en el mercado
internacional. Asi se preciso que: “(...) lo existencid de un total de 582.420 kilogramos de
clorhidrato ‘de tocaing, haliados en el inmueble ubicado en la Mz ¢ Lte. 36, 37 y .38 de la
Comunidad Campesina Nueva Esperanza, Paita, Piura. En relacicn ol valor probdtorio de los
documentos que se han sefialado, el Colegiado concluye que se tiene por gcreditado la
existencia de un cargamentc de droga, especificamente clorhidrato de cocaing, sustancia.
tdxica que, si se tiene en cuenta su cantidad, el modo de su acondicionamiento y el contexto.
efi que fue hallado, vélidamente se concluye que estaban destinados o su ilicito comercio en
el mercado internacional™s.

La Sala Penal Transitoria de. la Corte Suprema, en la sentericia recaida en el Recurso de
Nuiidad N° 3227-2014, Lima, de fecha 24 de agosto de 2016, ha establecido como méaxima
de la experiencia qué quien es intervenido en un laboratorio de droga se encuentra
involucrado con actividades de trafico ilicito de drogas pues a estos lugares no se lleva a
extranos. Asi se planteé que: (..} su presencia en un laboraterio de drogo no puede. ser
accidental, pues solo puede-explicarse g raiz de un involucramiento en los hechos: ne se lfeva
a un local delictivo a un extrafio”®. En sentido similar, la Sala Penal Nacional, refirid que solo-
se {[éva a una persona al lugar secreto donde se almaceng casi siete toneladas de drogas,
cuando éstaes del entorne de la organizacién criminal, lo que expresa su involucramiento o
participacion.en los hechos ilicitos, asi se expresé: “(-.) se puede llevar a-una persona o una
zona secreta o reservada donde se gimacenan caso siete toneladas de cocaing, cuando esq
persona es del entorno, los riesgos se controlan y se canjuran en esta close de
organizaciones™. En suma, cuando se trata de operaciones de trafico de droga de gran
envergadura, la presencia del sujeto en el lugar donde se elabora, almacenao transporta
gran cantidad de droga es un indicio de su involucramiento 0 harticipacion en los hechos
delictivos.

Enelcaso que nosocupa se tratade una operacion de trifico de gran envergadura destinada
al mercado internacional apreciando la cantidad, modo de acondicionamiento y contexto en
que fue hallado, que denota una importante etapa de preparacion logfstica, inversién de
dinero y participacién de un numero importante de individuos, la presencia en &l lugar dé I3
operacion de gran envergadura denota su involucramiento. o p_a'r_t_i_c'ipacién. en los hechos

* SALA PENAL NACIONAL, COLEGIADQ “C", Sentencia de fecha 21 de diciembre de 2016, Expediente N* 470-
2013-0-5001-IR-PE-02, Considerando 5,1.3.

¢ SALA PENAL TRANSITORIA DE'LA CORTE:SUPREMA, Recurso de Nufidad N° 3227-2014, Lima, de fecha 24 de
agosto de 2016, Considerando Décimo Sexto.

a7 SEGUNDA SALA EENA_L DE APELACIONES NACIONAL, EN ADICION. A SUS FUNCIONES SALA PENAL
ESPECIALIZADA EN DELITOS ADUANEROS, TRIBUTARIOS, DE MERCADO Y AMBIENTAL, Sentencia de Vista de

fecha 28 de marzo gig__;_O_lS,.Expediente:N°.OO241'-2014, .Consider_a'ndc 3.21.L
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delictivos, Esto se acredita con el Acta de intervencién poficial, captura y detencién (fojas
1153/154 de! Expediente Judicial, Tomo 1); en el Acta de registro preliminar de vehiculo, prueba
-de campo, decomiso de droga y tacrado (fojas 160/162 del expediente judicial, Tomo I); en-ef
Acta de deslacrado, apertura de bultos, prueba de campo y pesaje y lacrado de droga del tipo
-alcaloide cocaina (fojas 171/174 del expediente judicial, Tomo 1); y, Perito Quimico. MILUSKA
FACHE SALAS, que elabord e} Informe Pericial de Andlisis Quimico (Drogas) N¢ 7025/2017
(fojas 1?7_('187 del expedients j_udicial, Tomo 1); decumento que concluye: La muestra
comiisada M1 pese neto 200.038 kg., que se refiere a la droga hallada en el autormnévil VW de
placa de rodaje B20-371, corresponde a Clorhidrato de Cocaina. Lo que ha sido confirmado.
con lo declarado por Ids efectivos policiales MARCO TATAJE SALAS y ALEXANDER EDGAR
FALCON BRAVO, que copfirman gue en ef vehiculo conducido por el acusado FLORIAN
VERGARAY se encontraron-paguetes tipo tadrille, conteniendo ‘clorhidrato de cocaina, asi
corno por 1o declarado por los efectivos policiales ADRIAN VICTOR GUTIERREZ HURTADO,
GUSTAVO VIRGILIO QUISPE GARCIA, RUDY JESUS BRAVO BALLESTERQS, LORENZO MACHACA
ESQUIA y OSCAR ANTONIO RENGIFO RENGIFO.

12.3.5.3.- Aparece en el presente caso, Indicio de actitud sospechosa®, referida a valorar el
comportamiento del agenie en relacion con el delito, ein el presenté caso, el acusado
FLORIAN VERGARAY al percatarse de:la intervencion policial, émbiste su vehiculo embiste a
la moto con la finalidad de huir detlugar, luego porla Av. Universitaria, luego Ramdn Herrera,
luego de la persecucion deja el vehiculo encendido y se da a la fuga, postetiormente se hizo
las ‘acciones. para ubicarlo, fue ubicade en la Urb. Benavides en un jardin, conforme lo
natrado por el Testigo MARCO TATAIE SALAS, lo que coincide con lo arrado. por GUSTAVO
VIRGILIO QUISPE GARCIA y ANTONIO RENGIFO RENGIFO, cuando indican que al ser
intervenido FLOR!_AN VERGARAY fugd con su vehiculo, fuego e detiene en un semaforo,
abandona e) vehiculo y huyea pie, en esas circunstancias es perseguido a pie y se.esconde.
en un jardin, un vecino de la zona indica su ubicacidn y personal policial lo encuentra echado
en un jardin escondido, cuando fue detenido se encontraba nervijoso. Esta circunstancia
tarribién se encuentra resefiddo en & Acta de intervericién policial, capturay detencion (fojas
153/154 del Expediente Judicial, Tomo 1); asicomo en e informe Policial 004-08-2017-DIRNIC
PNP/DIR_ANDRO@IVINESP«DEP-INES “C”, rubro IV, acdpite O, {fs. 88/157 del Expediente
Judicial, Tomo I} A esta actitud de resistencia a la intervencién policial, se suma 6l hiecho de
Gue el acusado pretendio deshacerse de equipos, de comunicacion que portaba, asi se tiené
el Acta de recojo de teléfono mavil y lacrado (fojas 204 del expediente judicial, témo I},
Diligencia llevada a cabo alinterior del inmueble de Willi Antario Seclen Marqguez con DNI N2
06023975, sito en.la cdlle Rivera Navarrete N2 386 -Urb. Benavides - Cercado de Lima, quien

“ Generalmente existen tomportamientos del sujeto, anteriores 6 posteriores al hecho, que por su especial
singularidad, permiten inferir que tiene relacidn con-el delito cometido; esta gs, comportamientd que revelz el
estado de dnimo del acusade: en relacion.con el delito; es decir, st cohciencla culpable déspués de haberlo
realizado. Cf., ROSAS YAI‘ACO nge, ‘Prueba IndlClarla Doctnna y JuriSprudencm NaGiohal”. Anuario de
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alertd al personal policial gue un sujeto arrojd un teléfono celular-al interior de su domrc;l:o _
equipo maévil que se ubicd v que corresponde al celular color darado con pantalla color negro,
marca SAMSUNG modelo Galaxy Edge, arrojado por el acusado Luis Eddie FLORIAN VARGARAY
al momento de.su huida previa a su intervencién. Se: advierte entonces la presencia del
indicic de actitud sospechosa en la conducta del acusado. FLORIAN VERGARAY, de evasion a

la accion de la justicia, al desprenderse del medio de comunicacion utilizado para las
coordinaciones para el transporté de la droga.

12.3.5.4.- También se aprecia el indicio de participacién en el delito o capacidad comisiva del
mismo.- en el caso del.delito de trifico ilicito de drogas, la sentencia recaida en el Recurso
de Nulidad N° 2789-2015 Lima; aplica este indicio cuando e) sujeto pretende dar visos de-
legalidad a la circulacidn del vehiculo con el cargarmento de droga. En el presente caso,

a conforme aparece en el Acta de registro vehicular e incautacién (fojas 163/165 del expediente

judicial, Tomo 1). Se continud. el registré del vetifculo de placa N° B20-371, se hallo; a)
guantera un contrato privado de venta de la empresa 1 One S.A.C. como comprador Javier
Andrés Ortiz Alvarez cory DNI 41764949, Un recibo de fecha 28 de enero de 2017 emitido
por 1 Cne 5.A.C. por §/. 280.00 soles a nombre de Javier Andrés Ortiz Alvarez por el tramite-
de transferencia de vehiculo VW Bora 2008 placa de rodaje B20-317, Documentos referidos
la titularidad del vehiculo donde se trahsportaba el cargamento de-droga, para explicar fa
posesion del vehiculo por parte del acusado en caso de intervencién policial. Asimismo, se
tiene el Acta de Registro Personal, incautacion lacrado realizado al acusado Luis Eddie Florian
Vergaray {fojas 196/200 del expedtente judicial, tomo 1), donde se encuentra en poder del
referido acusado una Licencia de Conducir, documento que también sirve para dar visos de
legalidad el transporte del cargarvientode droga.

12.3.5.5.- Indicio de mala justificacién e insuficiencia de contraindicios, el acusado ha
sostenido que, ¢l dia de.los hechos, en horas de la. mafiana, recibe una llamada a su Nextel
del conocido como “David”, para gue lo transporte al aeropuerto para viajar a la ciudad de
Chiclayo, es. asi que, “David” llega: al departamento del acusado en una camioneta con
maletines tipo lona, que segun le refirid eran su equipaje; es-asi, conforme a la'version del
acusado, ayuda a “David” a introducir los maletines tipo lona .a su vehiculo VW Bora 2008
placa de rodaje B20-317, para luego, abordar e| mismo el conocido como “David”, quien se
sienta en el lado del copi Ioto} trasiadandose funtes hasta la avenida Mariana Cornejo donde
hay un chifa, donde se Baja “David” dejando sus maletinas tipo fona, aborda otro vehiculo
que lo acompafia, y gue er la interseccion de las avenidas Universitaria con Venezuela una
camioneta donde se encontraba “David” le hace juego de luces; segln se aprecia en la
visualizacidn del video de la camara de seguridad, precisa ademas, el acusado que
posteriormernite es intervenido por la policia, halldndose en [os refefidos maletines tipo lona
la droga materia de acusacién. Para respaldar su versidn, la defensa técnica del acusado ha
ofrecide al testigo FERNANDO (SRAEL MATOS VINCES, quien refirié en el plenaric del juicio
oral que, juntamente con FLORIAN VERGARAY, fue invitado a una reunién porpe
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comeo Junior Tarazana, quien en dicha reunidn presenté a FLORIAN VERGARAY a un
extranjero de nombre “David”. E! testigo indica que las caracteristicas fisicas del conacido
como. “David” es de 174 mt, delgado, tez clara, narizén.- Asimismo, la defensa: técnica del
‘acusado ha ofrecido la testimonial de JUAN ALONSO MORENO GONZALES, se desempeia
como personal de seguridad en la discoteca de propiedad de FLORIAN VERGARAY én la
ciudad de Chiclayo, manifiesta el testigo gue el 22 de julio de 2017 recibié una llamada de
FLORIAN VERGARAY comentandolée gue.unos empresarios guerfan gue le brinde seguridad.

Sin embargo, 1o afirmado por el acusado no ha sido acreditado con prueba iddnea, no se ha
acreditado qué los maletings can droga hayan sido puestos por otra persona, ni.que en el
trayecto del transporte del cargamento de la droga haya intervenido una camioneta, el
hecho de meses antes de la intervencidn el testigo MATOS VINCES indigue a FLORIAN
VERGARAY le presentaron‘a una persona extranjera de nombre “David”, no acredita el dicho
del acusado respecto a que los maletines de lona conteniendo droga fueron colocados en su
vehiculo por un tercers; asimismo, 3 Jjuego de luces que se aprecia de una camioneta
contiguaal vehicufo conducido por FLORIAN VERGARAY, en la visuatizacion de video de las
avenidas Veénezuela con. Universitaria, tampoco acredita la version dél acusado sobre el
acompaftamiento de otro vehiculo en el que se encontraria el conocido como “David”.
Aunado a ello, la ltamada que recibid, no-acreditada, que hahria recibido e} testigo MORENO
GONZALES, respecto a que FLORIAN YERGARAY lba.a viajar a la ciudad de Chiclayo, tatpoco
desvirtda los actos de transporte de un cargamento de drogas-que se le atribuyen al acusado,
ni acredita que la droga fuera “sembrada” por el conotido como “David”.

Asimismo, el acusado no explica: satisfactoriamente, porgue los paguetes de droga tipo
ladrillo que se hallé en el vehiculo VW Bora 2008 placa de rodaje B20-317, presenta las
mismas. caracteristicas y signos distintivos con los paquetes tipo ladrillo hallades en su
domicilio-{ihm ueble ubicado-én'calle Manuel Segane 216-220 Dpto. 303 3er Piso), conforme
sé aprecia del Informe Pericial de Andlisis Quimico (Drogas) N2 7025/2017, elaborado por la
Peritc Quimico MILUSKA FASHE SALAS, (fojas 177/187 del expediente judicial, Tormo 1):
documento donde sé aprecia que en la Muestra 1, referido a la droga encontrada en el
vehiculo VW Bora 2008 placa de rodajé B20-317, y en la Muestra 2, referido a la droga
encontrada e el inmueble ubicade en calle Manuet Seoane 216-220 Dpto. 303 3er Piso,
algunos de los paquetés tipo ladrilio presentabar, en la parte externa un stiker con logetipo
o figura-de un-ccjcod”rild__,.ot_ros- con la letra “S”, otras también en la parte-externa a manuscrito:
presentaban fa paldbra sombrero y'la palabra estrelia, Asimismo, otros paquetes en su
interior presentaban en bajo relieve el logotipo el digito y letra “7X”, “X1”, la figura die un
SOMBRERQO y otros la'letra “S”. asi como lo afirmade por los testigos GUSTAVO VIRGILIO
QUISPE GARCIA y RUDY JESUS BRAVO BALLESTERDS.
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12.3.5.6.- Refuerzan estos elementos de prueba, el hecho de las com unicaciones mantenidas
entre Jos acusados durante el trayecto del transporte del cargamento de droga, los acusados
FLORIAN VERGARAY y CHAVEZ FLORIAN han mantenido comunicacionés via teléfono celular
durante todo el trayecto del transporte de droga, con un fiempo de duracién de
aproximadamente 9 minutos, asf se aprecia del Acta de deslacrado, lectura/visualizacién de.
datos/informacién de-equipo telefénico mévil incautado al' acusado Luis Eddie Florian Vergaray
al momento de su intervencidn (fojas 217/589 del expediente judicial, Tomos | v i), Realizé 1a
lectura’ del teléfono celular Samsung Galaxy S7 Edge con IME 356164072006335,
verificandose la existencia del contacto “Yoy” 991748234 que corresponde a su sobfiro José
Luis CHAVEZ FLORIAN, registrandose una llamada saliente a dicho abonado a las 14:14:34 por
0.09:47 minutos, el dia 24/07/2017. As! como, del Acta de deslacrado, lectura de memoria y
lacrado de teléfonos celular del acusado José Luis Davinson CHAVEZ FLORIAN (fojas 590/691
del expediente judicial, Tomo 1), Se procedié al deslacrado de fos celulares: uno marca
SAMSUNG color plateado de la operadora CLARO con IMEI 359878061823064/01 SN
RFBGAOSNNGZ, con Chip N2 8951101332069398981 y marca Motorola Nextel, empresa
operadora €ntel color negra con plomo, modelo’i418 con IMEI 102100704106040, modelo
interno N2 ‘H3034101832A con Chip de Ia empresa ENTEL N2 000832755974360.
Verificandose que en el teiéfono Sa msung Claro tiene régistrado a Luis Eddie Florian Ve rgaray
como “tio lucho p” con abonado 943534391: v en el NEXTEL lo tiene registrado: con las
iniciales “LU” 51*414*9880. Verificandose adermas que registra una llamada entrante de “Tio
Lucho P” a las 14:14.42 del dfa 24/07/2017 de 0:09:47 minutos de duracidn (fojas 646); v én
el Nextel tiene una lamada entrante de “LU” .a las 2:00 pm (fojas 690). Medio de prueha que
dcredita las coordinaciones. entre los acusados Luis Eddie FLORIAN VERGARAY v José Luis
Davinson CHAVEZ FLORIAN.

12.3.5.7.-En suma, partiendo del hecho — base com probado; que el-acusado realizéactos de
transporte: de clorhidrato de cocafiia con un peso neto de 200.038 kilogramos, en el
autemavil VW de placa de rodaje B20-371, sumado a los indicios plurales, contingentes y
univocos: a) Indicio de ubicuidad en el lugar de los hechos, que se materializa en la presencia
del imputado en el lugar v fecha donde se hallé a droga, en el caso bajo andlisis el acysado
FLORIAN VERGARAY realizd actos materiales concretos de transporte de drogas; b} indicio de
capacidad para delinquir, basado eri el comportamiento pasado del agente, en estecaso, la
participacién en reuniones donde se coordinaba el transporte de un cargamento de droga;.
¢} Indicio de cantidad, modo de acondicionamiento y el contexto en gue fue hallada la droga
in€autada, e, Indicio de participaci6n en operaciones de trafico de drogas de gran envergadura,
cuando se trata de operaciones de trafico de droga de gran envergadura, la presencia del
sujeto en el lugar donde se elabora, almacena o transporta gran cantidad de droga es un
indicio de su involucramiento o participacion en los hechos dei'ict_ivos_-,. en el caso que nos
ocupa se trata de una operacidn de trafico de gran envergadura destinada al mercado
internacional apreciando la cantidad, modo de acondicionamiento y contexto en gque fue
hallade, que denota una importante etapa de preparacién logistica, inversidn de dinero y
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participacidn de un numercimportante de individuos, la presencia en ef lugar de la operacion
de gran envergadura, realizando actos concrétos dé transporte del cargamento de droga,
denota su involucramiento o participacion, e los hechos delictivos; d) Indicio de actitud
sospechosa en i3 conducta del acusado FLORIAN VERGARAY, de huir raudamente, realizando
una maniobra temeraria con su vehiculo; asi.como.su actitued de evasidn a la accidn de la
justicia, al desprenderse del.medio de comunicacion utilizado para las ceordinaciones para
el transporte de la droga; e) Indicio de participacién en el delito o capacidad comisiva del
mismo.- en el.caso del delito de trafice ilicito de drogas, aplica este indicic cuando el sujeto
pretende dar visos de legalidad a la circulacidn del vehiculo con el cargamento de droga, lo.
gue se aprecia en el registro vehicular donde aparecen documentos referidos la titularidad
del vehiculo donde se transportaba el cargamento de droga, para-explicar la posesion del
vehfculo por parte del acusado en case de intervencién policial, asi como. la licencia de
conducir del acusadoe; f} Indicio de mala justificacion e insuficiencia de contraindicios,. el
acusado ha realizado alegaciones sin respalde probatorio e inverosimiles que se erigen de
esta manera en indicios de mala’justificacion que refuerzan la afirmacién de la participacién
dolosa del acusado en jos actos de transporte de un cargamento.de droga; g) Refuerzan estos
elementos- de prueba, el hecho de las comunicaciones. mantenidas entre los acusados
durante el trayecto del transporte del cargamento de droga, los. acusados FLORIAN
VERGARAY y CHAVEZ FLORIAN han mantenido comunicaciones via teléfono celular durante
todo el trayecto del transporte dedroga. En consecuencia, el andlisis global de estos indicios
tace inferir vélidamente el conocimiento del acusado sobre la ilicitud del cargamento de
droga que transportaba ep su vehiculo, Afirmandose la° participacion dolosa del acusado
FLORIAN VERGARAY de realizar actos de transporte de clorhidrato de cocaina con un peso
neto de 200,038 kilogramos, en el automavil VW de placa de rodaje B20-371, favoreciendo
el consumo ilegal de drogas toxicas, que se subsume en el primer parrafo del articulp 296°
det Codiga Penal, con la circunstancia agravante descrita en el inciso 7} del articulo 257° del
misma c_'_uer_po legal.

12.3.5.- SOBRE LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL ACUSADO CHAVEZ FLORIAN.- Como se ha
hecho referencia; el acusado CHAVEZ FLORIAN ha contribuido dolosamente a los actos de
transporte de 200.038 kilogramos de Clorhidrato de Cocaina, en el automévil VW de placa
de rodaje B20-371, conducide por FLORIAN VERGARAY, al custodiado y guiado el referido
vehiculo, a bordo de la motocicieta lineal de-placa 3566-6D, cumpliendo-el rol de “liebre” en
el Trafico llicito de drogas”. El -acusado ha resistido esta imputacién alegando que su
presencia en-el lugar de la intervencion fue circunstancial, por hacerle hecho-un favor a su
tio, el coacusado FLORIAN VERGARAY, al haber recibido indicaciones por éste de recogerlo
en la intercepcion de las avenidas Universitaria con Colonial, negando haber desempefado.
el rol de libre. Sin embargo, de las pruebas actuadas a lo largo del juicio oral aparecen una
pluralidad de indiclos univocos.y contingentes.que hacen afirmar su contribucidn dolosa en
los Hechos materia de actisacion y determinar el rol que desempefid en estos actos de
transporte de cargamento de droga.




12.3.5.1.- Indicio de ubicuidad en el lugar de los hechos,-qué se materializa enla presencia del
imputado en el jugar y fecha donde se hallé la droga; en el caso bajo analisis &l acusado
CHAVEZ FLORIAN fue intervenido al colisionar abordo.de la motociciets lineal de placa-3566-
6D, con el automovil VW de placa de rodaje B20-371, cotiducido por FLORIAN VERGARAY,
vehiculo doride se encontraba el cargaménto de droga, ‘asimismo, se ha acreditade que
desde gquefueron divisados por los efectivos policiales, en el desplazamiento de los vehiculos,
desde la Avenida Bolivar hasta su intervencidn en la intercepcié'n de las avenidas Colonial
con Germén Amézags, la motocicleta siempre se ubicaba delante del automévil a una
distancia de 10 metros.aproximadamente; circunstancia de la que se ha dejado constancia
en el Acta de intervencion policial, captura y detencién {fojas 153/154 del Expediente Judicial,
Tomo 1}; en el Acta de registro preliminar de vehiculo, prueba de campo, decomiso de droga
y lacrado (fojas 160/162 del expediente judicial, Tomo I); en ef Acta de desiacrado, apertura
de bultos, prueba de campo y pesaje y lacrado de droga del tipo alcaloide cocaina (fojas
171/174 del expediente judicial, Tomo 1); y, Perito Quimico MILUSKA FASHE SALAS, que
elaboré el Informe Pericial de Andlisis Quimico (Drogas) N2 7025/2017 (fojas 177/187 de)
expediente judicial, Tomo 1); documento gue conciuye: La muestra comisada M1 peso neto
200.038 kg., que se refiere a la droga hallada e el autcmdvil VW de placa de rodaje B20-
371, corresponde a Clorhidrato de Cocalna. Lo gue ha sido confirmado con [6 declarado por
los efectivos policiales. MARCO TATAJE SALAS v ALEXANDER EDGAR FALCON BRAVO, que
‘confirman que en el vehiculo conducido por el acusado FLORIAN VERGARAY se encontraron
paquetes tipo ladrilio, conteniendo clorhidrato de cocalna, asi como por lo declarade por los
efectivos policiales ADRIAN VICTOR GUTIERREZ HURTADQ, GUSTAVO VIRGILIO QUISPE
GARCIA, RUDY JESUS BRAVO BALLESTERQS, LORENZO MACHACA ESQUIA y OSCAR ANTONIO
RENGIFO RENGIFO, gquienes coinciden en seRalar, con diversas variaciones en sus relatos,
basicamente que respecto a lo ocurrido el dia 24 de julio- de 2017, por informacidn de
inteligencia se tomd conocimiento que ése dia se iba a transportar un cargamento de droga,
siendo que'se identifico Ja motocicleta lineal, previamente observada en las QVISES del grifo
PRIMAX; y.s'eg_uid'a'm'en'te: a esta se identificd al vehiculo conducido por el acusado FLORIAN
VERGARAY como aquel €n el que se transportaba el cargamento de drogas, refiriendo los
‘testigos efectivos -policiales que; se ‘procedid al seguimiento de los referidos vehiculos,
pudiendo constatar que ia motocicletasiempre iba adela nte-del automaovil, con una distancia
aproximada de 10 metros, durante todo el trayecto, desde que fueron visualizados en la Av,
Bolivar, transitando por la Av. Universitaria, hasta llegar a la Intercepcion de las avenidas
Colonial con German Amézaga, donde se produce laintervencion del acusado; este hecho,
del acompafiamiento permanente del acusado al cargamento de droga también queda
consignado en a! Informe Policial 004-08-2017-DIRNIC PNP/DIRANDRO-DIVINESP-DEPINES
“C”, rubro IV, acépite D, {fs. 88/157 del Expediente Judicial, Tomo I), donde se consigna que
el 24 de julio de 2017, “{... ) en la Av. Bolivar, con direccion de Este a Oeste, hacia la Av.
Universitaria (hacia el frontis de Universidad Catélica); se-observd el pasc de una-motocicleta
tipo motocross morca Hondda colér rojo con blanco, de placa de rodaje ile { despihmda),
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que era conducida por un sujeto que portabg un case y vestia casaca tipo camufiado color

verde con beige y pantaldn jean ozul, seguida a unos 10 metros de distancia oprox:, por un
automovil marca Volkswagen (VW), modelo Bora, color beige, con placa B20-371".

12.3.5.2.- Lo que también se puede apreciar con la Visualizacién de videos de.cimaras de
seguridad, asi se advierte, en el registro de fecha y hora “2017-07-24 13:40:12”, en'la avenida
Bolivar se visualiza la circulacién de una motocicleta todo terreno, el conductar con casco
color negro y blanco, y lado izquierdo del conductor hay otro.casco color blanco con negro.
En el registro de fecha 'y hora “2017-07-24 14:18:26”, 'en el Pasaje Ei Carmen, se visualiza la
circulacidn de una motocicleta del todo terreno, con sus dos espejos, asiento.color rojo, y.en
la agarradera posterior alasiento lado izquierda, lleva un casco color blanco con aplicaciones
color negro, con visera oscura; el conductor tiene casco; a las 14:18: 32, (seis/06 segundos
después de la aparicion de la motocicleta) se aprecia detrés de la mototicleta mencionada‘a
poca distancia, la circulacion de automdvil coler beige, el cual tierie sus dos espejos
retrovisores laterales; ambos vehiculos, motocicleta adelante y automavil detrés, prosiguen
su marcha por el anotado pasaje {direccion sur @ norte). Del archivo Mun-Lima-Av.

Uniiversitaria - Ca. Santa Francisca _urn-uuid-5a425033-3656-3247-3630-
303035595200_2017-07-24_13-30-00(1), parte Gltima de este nombre del archivo, que sé
inflere corresponde a la fecha "2017-07-24", hora "13:30:00" horas; y; en la parte inferior
central, lado izquierdo de los comandos, los digitos *00:01", se trata de la Av. Universitaria
antes del cruce con la Av, Venezuela; a las 49:51 (tiempo transcurrido de filmacion 49
minutos con 51 segundos): por el carril izquierdo, una motocicleta color blafhco ¢on Fojo;
conductor con casco de motociclista color oscuro y'casaca color grisécen o verdoso, constro
casco colgado en el fado izquierdo de la motocicleta, la imisma que luege cruza por eritre los
vehiculos paralizados y avanza por el carril del lado derecho, deteniéndose més-adelante por
el transito de vehiculos en la interseccién. A las 5035 (tlempo transcurrido de filmacién 50
minutos con 35 segundos), luego de lo descrito en el punto precedente, al encontrarse
paralizados los vehiculos, se reacomodan la ubicacidon de los mismaos, apreciandose el
automovil  color beige en el carril izquierdo; a. las 50:42, sé Observa que’
el automavil que seria de color beige toma el carril izq‘uierdo y se ve queenciende sus luces
de peligro, luego avanza y cruza bajo el puente. El Archivo de video de nombre “ _urn-uuid-
5a3425033-3656-3247-3730- 303032415700 2017-07- 24 13-30-00()": a las 51:59 (tiempo
transcurrido de filmacion 51 minutos con 59 segundos): de sur a se aprecia €l transito en la

anotada avenida, por el carril derecho, la matocicleta ¢on 16]6, conductor con casco de-
fotociclista color escuro v casaca color verdoso ¢ griséceo y con otro casco de maotociclista

colgado en el lado izquierdo de la motocicleta. A las 52:02 ('t'i"e'r'npo transcurrido de filmacidn

52 minutos con 02 segundos -03 segundos después delevento del parrafo anterior-): con la
misina direccidn, por el carril izquierdo, aparece automovil color beige, detréds de éste, se
aprecia automaovil que por la resolucion de la filmacién seria. de dolor beige ¢ blanco
amariliento, gue-luego de seis (06) segundos.adelanta al automévi! color beige por gl lado
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transcurrido de filmacidn 53 minutos con 10 segundos): por el carril contrario -de retorno-,
direccion norte asur, por-el fondo de la avenida, se aprecia que aparece el automaévil color
beige que transita velozmente, seguido poraiitomdvil color blanco {policial ), automavil beige
que a 53:17, temerariamente pasa por entre dos vehiculos detenidos por el semdforo en
rojo, impactando lateralmente al vehiculo de la-derecha (se observa volar al pa recer el espejo
del vehiculo detenido), automévil color beige que en dicho cruce gira hacia la Av. Herrera.
En todas éstas imagenes, en los diversos fragmentos de |a trayectoria de los vehiculos; se
observa que la motocicleta siempre se ubica adelante del automévil, 3 una distancia
aproximada de diez metros, _

Ensuma, se eéncuentra acreditado, no solo que el acusado CHAVEZ FLORIAN fue intervenido.
enla 'inter_cepci'c'm de las avenidas Colonia! con German Amézaga, cerca del vehiculo donde
se transpoftaba’ el cargamento de droga, sino que, desde que fueron visualizados por los
efectivos policiales que realizaban e QVISE, en todo el desplazamiento de los mismos, desde
la Av. Bolivar hasta la referida intercepcién de las avenidas Colanial con Germin.Amézaga, la
motocicleta siempre iba adelante del automévil, con una d Istancia aproximads de 10 metros,
durante todo ef trayecto, afirmandose el Indicio de ubicuidad en el fugar de los hechos.

12.3.5.3.- Indicio de cantidad, modo de acondicionamiento y el contexto en que fue hallada la
droga incautada, e, Indicio de participacion en .operaciones de trafico de drogas de gran
envergadura, que conforme la jurisprudencia nacional, cuando se trata de operaciones de
trafico de droga de gran envergadura,_ la presencia del sujeto-en el lugar donde se elabora,
almacena o transporta gran cantidad de droga es un indicio de su involucramiento o
participacion en los hechos delictivos, En el caso gue nNos ocupa se trata de una operacion de
tréfico de gran envergadura destinada al mercado internacional apreciando Ia cantidad,
modo de acondicionamiento. y contexto en que fue hallado, que denota una importante
etapa de preparacién logistica, inversién de dinero ¥ participacion de un ntimero Importante
de individuos, la presencia en &l lugar de fa operacidn de gran envergadura denota sy
¢ involucramiento o participacién en los hechos delictivos. Esto se acredita ¢on el Acta de
: intérvencidn policial, captura y detencién {fojas 153/154 del Expediente Judicial, Tomo 1); en
el Acta. de registro preliminar de vehiculo, prueba de campo, decomiso de droga v lacrado
(fojas 160/162 del expediente judicial, Tomo 1) en ef Acta de deslacrado, apertura de bultos,
prueba de campo y pesaje y lacrado de droga del tipo alcaloide cocafna (fojas 1717174 del
expediente judicial, Tomo'1); y, lo manifestado por la Perita Guimico MILUSKA FASHE SALAS,
‘que elabord e Informe Pericial de Andlisis Qufmico (Drogas) N¢ 7025/2017 (fojas 177/187 del
'eXpedienteijudicial, Tomo 1j; documento que concluye: La muestra comisada M1 peso neto
200.038 kg., que-se refiere a la droga hallada en el automaovil VW de placa de rodaje B20-
371, corresponde a Clorhidrato de Cocaina. Lo que ha sido confirmado con |o declarado por
los efectivos peliciales MARCO TATAJE SALES y ALEXANDER EDGAR FALCON BRAVO, que
confirman que en el vehiculo conducido por el acusads FLORIAN VERGARAY se encontraron
paquetes tipo ladrillo, conteniendo clorhidrato de cocaina, asi €OmMo por
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GARCIA, RUDY JESUS BRAVC BALLESTEROS, LORENZO MACHACA ESQUIA y OSCAR ANTONIO
RENGIFO RENGIFO.

12.3.5.4.- EL ROL DESEMPENADO POR CHﬁNEZ FLORIAN EN LOS ACTOS DE TRANSPORTE DE LA
DROGA.~ Ha quedado acreditado con la prueba actuada en el juicio que el acusado CHAVEZ
FLORIAN desempefio el rol de “liebre del tréfico ilicito de drogas”. Segln afirmd el testige
OSCAR ANTONIO RENGIFO RENGIFO, de su experiericia en intérvenciones e investigaciones
en delitos de Trafico Hicito de Drogas, respecto a la funcién que cumple la “liebré”; se
denomina a la persona gque reconoce el terfeno para que transite la unidad que lleva la droga,
reconociendo si hay policias v también se conoce como liebre a la persona que brinda
seguridad.

En e caso concreto, el testigo ALEXANDER EDGAR FALCON ‘BRAVQ, ha sostenido que,
respecto a lg ocurrido el dia 24 de julio de 2017, por informacion de'inteligencia se tomod
conocimiento que ese dia se iba a transportar un cargamento de droga, por o que; se montd
un operativo de vigilancia en las inmediaciones de la avenida Bolivar, por la calle Manuel
Secane, en Pueblo Libre, es asi se pudo observar la salida de'la moto lineal identificada dias
antes en el Grifo, y tras la misma; aparece una vehiculo Volkswagen modelo Bora de placa
N°BG2-371, siendo gue el conductor de ese vehiculo fue identificade como la misma persona
que dias antes conducia ia motocicleta. Es asf, que e inicio el seguimiento de ambos
vehiculos que se desplazaban en caravana, Una tras otro; prifnero la moto lineal y tras ellaa
unos metros el vehiculo Volkswagen modelo Bora, estos vehiculos sé desplazaron por la
Avenida Bolivar, Universitaria, Mariano Cornejo, German Amezaga hasta llegar a Ila
interseccitn de la Avenida Colonial; asimismo, afirmé el referide testigo gue, habia una
relacion entre la moto iineal y el Velkswagen Bora manejado por Luis FLORIAN VERGARAY,
ya gue, por la experiencia que tiene, cuando uro moto lineal va delante de uh auto o
camioneta, se dice. que fa moto desempefia el rol de “liebre”, manteniéndose una
comunicacion directa entre. ambos. vehiculo, circunstancia que se corrobero por las
comunicaciones mantenidas por los acusados a través de un teléfono Nextel. Esta afirmacion
se refuerza con lo planteado pore! testigo ADRIAN VICTOR GUTIERREZ HURTADO, respect a
jo suicedid el dia 24 de julic de 2017, a las 14 horas aproximadamente antes de la.
intervencion, el testigo refirld que, se tenia conocimiento gue se realizaria un pase de droga,
el testigo se ubico en la puerta de la Universidad Catdlica, es asi que, se percato -del
desplazamiento de la mote lineal y detrds de la misma venfa un vehiculo conducido por la
misma persona -que fue identificado en el grifo, precisa el testigo que aquellos vehiculo:
estaban avanzando en la modalidad de liebre. Sefiala el testigo que, el véhiculo merior se
desplazaba a unos cinco metros de distancia del otro vehiculo marca Volkswagen, indica
ademads que, en el momento que interviene al piloto de la moto lineal, este se encontraba.
conectado con audifonos al teléfono Nextel al parecer se-estaba comunicado-con el otro
vehiculo. El testigo indicé que, la “liebre” es quien avisa si hay operative, hay trafico y otros.
También sostiene el testigo que, existia una relacidén entre la moto lineal y el vehiculo
Volkswagen Bora, por cuanto, previamente se habia identificado a FLORIAN GARAY como
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la persona que acudio a la reunidn del Grifo de la¢ cuadras ocho y nueve de'la Marina.en la
moto lineal y ¢l dia de la intervencidn, el 24 de julio de 2017, se lo vio conducir el vehicislo
Volkswagen Bora. En el mismo sentido, el testigo GUSTAVO VIRGILIO QUISPE GARCIA,
sostiene que-el 24 dejulio de 2017, en [a avenida Bolfvar se detectd la-salida una moto lineal
de-color fojo con blanco, marca honda conducido con yna PErSoNd Con €asco y una casaca
camuflada; de atrds venia.un vehiculo Volkswagen Bora iba conducido por-Floridn que dias
antes habian identificado, ambos vehiculos se desplazaron juntos hasta la Av. Colonial gue
fueron intervénidos. Eltestigo precisa que el tiempo aproximado que dura él de_spiazamie.hto
de ios vehiculos hasta su intervencidn fue de unos 10 minutos, siendo que, la moto siempre
iba' adelante y el vehijculo atrds. Ademds, el testigo RUDY-JESUS BRAVO BALLESTERQS, ha
manifestado que, a las 14.10 horas de! 24 de juiio:d'e_ 2017, recibieron una comunicacién
indicando que la motocicleta se encontraba trasladandose, en su momento vieron gue el

- Volkswagen estaba atras y la moto lineal adelante: precisando el testigo gue, existid una

( relacion eritre |3 motocicieta y el vehiculo Volkswagen Bora, siendo gue la moto actuaba
como liebre. JORGE ASUNCION CHAVEZ REYES, manifiesta que, estaba programado un
operativo el dia 24 de julio de 2017, pues se tenia informacién de que ese dia se llevaria un
traslado. de droga, en un inmueble ubicado en Pueblo Libre donde se procedid. a realizar Ja
vigilancia, es asi, que se advirtié que un sujeto se desplazaba conduciendo una matocicleta:
y atrés de la mistma un vehfculo que era conducido FLORIAN VERGARAY,

12.3.5.5.- Lo que se refuerza con la Visualizacién de videos de cdmaras de seguridad, del
registro de fecha y hora “2017-07-24 13:40:12”, en |2 avenida Bolivar, del registro de fechay
hora “2017-07-24 14:18:26", en el Pasaje £l Carmen; el archivo Mun-Lima-Av. Universitaria -
€a. Santa Francisca _urn-uuid-5a4250'3'3-3656—3247-3630—3030355952'00'_2017-07—2'4h_13~
:30-00(1), en la Av. Universitaria antes del cruce con ia Av. Venezuela, y El Archivo de video de
nombre “_um-uuid-5a425033-3656-3247-3730- _30_3_0_3241_5700“201-7“07'_2.4_13".30'00(l)”;_
donde se aprecia de los fragmentos del trayecto de los vehiculos: conducidos por los
« acusades, en todo el desplazamiento de estos, desde la Av. Bolivar hasta la referida
intercepcion de las avenidas Colonial con German Amezaga, la motocicleta siempre iba
adelante del automdvil, con una distancia aproximada de 10 metros.

12.3.5.6.- Refuerzan estos elementos de prueba, &| Hecho de las comunicaciones mantenidas
entre los acusados durante el trayecto del tra nsporté del cargamento de.droga, los acusados
FLORIAN VERGARAY y CHAVEZ FLORIAN han mantenido comunicaciones via teléfono celular
duran_te todo el trayecto del ‘transporte de droga, con un tiempo de duracidn de
aproximadamente @ minutos, asi se aprecia del Acta de deslacrado, lectura/visualizacién de
datos/informacion de equipo telefénico mavil incautado al acusado Luis Eddie FLORIAN
VERGARAY al momento de su intervencién {fojas 217/589 del expediente judicial). Realizé la
lectura del teléfono celular samsung Galaxy S7 Edge con IME 356164072006335,
verificdndose |a existencia de! contacto “Yoy” 991748234 gue corresponde a su sebrino José
Luis Chavez Florian, registrandose una llamada saliente a dicho abonado a S 14:14:34 por
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0.09:47 minutos, el dia 24/07/2017. Asi como, del Acta de deslacrado, lectura de memoria y
lacrado-de teléfonos celufar del acusado José Luis Davinson CHAVEZ FLORIAN {fojas 590/691
del expediente judicial). Se procedié al deslacrado de los celulares: uno marca SAMSUNG
color plateado de la operadora CLARO tor IMEI 359878061823064/01 SN RFSGA0SNNGZ,
con Chip N2 8951101332069398981 y marca Motorola Nextel, empresa operadora Entel
color négro con plomo, modelo 418 con IME! 102100704106040, modelo interno N
H3034101832A con Chip de la émpresa ENTEL N¢ 000832755974360. Verificindose que en
el teléfono Samsung Claro tiene registrado & Luis Eddie Florian Vergaray como “tio lucho p”
con ahohado 943534391; y en el NEXTEL lo tierie registrado ccon las iniciales “LU"
51*414*9880, Verificindose ademas qué registra una llamada entrante de “Tio Lucho P” a
las 14:14.42 del dia 24/07/2017 de 0:09:47 minutos de duracién {fojas 646); v en el Nextel
tiene una llamada entrante de “LU” a Jas 2:00 pm {fojas 690).

Ensuma, no solo se ha acreditado que, eh todo e} desplazamiento de los vehiculos, desde la
Ay, Bolivar hasta la referida fntercepcion de las avenidas Colonial con German Amézaga, la
motocicleta siempre iba adelante dél automavil, con una distancia aproximada de 10 metros;
sino que, en todo este trayecto, de forma ininterrumpida los acusados Luis Eddie FLORIAN
VERGARAY y José Luis Davinson CHAVEZ FLORIAN, mantuviersh contacto via teléfono celular,
por espagio de nugve minutos, con cuarenta y siete segundos, utilizando ademas, equipos
de comunicacién no son susceptibles deintergeptacidn telefonica en tiempo real.

12.3.5.7.- También se aprecia el Indicio de participacion en el delito o capacidad comisiva del
mismo.- en el caso del delito de trafico ilicito de drogas, la sentencia recaida en el Recurso
de Nulidad N° 2789-2015 Lime; aplica éste indicio cuando ef sujeto pretende dar visos de
legalidad a la circulacion del vehiculo con el cargamento de droga. En el presente caso,
conforme aparéce en el Acta de registro personal preliminar in situ y registro personal
comiplementario & incautacion de especies y documentos al acusado José Luis Davinson
Chavez Floridn {fojas 186 y 187/188); Realizada por el personal policial, en la interseccion de-
fa Av. Oscar R. Benavides (Colonial) y Av. Gefman Amezaga — Ceércado de Lima,
encorntrandose una {01} pistola de pufio marca CZ Browning Court calibre’@ mm corto, serie.
N2 A 387586, abastecida cor uha cacerina condoce (12) cartuchos cal 9mm €l arma de fuego
la portaba en una sobaguera de cuero color marrén, por lo que el acusado fue trasladado
por medidas de seguridad al Jr. Mariane Arreédondo para continuar can las' diligencias.
Asimismo, en el registro complementario se incautd un {01) celular marca Samsung color
plateade con su protector, IMEI 3598730673061823064/01. un celular marca: Motorola-
Nextel color negro, Modelo 1418 con {IME! N2 102100704106040 {Nextel-Matorota). Un
Carnet dée Identidad Policial N@ 31690573 a nombre de Chavez Florian Jose Luis Davinson.
Una Tarjeta de Propiedad de Arma de Fuego PEO8-002E8A3 a nombre de Chavez Fiorian José
Luis, Una Licencia de conducir 172448772, una Tarjeta de Identificacion. vehicular con Pat.
Registral 52878038. Una licencia de conducir de vehiculo VM72449772 Chavez Florian José
Luis. Un SOAT 05-2086034. del vehiculo 5107-58 vehiculo mehor (Marca Ho'nda)_. Tarjetas




bancarias'y otros objetos personales. Documentos gue: [¢ permiten circular-libremente y
apoyar al automévil donde se transportaba la droga, ante una eventual intervencion policial.

12.3.5.8.~ Indicio de mala justificacién e Insuficiencia de contraindicios, la defensa técnica del
acusado CHAVEZ FLORIAN ha planteado que el acusado se encontrs.en ellugar de los hechos
de manera cgusal, por un encargd de su coacusado FLORIAN VERGARAY, gué nunca se.
percaté de la presencia del vehfculo conducido por su tio, v qué las comunicaciones
mantenidas con su tio s6lo fueron linea abierta sin que hayan mantenido comunicacidn
alguna, sin embargo, estas alegaciones no ha sido corroborada con prueba idonea, que no
desvirtGan o3 hethos objetives comprobado de que el acusado CHAVEZ FLORIAN fue
intervenido al colisionar abordo de la motocicleta lineal de placa 3566-6D, ¢on el automavil
VW de placa de rodaje B20-371, -conducido por FLORIAN VERGARAY, vehiculo donde se

( encontraba el cargamento de droga, asimismo, que desde que los vehiculos fueron divisados.

por los. efectivos policiales, en su desplazamiento, desde 13 Avenida Bolivar hasta su
intervencion ert la intercepcion de las avenidas Colonial con German Amézaga, la motocicleta
stempre se ubicaba delante del automévil a una distancia de 10 metros aproximadamente; y
que, durante todo el fapso de tiempo que durd la trayectoria de los vehiculos 1og acusados
mantuvieron comunicacién permanente via teléfono celular.

12.3.5.9:- En suma, partiendo de!l hecho - base comprobado, que el acusade CHAVEZ
FLORIAN fue intervenido, en la intercepcidn de las avenidas Colonial con German Amezaga
al colisionar abordo de la motocicleta lineal de placa 3566-6D, con ef automévil VW de placa
de rodaje B20-371, conducido por FLORIAN VERGARAY, vehiculo donde se encontraba el
cargamento.de droga, 200.038 kilogramos de Clorhidrato de Cocafna; sumado a los indicios
plurdles, contingentes, univocos.y elementos de prueba: a) no solo gue el acusado CHAVEZ
FLORIAN fue intervenido en la intercepcion de las avenidas Colonial con German Amézaga,
cerca del vehicule donde se transportaba el cargamento de droga, sino que, desde que
= fueron visualizades por los efectivos policiales que realizaban el OVISE, en todo &
’ desplazamiento de los mismos, desde ia Av. Bolivar hasta la referida intercepcion de las
avenidas Colonial con German Amézaga, la motocicleéta siempre iba adelante del automavil,
con una distancia aproximada de 10 metros, durante todo: el trayecto, afirmandose el Indicio
de ubicuidad en el lugar de los hechos; b} Indicio.de cantidad, modo de acondicienamiento y
el contexto en que fue hallada la droga incautada, &, Indicio de participacién en operaciones
de trafico de drogas de gran envergadura, en el caso QUE Nos’ocupa se trata de una OperaC|on
de trafico de gran envergadura destinada al mercado iriternacional apreciando la cantidad,
modo de acondicionamiento v contexto en- que fue hallado, que denota una importante
etapa de preparacion logistica, inversién de dinero y participacion de un nimero importante
de individuos, la presencia en &l lugar de la operacién de gran envergadura denota su
mvolucramlento o] partlupacton €n los hechos deilctlvos c) Tamb}en 5e apreua el Indlcu) de
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del vehiculo con el cargamento de droga; d) Ha quedado acreditado con fa prueba actuada
en el juicio'que el acusado CHAVEZ FLORIAN desempefid el ol de “liebre del tréfica ilicito de-
drogas”; ) se presenta el Indicio de mala justificacion e Insuficiencia de contraindicias, 1a
defensa técnica del acusado CHAVEZ FLORIAN he ha podido acreditar con prueba iddnea sus.
alegaciones para justificar fa presencia dél acusado en €l lugar de ia deténcion, lo que
refuerza la tesis incriminatoria; en.consecuencia, todos estos elementos de prugba hacen
inferir vélidamente la participacion dolosa del acusado en los hechos materia de acusacion,
afirmando que con su accionar favorecié el consumo ilegal de drogas téxicas, que se
subsume en ‘el primer parrafo del articulo 296° del Codigo Penal, con {a circunstancia
agravante descrita en el iriciso 7) del articulo 297° del mismo cuerpo legal.

12.4.- SOBRE LA ACREDITACION DE LOS ACTOS DE ACOPIO Y ACONDICIONAMIENTO DE VEINTE
KILOS CON QUINIENTOS CUARENTA Y SEIS GRAMOS (20.546 KG.} DE CLORHIDRATO DE
COCAINA EN EL INMUEBLE UBICADO EN EL DEPARTAMENTO 303 UBICADO EN CALLE PARQUE
MANUEL SEOANE VILLEGAS N° 216-220, PUEBLO LIBRE Y LA PARTICIPACION CRIMINAL DEL
LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY

12.4:1.- Se encuentra acreditado €l hallazgo de veinte kilos ¢on guinientos cuarenta.y seis:
gramos {20:546 kg.) de clorhidrato de cocaina en el inmueble ubicado en el departamento
303 ubicado en calle pargue Manuél Secane Villegas N° 216-220, Pueblo Libre, asi se advierte
del Acta de registro de inmueble, prueba de campo, decomiso de droga, incautacion de
artefactos explosivos, incautacion de documentos y .especies v lacrado {fojas 166/170 del
expediente judicial}. Realizada en el inmueble sito en calle Pargue Manuel Secane Villegas
N°®216-220, departamento 303 - 3er. pise, PuebloLibre, ocupado por los.acusados Luis Eddie
Florian Vergaray y Amalia Arista Tafur. En el dormitorio principal; en la cdmeoda entre otras
especies; una boleta de venta 007 N° 020194 relacionado a una balanza de 100 kg., cuatro
manuscritos que detallan: “5/4/17”, “1lera vuelta 2da vuelta”, “DE LOS 166:{5) DESARMADOQ,
y“2da vuelta 1ra vuelta”; en el ropero empotrado en su interior se hallé entre otras especies,
una balanza electrdnica marca SANSON £X 5055e max. 5kg., una bolsa de plastico con diez-
bolsitas plasticas transparente chicas, de los cuales oche contenian una sustancia
blanquecina en granulos y poivo, y dos y contenfan una con sustancia semisdlida pastosa
color amarlilenta; y que seis de ellas, tenfan manuscritos en su interior fos datos: “BR”, "XL",
“X7, "X17, “SOMBRERC” y “ESTRELLA™; y en la parte superior del ropero se consigna que: el
coacusado Florian Vérgaray sacd una llave gue corresponde al otro dormitorio. En el segundo
dormitorio, entre otras. especies se halld una balanza electrénica de- plataforma marca
ELECTRONIC, PLATAFORM SEALE capacidad de 100 kg, un maletfn sintético color azul marca
RONNY DONNY, con cuatro conos de regular tamafio con plasticos color negro (embalaje),
una caja chica marca SENSI. MEDICAL guantes-de latex, siete cintas pldsticas color negro de
seguridad, un pincel brocha marca ESIKA BROCHA PARA POLVOS; encima del camarote se
encontro dos hojas-de papel con los datos: “lera vuelta, 2davuelta”y “Stelas=150"; y en el
ropero.empotrado en su interior se encontrd veintian paguetes tipo ladrillo, em dos con




plastico'y cinta adhesiva que contenfa sustancia semisdlida color blanquecina, sometida a [a

prueba de campo, resultd coloracion azul turquesa, que corresponde a positivo para
Alcaloide Cocafna vy con un peso bruto de veintitrés Kilogramos (23.000 kg.).

12.4.2.- Asimismo; se tiene el Acta de deslacrado, prueba de campo'y pesaje, lacrado de droga
del tipo alcaloide cocalna (fojas 175/176 del expediente judicial). Realizado en las
instalaciones de DIRANDRO PNP, San Isidro, donde se apertura los veintidn {21) paquetes de
forma rectangular tipo ladrillo, comisade.en el inmueble de |a calle Parque Manuel Seoane
Villegas N© 216-220 departamento 303 — 3er Piso, Pueblo Libre habitado porlos acusados
Luis. Eddie Florian Vergaray y Amalia Arista Tafur, que sometidos.ala pruepa de campo arrojd
positivo para Alcaloide Cocaina, con un peso bruto de veintitrés kilogramos (23.000 kg.). Con
lo que se acredita que el referido inmueble servia como almacén de la droga. También se
[ cuenta con lo manifestado por la Perito Quimico MI’LUSI_(A FACHE SALAS, que elabord el
Informe Pericial de Analisis Quimico (Drogas} Ne 7025/2017 (fojas 177/187 del expediente.
judicial, Tomo 1}; documento que concluye: La muestra comisada M2 peso neto 20.543 kg.
de- Clorhidrato de Cocalna, que corresponde a la droga hallada en el inmueble de la calle
Parque Manuel Seoane Viilegas N*216-220 departamento 303 ~ 3er Piso, Pueblo tibre.
Estos hechos tambigén se comprueban con lo afirmado por el testigo. GUSTAVO VIRGILIO
QUISPE GARCIA, quien indicé que luego de la intervencion del acusado FLORIAN VERGARAY,
se dirigieron al Departamento del acusado e ingresaron al mismo, encontrando paguetes de
droga, asimismo, el dormitorio conyugal se ubico unas bolsitas de droga con manuscritos 3
Suvezse encontro guantes, pldsticoy cinta. Por su parte, el testigo JORGE ASUNCION CHAVEZ
REYES, indica que, participo en el registro. domiiciliario en calle Parque Manuel Sepane
Villegas N°-216-220, Puebio Libre; diligencia que contd con fa presencia del Representante
del Ministerio. Piiblico, en dicha diligencia observé que én el dormitorio hallaron upa bolsa
plastica en una caja de Zapato en interior habria granadas, y un ropero paquetes de-droga;
en el mismo sentido, e testigo MARCO TATAJE SALAS, harra gue, luego de la captura de Eddie
- F_LORIﬁN VERGARAY, sefuerona su inm_ueble ubica_do en Manuel Seoane N° 3200 321, dpto:
) N® 303, realizaron el registro con |a presencia. del Fiscal, en un cuarto encontraron 21
paguetes de clorhidrate de cocaina, en otra habitacidn que era el dormitorio del acusado
encontraron una bolsa con seis granadas tipo pia, en la habitacion se encontrd cintas de
embalaje, guantes y otros Instrumentos y que eran utilizados para el reempaque del
clorhidrato de:cocaina.

12.4.3.- Se acredita entonces, con esta prueba actuada en. juicio oral, no sdlo se inmueble
ubicado en Manuel Seoane N° 320 o 321; dpto. N® 303, 21 paguetes de dorhidrato de
cocaing, cintas de embalaje, guantes, una balanza electréhica de plataforma marca
ELECTRONIC, PLATAFORM SEALE capaci'dad de 100 kg, v otros instrumentos. Y ue eran
utilizados para el reempague de! clorhidrato de cocaina. Instrumentoes (brocha con mango
de plastico) gue presentaban-adherencias declorhidrato de cocaina, segiin se desprende de
lomanifestado por la Perito Quimico MILUSKA FASHE SALAS, que emiti¢ Resultado Pr {minar
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de Adherencias de Drogas 083/2017 {fojas 189/190 del expediente judicial); concluye que la
M2 dio positive para Adherencias de Drogas {eccaina y Derivados) consistente en una:brocha

marca ESIXA incautada en el inmueble ubicado en calle Manuel Seoane 216-220 Dpto. 303
3er Piso.

12.4.4- DE LA RESPONSABILIDAD Y PARTICIPACION CRIMINAL DEL ACUSADO FLORIAN
VERGARAY.- No existe controversia respecto a que el inmueble ubicado en el departamento
303 ubicado en calle patque Mariuel Seoane Villegas N* 216-220, Pueblo Libre, era habitado
por el-acusado FLORIAN VERGARAY y la-acusado reo contumaz, ARISTA TAFUR, el acusado,
ni su defesa han.resistido este hecho. Los efectives policiales intervinientes MARCO TATAIE
SALAS, GUSTAVO VIRGILIO QUISPE GARCIA y JORGE ASUNCION CHAVEZ REYES, han sostenido
gue una vez intervenido, fue €l propio acusado FLORIAN VERGARAY, que condujo hasta su
domicilic ubicado en la direccion antes referida, constatando que este inmuebie era utilizado
como un centro.de dcopio v acondiciohamiento de clorhidrato de cocaina,

12.4.4.1.- Como.argumento de defensa, el acusado ha sostenido gue |2 droga hallada en su
domicilio fue “sembrada” por los efectivos policiales intervinientes, pues refiere no se cuenta
con filmacion de |a diligencia de Registro Domiciliario; y por el heche que fue & mismo.quien
condujo a los efectivos policiales hasta su domicilio. Sin embargo, estos argumentos deben
ser desestimados pues no han sido minimamente corroborados, {a dil‘igéncia de registro
domiciliario ha sida firmato por la Representante del Ministerio Publico y por la conviviente
del acusado, Amalia ARISTA TAFUR, gue le otorga visos de legalidad, tampoco se consignd.
cuestionamiente alguno por parte del acusado en la referida acts; asimismo, todas los
policias intervinientes han afirmados que en sus afies en la DIRANDRO-PNP nunca han
recibido sanciones disciplinarias o han incurrido en delitos relacionadas a sus intervenciones:
policiales, siendo que la defensa no ha ofrécido prueba en contrario. Lo afirmado por el
acusado sin correboracion minima, no alcanza pafa restar legalidad al acta de registro
domiciliario que dcredita la materlalldad det delito de Tréfico ilicito-de Drogas.

12:4.4.2- De olro lado, el acusads FLORIAN VERGARAY, ha sostenido que la balanza
electronica de plataforma marca ELECTRONIC, PLATAFORM SEALE Ca’paf‘cid'ad de 100 kg
encontrada €n su domicilio no tenfa por objeto el acondicionamiénto de droga, sino que
estaba destinado para una donacion, lo cual ha sido confirmada por el testigo CARLOS
ALBERTO CRUZ SALINAS. Arguniento que deviene en irrelevante pues el destino que se'letba
a dar a la balanza no desvirtiia el hecho objetivo de hallazga de droga en el inmueble del
acusado.

En suma, sé afirma la participacion dolosa del acusado FLORIAN VERGARAY en los actos de
dcopio y acondicionamiento de veinte kilos ¢on quinientos cuarenta y seis gramos (20.546
kg.} de clorhidrato de cocaina en el inmueble ubicado en el departamento 303 ubicado en
calle parque Manuel Secane Villegas N° 216- 220, Pueblo Libre. Afirmande de esta'
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que con su accionar favorecié el consumo ilegal de drogas tOxicas, que se subsume en el

primer-parrafe del articulo 296° del Codigo Penal, con |la circunstancia agravante descrita en
el inciso 7) del articuio 297° del-mismo cuerpo legal.

12.5.- SOBRE LA CONFIGURACION DE LA AGRAVANTE DE COMISION DEL DELITO DE TID CON
EL CONCURSO DE TRES O'MAS PERSONAS

12.5.1.~ Para la.configuracidn de la agravante del inciso 6} del articulo 297° def Cédigo Penal,

seguin el Acuerdo Plenario N° 3- -2005/CJ-116, no-basta la simple concurrencia de tres o mas.
personas, debe existir una decisidn conjunta o comin del hecho gue involicre a cuando &
esa cantidad de personas, ademds, quien participa en el hecho, como parte de un plan
determinado, debe Conocerde la participacion de otras dos personas, incluyerido 1a suya. De
esta manera se hace referericia a un supuesto de coautoria. En el caso bajo andlisis, se tienen
acreditados los foles desempefiados en los actos de TID. por- parte de los acusados en el.caso
de FLORIAN VERGARAY és |a persona que realizd. los actos de transporte de droga en el
vehiculo marca Volkswagei modelo Bora de placa B20-371 partiendo de una ubicacién
cercana a la Av. Bolivar hasta ser intervenido-en la intercepcion de las avenidas Colonial con
German Amezaga, para luego darse a la fuga, v ser detenido en Jag inmediaciones de 3
urbanizacién Los: Cipreses Cercado de Lima, mientras que el acusado CHAVEZ FLORAN
desempefio el rol de “liebre” brindar-seguridad al cargamento de droga que estaba siendo
transportado por su coacusado FLORIAN VERGARAY, abordo de la motocicléta marca honda
de placa de rodaje N°-3566-6D, que en toda la ruta de transporte de la droga permanecio
adelatite del vehiculo marca Volkswagen, despejando la ruta hasta |a entrega del
cargamento, orientado y coordinando constantemente con su coacusado para dicho
transporte. La circunstancia de que no se haya podido discutir ia participacién criminal dela
reo contumaz Amalia ARISTA TAFUR, mediante Resolucién de fecha 6 de setiembre de 2018,
tiene tomo efecto que se pueda determinar la concurrencia de trés o mas personas en los
actos de TID materia de proceso, por lo gue, no se configura la circunstancia agravante de
comision del dedito con el concurso de tres o més personas.

12.6.- SOBRE LA CONFIGURACION DE LA AGRAVANTE DE EXCESIVA CANTIDAD DE LA DROGA
‘OBJETO DE TID.- Seguin lo manifestado por la-Perito Quimico MILUSKA FASHE SALAS, |z droga
comisada: en ambos hechos excede la cantidad de 10 kilos de clorhidrato de cocaina,
configurandose la circunstancia agravante de excesiva cantidad de droga objeto de TID, asi
se advierte del Informe Pericial de Andlisis Quimico {Drogas) N2 7025/2017 (fojas 177/187 dei
expedlentemdqcual Tomo I); documento que concluye: La muestra comisada M1 peso neto
200.038 kg., que se refiere a la droga hallada en el automavil VW de plata de rodaje B20-
371, correspende a Clorhidrato de Cocaina; La muestra comisada M2 peso neto 20.543 kg.
de Clorhidrato de Cotaina, que corresponde a:la droga hallada &n el inmueble de la calle
Pargue Manue| Seoane VJHegas N°® 216-220 departamento 303 - 3er Piso, Pueblo Libre.
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12.7.- ACTOS DE TENENCIA [LEGAL DE EXPLOSIVOS (GRANADAS DE GUERRA} Y
RESPONSABILIDAD PENAL DEL ACUSADO FLORIAN' VERGARAY.- Se encuentra acreditado la
tercera imputacion factica atribuida al acusado LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY, esto es, la,
tenencia ilegal de explosives ‘de guerra, seis artefactos exglosivos tipo granadas — pifia,
hallados én et dormitofio principal del departamento 303 ubicado en calle Pargue Manuel.
Seoane Villegas N° 216-220, Pueblo, Libre, domicilic del acusado FLORIAN VERGARAY vy ia
acusada contumaz ARISTA TAFUR.

12.7.1.- Asi se tiene el Acta de registro'de inmueble, prueba de campo, decomiso de droga,
incautacién de artefactos explosivos, incautacion de-documentos y especies y lacrado (fojas
166/ 170 del expediente judicial}, realizada en el inmueble: sito en calle Parque Manuel
Seoane Villegas N° 216-220, départamento 303 — 3er. piso, Pueble Libre, ocupado por los
acusados Luis Eddie Florian Vergaray y Amalia Arista Tafur, £n el dormitorio principal, sé hallé
una bolsa plastica tipo rafia cierre color rojo/blanco/azul que contenia cajas de zapatos de
rmujer en {3 que una de las cajas con la inscripcion “PLATANITOS” en su interior tenfa sels
artefactos explosivos tipo granadas — pifia. El Perito en explosivos ALEJANDRO OSCAR
EUSTAQUIO HERRERA, guieri comparecio al plenario del juicio oral paraser interrogado sobre.
Informe Téchico'N® 150-2017-REGION POLICIAL-LIMA/DIVEME-UDEX-SITEX {fojas 192/195 del
expediente judicial), ha precisado que en el referido informe técnico se hace sefiala-a que
personal policial de la Unidad de Desactivacion de Explosivos de la PNP, en relacion a los seis
(06) artefactos explosivos tipo granas ~ pifia, de uso manual, que se halld en el registro
domiciliario de los acusados Luis Eddie FLORIAN VERGARAY 'y Amalia ARISTA TAFUR, que.
concluye: “Las Muéstras objeto de pericia corresponden a seis {06) Granadas. de Guerra
Defensivas de uso manual, envase de plistico tratado, color negro, modelo. CRG BPM-75,
fabricacion Sovigtica, de Uso Exclusive de las Fuerzas del Orden, encontrdndose activas y
operativas para su funcionamiento, con los.datos técnicos y numeéricos descritos en el cuerpo
del presente informe”. A la vez el perito explica gue utilizd la técnica de observacion para
arribar-a las conclusiones de su informe. En similares términos. se pronuncio el Perito en
explosivos FREDDY HIIAR ROJAS, quien comparecid al plenario ‘del juicio oral para ser
interrogado.sobre Informe Técnico N° 150-2017-REGION POLICIAL-LIMA/DIVEME-UDEX-SITEX
(fojas 192/195 del expediente judicial). Se-acredita entonces, el elemento de posesién y
ocultamiento de explosivos de guerra, gactivas y operativas para su funcionamiento, elemento.
objetivo requerido en el tipo penal del Segundo Pdrrafo del articulo 279-A del Cadigo Penal.

12.7.2.- En cuanto, al requisito de gue esta posesian. se ilegitima, se advierte que el acusado
FLORIAN VERGARAY no ¢uenta con autorizaciones administrativas para el uso de armas de
guerra (granadas}, ni resulta ser un sujeto legitimado para el uso de estas armas conforme a
tas normas administrativas sobre uso de-armas de guerra, reservados a los miembros de las
Fuerzas Armadas, Asi se tiene Oficio N° 12729-2017-SUCAMEC-GAMAC (fojas 693 del
expediente judicial). Mediante el cual informa que. el acusado. Luis Eddie:Florian Vergaray
registra dos licencias para £l uso de-armas (pistolas) que han vencido el 21 de abpif

_jﬂj PonEi\JALlj_ PER

e e Y T
igde Teansitprio
L L LR

TEEUE L, .[1!,:'1 LU P T _’
[sir EGIADO PERN "
~ORTE BUPERIOR DE JHSTICWM BEL CatLAL-




y 02 de febrero del 2016, no contando con autorizacién para armas de guerra, siendo lag

granadas halladas de uso exclusivo de los miembros de jas Fuerzas Armadas, no tehiendo
esta condicién el acusado, configurandose el delito materia de acusacion.

12.7.3.- En el mismo sentido gue en cuanto a la droga incautada en el-domicilio del acusado
FLORIAN VERGARAY, esta ha argumentado que'las-granadas de guerra ie han sido plantadas,
Sin emba-rgo:,' estos grgumentos deben ser desestimados pues no han sido minimamente
corroborados; la diligencia de registro domiciliario ha sido firmado por la Representante def
Ministerio Publico y por la conviviente del acusado, Amalia ARISTA TAFUR, que le otorga visos
de legalidad, tampoco se consighd cuestionamiento. alguno por parte del acusado en la
reféerida acta; asimismo, todos los policias intervinientes han afirmados que en sus afios en
la DIRANDRO-PNP nunca han recibido sanciones disciplinarias @ han incurride en delitos
relacionadas a sus intervenciones policiales, siendo que la defensa no ha ofrecido prueba en
contrario. Lo afirmado. por el acusado sin corroboracidn minima, no alcanza para restar
legalidad al acta de registro domiciliaric que acredita la materialidad del delito de Trafico
llicito de Explosivos de Guerra..

DECIMO TERCERO: JUICIO DE SUBSUNCION: Establecidos los hechos, asi ecomo. ia
normatividad juridico penal pertinente, corresponde realizar ¢! juicio de subsuricion o
adecuacion de los hechos a la nerma, este analisis de subsuncién abarca el juicio de tipicidad
de-antijuricidad y el juicio de imputacién personal o verificacién de.-cuipabii'idad‘

13.1.- EN CUANTO AL DELITO DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS
13.1.1.- RESPECTO AL ACUSADO FLORIAN VERGARAY

e Juicio de Tipicidad. Los hechos se adecuari al tipo penal de Trafico llicito de Drogas -
Actos de Trafico, el acusado ha realizado actos de favorecimiento al consumo ilegal
de drogas téxicas mediante actos de trafico, transporte de 200.038 kilogramos de
Clorhidrato de Cocaina, quese refiere a la droga haliada en el'automdvil VW de placa
de rodaje B20-371; y, acopio y acondicionamiento de 20.543 kg. de Clorhidrata de
Cocaina, que corresponde a'la droga hallada enel inmueble de la calle Pargue Manuel
Seoane Villegas N° 216-220 departamento 303 — 3er Piso, Pueblo Libre. En cuanto a
la tipicidad subjetiva, de los indicios plurales, concurrentas Y uhivacos acreditados en
autos-se infiere el acusado FLORIAN VERGARAY tenia pleno conocimiento de Ja ilicitud
(nocividad} de fa sustancia que transportaba, y que acopiaba y acondicionalby,
teniendo como ulterior finalidad favorecer el consumo ilegal de drogas téxicas de
terceros.

s Juicio de Antijuricidad. Estande establecida la tipicidad objetiva y subjetiva de la
conducta de los acusados, cabe examinar si esta ‘accién tipica es contraria al
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ordenamiento juridico, o si por el contrafic se ha presentado una causa de
justificacion que Iz toma eni permisible ségun.nuestra normatividad; constatandose
en el presente taso gue {a conducta desplegada por el acusade contraviene al
ordenamiento juridico pues con su actionar ha puesto en peligro sin justificacién el
bien juridico Salud Pdblica en agravio del Estado.

Juicio de Imputacién Personal. £l acusado es persona con pleno ejercicio de sus
capacidades fisicas y psiquicas, al ser persona mayor de edad y teniendo en cuenta
su nivel de instruccion, no tiene limitaciones para comprender y asumir la
résponsahilidad por los actos que {levaron a cabo.

13.1.2.- RESPECTO AL ACUSADO CHAVEZ FLORIAN

® Juicio de Tipicidad. Los hechos se adecuan al tipo penal de Trafico llicito de Drogas —

Actos de Tréfico, el acusado realizado artos de favorecimiento 3l consumo ilegal:de
drogas toxicas mediante actos de tréfico, al contribuir con el transporte de'200.033
kilogramos de Clorhidrate de Cocaina, que se refiere a la droga hallada en el
automovil VW de placa de rodaje 820-371; al desempefar la-funcién de “lisbre del
trafico ilicito de drogas”. &n. cuanto a la tipicidad subjetiva, de los indicios piurales,
concurrentes y univocos acreditados en autos se infiere ef acusado CHAVEZ FLORIAN
tenia pleno conocimiento de la ilicitud {nocividad) de la sustancia que contribuys én
su transporte, teniendo como ulterior finalidad favorecer el consumo ilegal de drogas
téxicas de terceros. '

Juicio de Antijuricidad. Estando establecida la tipicidad objetiva ¥ subjetiva de la
conducta de los acusades, cabe examinar si esta accién tipica es contraria al
ordenamiento juridice, o si por el contrario s¢ ha presentado una causa de
justificacién que la toma en permisible seglin nuestra normatividad; constatandose
en el presente caso que la conducta despiegada por el acusado’ contraviene al
ordenamiento juridico pues con su accionar ha puesto en peligro sin jusfificacion e
bien juridico Salud PUblica en agravio del Estado,

Juicio de Imputacion Personal. El acusado es persona con pleno ejércicio de sus
capacidades fisicas y psiquicas, al ser personas mayores de edady teniendo en cuenta
su nivel de instruccion, no fiene limitacionds para comprender vy asumir Ja
responsabilidad por los actos que llevaron a cabo.

13.2.- EN CUANTOQ AL DELITO DE TRAFICO ILICITO DE EXPLOSIVOS DE GUERRA

e Juicio de Tipicidad. L.os hechos se- adecuan al'tipo penal de Tréfico llicito de Explosivos

iz it Juaiatn Pepl Gl

de Guerra, el acusade FLORIAN VERGARAY Ha realizado actos de tenencia vy
ocultamiento de seis granadas de guerra, activas y operativas, de uso exclusiva de.|as
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Fuerzas Armadas, en el inmueble de 13 calle Parque Manuel Seoane Villegas N* 216-

220 departamento 303 —3er Piso, Pueblo Libre. En cuanto a [a tipicidad subjetiva, el
acusado FLORIAN VERGARAY téfifa pleno conocimiento de la ilicitud de su conducta.

e Juicio de Antijuricidad. Estando establecida la tipicidad objetiva y subjetiva de la
conducta de los acusados, cabe examinar si esta dccidn tipica ‘es contraria al
ordenamiento juridico, o si por el contrario se ha presentado una causa de
justificacidn que fa toma en permisible seglh nuestra normatividad; constatindose
en el presente caso que {a conducta desplegada por el acusado contraviene al
ordenamiento juridico pues con su accionar ha puesto en peligro sin justificacién el
bien juridico Seguridad Publica en agravio del Estado.

* Juicio de Imputacién Personal. € acusado es persona con pleno ejercicio de sus
capacidades fisicas y psiguicas, al ser persona mavyor de edad y teniendo en cuenta
su nivel de. instruccién, no tiene limitaciones para comprender y asumir la
responsabilidad por los actos que llevaron a ca bo,

DECIMO CATORCE: INDIVIDUALIZACION DE LA PENA;
14.1.- Para establecer |a pena justa Y equitativa, se considera el efecto a su vez retributivo,
preventivo y re-socializador de la. misma, debiendo respetar siempre la proporcionalidad en
la reaccion penal, su racionalidad v sobre todo su equidad, criterios que nos deben llevar a
una individualizacién judicial de Ja peria que a su vez haga legitira la reaccién del Estado en
términos de condena y de reproche legal a un sujetoque ha lesionado un bien juridico que
se tutela penalmente y con vistas a restituir la valfa de la norma penal vulnerada,
14.2.- El artfculo 459 del Codigo Penal establece los presupuestos para fundamentar y
determinar la pena, considerandose las carencias sociales del agente, sii profesién u oficio,
su cultura y costumbres; asimismo, el numeral 45-A establece los criterios para la
(¢ determinacion de la pena concreta dentrd de tas iimites fijad_os por la ley, determinado el
’ luez la pena aplicable en dos etapas, identificando en primer lugar el espacio punitivo yiuego
la pena concreta, segln concurran o rio circunstancias atenuadas o agravantes ‘genéricas,
conforme se detalia en el inciso 2) del articulo 45-A, Asf se'precisa que cuando sélo concurren
cireunstancias atenuantes, la pena concreta se ubica en el tercio inferior. Siendo que en los
casos de circunstancias agravan_t'e's especificas la pena se fija dividiendo. el Espacio purniitivo
entre la cantidad de agravantes y aumentando la pena conforme |a- concurrencia de las.
mismas.
14.3-El principio de proporcionalidad delas penas es un valor constitucional implicitamente
derivado del principio de legalidad penal, asi recoriocido en el articulo: 2%, inciso 24, literal d),
de la Constitucién, en interpretacion conjunta con el Ulitimo parrafo del articulo 2002
constitucional, en el que se recongee explicitamente el principio de proporcionalidad, Al
respecto, el Tribunal Constitucional ha determinado que «ef articulo 1382 de la Constitucion,
establece que “la potestad de administrar justicia {...) se ejerce por e} Po_de'ciaii o}
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arreglo @ lg Constitucion”, existe yna presuncion de que el gudntum de fas penas privativas
de libertad impuestas por el juez penal guarda uha relacion de proporcionalidad con'ef grado
de afectacion del bien constitucional a qué dio lugor la realizacion de la 'conducta tipica»?®s,
Con lo cual, debe existir una proporcionalidad éntre la lesion o vulperacién al bien juridico
protegido v la pena pof la responsabilidad del sujeto al hecho, existiendo una “prohibicion
de exceso” de imponer penas que schrepasen el nivel de fesividad del bien juridico en él caso
cencreto,

14.4 - DETERMINACION DE LA PENA RESPECTO DEL ACUSADO. FLORIAN VERGARAY

14.4.1.- Se ha determinado gue el acusado FLORIAN VERGARAY, ha realizados dos actes de
trafico ilicito de drogas, en su modalidad agravada, transporte de 200:038 kilogramos. dé

Clorhidrato de Cocaina, que se refiere a la droga hallada en él automovil VW de placa de’
rodaje B20-371;y, acopio y acondicionamiento de 20.543 kg. de Clorhidrato de Cocaindg, gue

corresponde a la droga hallada en el inmueble de la calle Parque Manuel Seoane Villegas N°

216220 departamento 303 - 3er Piso, Pueblo Libre. Ambos hechos acaecidos el 24 de julic
de 2017. Verificando la relacion entre ambos eventos delictivos, se concluye gug nos

encontramos ante un supuesto de delito continuado® al existir una misma resolucion
criminal de acopiar, acondicionar y transporte de drogas para su “exportacion” al mercado
internacional”, aplicandose las reglas del articulo 48° de| Cddigo Penal, @s5to es, se-sanciona
con la pena del delito mas grave. En este caso,-ambos hechos se encuentran tipificados en el
Primer: Parrafo del articulo 296° del Cédigo Penal, concordante con el inciso 7) del articulo
297° del mismo cuerpo legal,

14.4.2.- La pena cohminada en el delito contra fa Salud Publica ~ Tréafico llicito dé.Drogas ~
Figura Agravada, previsto y sancionade encel primer parrafo articulo 296° del Cédigoe Penal,
en-concordancia con la circunstancia agravante especifica del inciso 7} del articulo 297° del
mismo cuerpo legal, actos de trafico sobre mas de 220 kilos de Clorhidrato de Cocaing, tiene
una pena conminada ho menor de guince ni veinticinco-afios de péna privativa de la libertad;
se advierte que de esta manera que el espacio punitivo-es de siete afios, &l primer terciova
desde Jos 15 afios a los 17 afios tres meses, En el caso hajo analisis, se constata que el
sentenciado no registran antecedentes penales, no apareciendo en autes documento que
acredita la concurrencia de alguna circunstancia agravante genérica. Razones por las cuales
la pena concreta debe fijarse en el extremo inferior del primer tercio, lo que eoincide con la
pretension de la sefiora Fiscal Provincial, gue ha requerido la peng de QUINCE afios de pernia

4 STCO012-2010-P1/TC, fuRidamento 3.
50 En el delito' continuado, previslo en’ €l articule cuarenta y nueve del Cédigo Sustantivo, la pitralidad de
acciones hamogeneas (infringen [ misma norma panal o una de igual o-semejante naturaleza); §i bien se
realizan en distinto tiempo,’se dan en andlogas ccasiones y.todas. respcnden a una misma resolucion criminal.
Hay una identidad especffica del comportamiente delictivo asf como un nexo temporal-espacial ge 0" actos
individuales. R.N. N.° 2296- ~2017, VENTANILLA, fundamento 3.4,
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privativa de libertad para el sentenciado, La pena-concreta parcial por el delito de Trafico
llicito de Drogas para e! sentenciado FLORIAN VERGARAY es de QUINCE afios de pena
privativa de libertad. E! mismo razonamiento resulta valide-en la determinacién de [a pena

de 180 dias-multa; e, inhabilitacidn por el plazo de 10 afio de acuerdo con los incisos 2'y 4.
del articulo 36 del Cédige Penal, que debe imponerse al sertenciadg.

14.4.3.- Asimismo, se ha determinado que el acusado FLORIAN VERGARAY ha incurrido en el
delito de Trafico llicito de Explosivos de Guerra, cuya pena conminada es de 10 2 20 afios de
pena privativa de Libertad. Al advertir que el acusado no cuenta con antecedentes penales,
la pena concreta parcial que se debeimponeral acusado es de DIEZ.ANOS de pena privativa
de libertad por-el delito de Trafica ilicito de Explosivos de Guerra.

o 14.4.4.- En-cuanto al sentenciado FLORIAN VERGARAY, referido a los defitos tenidos comao

acreditados, de Tréfico llicito de Drogasy Trafico licito:de Explosivos de Guérra, se constituye
un concurse real de delitos nofmade en el articulo 50° del Codigo Penal, al respecto el
Acuerdo Plenario 4-2009/CI-116, ha precisado que:

‘Para la determinacidn de la péna concréta aplicable, en caso del concurse redl de delitos, fige un
procedimiento que responde a las reglas der'i'\.rat_ias dél denominads “principio de acomulacidn®, £l
'squema operativo que.el drgano jurisdiccional debe desarroliar en estos casos es el siguiente:
‘A Jdentificacidn de una pena bidsica v una pena concreta parcial para cada delite integranté del concurso.
Ella.supone, como primer paso, que se defina la posibilidad de sancién establecida para el delito -Ifmites
minimo y maximo o pena bdsica- en base a la penaiidad conniinada en Ja ley para-dicho ilicito. Ef segundo
pase consiste, atento & las circunstancias correspondientes y/o concurrentes de su ‘comision, én la
concrecion de la pena aplicable al delito en-cuestion -pena concreta parcial-, Cabe precisar que esta
priméra etapa dé determinacion de la pena debers cumplirse tantas veces como delitos que estén en
concurso real. El organa jurisdiccional debe operar para efio en princigio.de |z misma forrma como si cada
hecho debiera enjuiciarse solo. _

B. En la segunda v ditima etapa,.cumplida la precedente, el luez procederd a sumar las penas concretas
4 parciales y asi obtener, con dicha adicién, un resultado que serd la pend concreta total del concurso real,
: Sin embargo, ésta pena concreta resultante tendré que ser sometida a un doble .examen de validation.

En primer lugar, ser3 dei caso verificar g fa pena no exceda de treinta y cince afps si es pena privativa
de Jibertad temporal, ast como qué tampoco exceda el equivalente al doble de la pena concreta parcial
establecida para el delito mas grave de los.comprendidos por el contursa real. En caso de que el resultado:
de la pena cohcreta total supere cualquiera de esos dos limites legales, su extension deberd dereducirse:
hasta e} limite correspondients {treinta'y ¢inco afos. o el'que represerita ef doble de la pena concreta
parcial fijada para el delito mads grave),
Finalmente, el articulo 509-CP incorpora una Gitima verificacidn de caracter excepeional, Esta implica
cotejar que ninguno de los delitos ihtegrantes del concurso real haya obtenido como pena parcial la de
cadena perpetua, ya que de darse tal supuesto dicha ‘sancion punitiva seria la dnica que tendrig la
condicién de pena concreta, suprimiéndose, an tal caso, las demas penas concretas parciales, Cabeaclarar
quessi mas dé un delito résultase con Pena concreta parcial de cadena perpetua estas no se sumarfan
debiendo aplicarse como. pena concreta total solciuna de ellas, '
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Es asi que, habiéndose determinado la pena-concreta parcial por el delito de Tréfico liicito
de Drogas de QUINCE afios de pena privativa de libertad; v, la pena concreta parcial de DIEZ
ANOS: de pena privativa de libertad por &l delito de Trafico llicito de Explosivos de Guerra, se
debie proceder con la surnatoria de penas, cuya resultado no debe exceder del doble de fa
pena del delits més grave (es decir treinta afios de pena privativa de libertad), enese sentido,
la pena concreta aimponerse al acusado es de VEINTICINCO AROS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD.

14.5.- DETERMINACION DE LA PENA RESPECTO AL SENTENCIADO CHAVEZ FLORIAN.- La pena:
conminada en el delito contra la Salud Piblica ~ Trafico llicito de Drogas— Figura Agravada,
previsto v sancionado en el primer parrafo-articulo 296° del Cdigo Penal, en concordancia
con la circunstancia agravaiite especifica del inciso 7) del articule 297° del mismo cuerpo
legal, actos de trafico sobre mas de 220 kilos de Clorbidrato de Cocaina, tiene una pena
conminada no menor dé guincé ni-veinticinco .afios de pena privativa de fa libertad; se
advierte gue de esta manera gue &l espacio. punitivo es de siete afios, el primer tercio va
desdé los 15 afios & 105 17 afios tres. meses. En el caso bajo andlisis, se constata que el
sentenciado no registran antecedentes penales, no apareciendo en autos documento que
acredita {a concurrencia de -alguna circunstancia agravante genérica, descartandose la
aplicacion de la agravante générica de comisién del delito abusando de cargo-o funcién que
no ha sido mateéria de actividad probatoria. Razones por las cuales la pena concreta debe
fijarse en el éxtiemo inferior del primer tercio, esto es, QUINCE afios de pena privativa de
libertad. El mismo razonarniento resulta valido en la determinacion de la pena de 180 dias-
multa; e, inhabilitacion por el plazo de 5 afios de acuerdo con los incisos 2 y 4.del articulo 36
del Cédige Penal, que debe imponarse al sentenciado.

14.6.- En cuanto a las consecuencias accesorias, la Representante del Ministerio Publico
solicita se dicte &l DECOMISO DEFINITIVO de: 1) Droga: Doscientos velntitn kilos con treinta
gramos (221,030 KG.) de Clorhidfato de Cocalna; 2) Armas y explosivos: 2.1) Un (01) arma de
fuego pistola de pufio marca browning court calibré 9mm corte con Namero de serie
A387586 abastecida coh una tacerina de metal color negro que contiene doce cartuchos
9rhm corto con inscripcidon CBC 390 auto; 2.2) Seis (06) granadas. tipo pifia con palanca y
preseritan signos-deé digitos erradicados — raspados; 2.3) Quince {15) municiones {cartuchos
con proyectil, sin percutar) de los cuales diez en la base tiene grabado "9X19 2013 PNP’*_,_
cuatro en el mismo lugar indica “9mim 98 PNP”, y una en el mismo lugar “9mm 3-90 MAL”;
3) Vehiculos: 3.1) Un (01) automovil marea “YW* models Bora color beige placa B20-371,.
por haber sido el medio de transporte utilizado para el traslado del cargamento de droga;
3.2) Una (01) moto lingal (vehiculo menor) marca Honda ~ Tornado-250, con placa de rodaje
3566-Gl, por haber sido el medio de transporte utilizado para comunicar de posiblés‘
operativos policial y seguridad al otro vehiculo marca “VW” modelo bora color beige placa
B20-371 {trasladé el cargamento de droga); 4) Teléfonos celulares y Laptop 4.1) Un (01)
celular marca "Samsung color plateado; 4.2) Un (01) celular marca “Motorola” — Nextel
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color negro, Modeld 1418: 4.3) Un { {01} celular convencional de color negro, con bordes de
color plomo con IMEL N° 10270071.8287040, con SIM CRAD de ja empresa ENTEL N*

000832756107360; con su réspectiva. bateria, celular marca MOTORIA modelo i418; 4.4) Un

(01) celular convencional marca Motorola, modelo 418, color negro con bordes dé color
plomeo, con IME! 102100701415040 y con SIMCARD de la empresa ENTEL N°

0008327756018360, ¢on su respectiva baterfa; 4.5) Un (01} celular Smartphoné marca

Blackberry, modele 210, coler blanco, con IME! 351520060607704 v micra SIMCARD N°
8901170425- 2314276525 con su respectiva baterfa; 4.6) Un {01} teléfono mdvil marca

AZUMI,  umo  calor negro con su bateria, con etigueta que consigna IMEl N°

359442060938454 con tarjeta SIM (cth) 8951101332 CHIP CLARC 4G LTE. 13 065783939;

4.7) Un {01) teléfono mdvil marca AZUMI, color negro blance, con su bateria, con-etiqueta
que consigna IME| N* 3594420612137686, con tarjeta SIM (CHIP) 8951101332 CLARO 4G LTE
13065806250; 4.8) Un (01) teléfono mavil marca MOTOROLA, color negro con aplicaciones.
color gris claro, con su baterfa, etigueta con IME! N° 102700718362040 y- tarjeta SIM {CHIP)

o _ "

e" 000832756021360; v teléfono movil marca SAMSUNG color negro con borde gris

-azuiado, con su baterfa, etiqueta con IME! N° 357014/07/373019/4, y microchip 8951100329

MI CLARO 180461921F, y und tarjeta Micro SD 1615PY40056 marca Kingston 8GB; una
tarjeta SIM (CHIP) “e” 000832754337360; 4.9} Una (01} Laptop marca COMPAQ color negro
y plateado, PRESARIO C300, S/N: CND64S - 10Q3, P/N: RM1L3LA#ASM, con su respectivo
cargador eléctrico. 5) Dinero: 5.1} Nueve (09) billetes de {a denominacién de cien ‘dolares

americanos, con el siguiente nimero de serie: LB07928737P, LF27263607, V1270379178,

LLO10800356, LF12048179A LF21623537), LB53924304M, \/E19575951A Yy LB57865863K;
52) Cuatro (04 billetes de la denominacién de un délar americano, con las siguientes
numeros de serie:; B89142673E, D36700855D, G397221261, y F582233038: '5.3) Ocho (08}
billetes de la denommamon de cien nuevos soles con 1os siguientes numero dé serie;
Y20756078B, A2836912N, BS063764A, A5172250R, B1001420F, A21644405, B6797378M, v
A3787233P. 6} Especies: 6.1} Una (01) balanza electrénica de plataforma rmarca ELECTRONIC
PATFORM SCALE capacidad 100 Kg. 3/N 17030606; 6.2) Una (01) balanza electrénica chica
marca SASON EK 5055 ‘Mot, 5Kg/111b d= 1g/0.0502; 63) Un {01} pincel brocha marca
ESIKA; 6.4) Un {01) audifono de celular color blanco sin marca; 6.5} Un {01) maletin de
material sintético color azul marca RONNY DONNY.

Lo que debe ser amparado confarme al articulo 102° del Cddigo Penal, en el caso de I3 droga
por ser el objeto del delito v su naturaleza intrinsecamente prohibida, en el caso de ios
celulares, vehiculos y demds instrumentos por haber sido utilizados como instrumentos del
delito, mas aun cuando el referido vehiculo incluso sufrié modificaciones en su estructura

para acondicionar y camuflar la droga comisada.

14.7.~De otro Jado, habiéndose en e presente caso emitido una sentencia.condenatoria gue

impone una pena privativa de libertad, por mandato de la: dispuesto en el inciso 1} del

articulo 402° del Cédigo Procesal Penal, debe cumplirse provisionalmente su extremo penal,
aupque contra ella se interponga recurso impugnatorio, atendiendo a la gravedad de los
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hechos cometidos, al tratarse de un delito de trafico ilicito de drogas de una importante

cantidad de droga cuyo desting.final era el meréado internacional.

DECIMO QUINTO: FUNDAMENTACION DE LA REPARACION CIVIL

14.1.- Es necesario establecer un monto por concepto de reparacion civil, la misma gue debe
ser fijada con relacién al dafio causado, siendo este su presupuesto basico por lo que para
tales efectos se tiene én cuenta lo establecide en el articulo 932 del Codigo Penal,

14.2.- Se tiene en cuenta la capacidad ecandmica del acusade, yva que acorde a lo establecido-
por el articulo 932 de} Codigo Penal, la reparacion civil comprende también la indemnizacién
de los dafios:y perjuicios causados a la parte agraviada, la cual debe establecerse teniende
en cuepta la magnitud de! dafio causado..

14.3.- £l delito de tréfico ilicito de drogas es un delito de peligro abstracto, en esa medida el
Acuerdo. Plenario N° 6-2006/CI-116 sefiala que: “f...] £n los delitos de peligro, desde iuego,
no cabe negar a priori la posibilidad-de que surja responsabilidad civil, puesto que en ellos -
sin perjuicio, segun los casos, de efectivos dafios genergdos en intereses individugles
concretos- se produce una alteracion del ordenamiento juridico con entidad suficiente, segin
los casos, para ocasionar dafiosciviles, sobre-el que cbviamente incide el interés tutelado por
la norma penal -que, por lo general y que siempre sea asi, es de cardcter suproindividual. Esta
delictiva alterdcidn o perturbacion del grdenamiento juridico se debe procurar restablecer,
asf coma los efectos que directa o causalmente ha acasionado su comision fel dafio como
consecuencia directa y necesaria del hecho delictival”, como sucede con los delitos de trafice
ilicito de drogas, donde el Estado busca erradicar el mismo, a través de diversas acciones y
politicas publicas que suponen un detrimento econdmico para el Estado, en esa medida el
Actor Civil en el caso del deiito de TID, ha solicitado la Reparacidn Civil de S/. 700,000.00
{Ciento Setenta Mil Soles) en razon a la proporcionalidad a la droga comisada, y conforme a
los criterios de imputacion contenidas en el Recurso de Nulidad N°4235-2006; evaluando la
magnitud de los hechos v al tratarse de actos de trafico ilicito de drogas de gran gscala debe
fijarse la reparacion civil en S/. 350,000.00 que deberan abonar los sentenciados en forma
solidaria.. Respecto al delito de Trafico llicite de Explosivas de guerra, en cuento delito de
peligro, la reparacion civil que debera abonar el sentenciado FLORIAN VERGARAY a favor del
Estado se fija en $/. 5,000.00.

PARTE DECISORIA: Por estos fundamentos, apreciando los hechos v pruebas con el criterio
que ia ley autoriza, con {a facultad que nos confiere la Constitucidn del Estado, asi como los
articulos 374, numeral 1, 394, 395, 396 v 399 del Codigo Procesal Penal, el Juzgado Penal
Colegiado Permanente de la Corte Superior de Justicia del Callao impartiendo Justicia a
nombré del Nacion, FALLA: '
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\_{CONDENANDO a LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY y JOSE LUIS DAVINSON CHAVEZ
FLORIAN como coautores del delito contra fa Salud Publica — TRAFICO ILICITO DE
DROGAS — FIGURA AGRAVADA, en agravio del Estado, previsto y sancionado en el
primer parrafo articulo 296° del Cédigo Penal concordado con el inciso7) del articulo
297° del mismo cuerpo legal; asimismo, CONDENANDO & LUIS EDDIE FLORIAN
VERGARAY como attor del delito contra la Seguridad Publica — Peligro Comun —
TRAFICO ILCITO DE EXPLOSIVOS DE GUERRA {GRANADAS), previsto en el segundo
parrafo del articulo 279° A del Codigo Penal, en agravio del Estado.

2. ABSOLVIENDO de la Acusacién Fiscal a LU!S EDDIE FLORIAN VERGARAYy JOSE LUIS
DAVINSON CHAVEZ FLORIAN como coautores del delito contra la Saldd POblica —
TRAFICO ILICITO DE DROGAS — FIGURA AGRAVADA, en agravio del Estado, previsto-y
sancionado en el primer parrafo artfcule 296° del Codigo Penal concordado con él

% inciso. &) del articulo 297° del mismo cuerpo legal. |

3. SE IMPONE a LUIS EDDIE FLORIAN VERGARAY, VEINTICINCO (25) ANOS de. pens
privativa de la libertad con el cardcter de EFECTIVA, gue descontando la carceleria
que sufre desde ¢} 24 de julio de 2017 vencer3 23 de julio de 2042, fecha en la que
sera excarcelado siempre gue no cuente con orden de detencién emanada de
autoridad competente, Asimismo, SE IMPONE.AL SENTENCIADO 180 dias riulta, con
el caiculo se le da la suma de S/, 1,260.00 soles, v, DIEZ afies de inhabilitacidn
conforme a los incisos 2 y 4 del articulo 36° del Codigo Penal. ¥, SE IMPONE a JOSE
LUIS DAVINSON CHAVEZ FLORIAN, QUINCE (15) AROS de pena privativa de la libertad
¢on el caracter de EFECTIVA, que descontando la carceleria ‘que sufré desde el 24 de
julio-de 2017 vencerd el 23 dejulio de 2032, fecha en la-que sera excarcelado siempre
que no cuerite con orden de detencion emanada de autoridad competente; asi como
180 dias multa, con el cdlculo se le da la suma de S/ 1,260.00 soles, v, CINCO afios
de inhabilitacién conforme a los incisos 2 y 4 del articulo 36° del Cédigo Penal.

4. RESPECTO A LAS CONSECUENCIAS ACCESORIAS, SE DISPONE: de: 1} Droga: Dascientos
veintidn kiles con treinta gramos (221,030 KG-.-} de Clorhidrato de Cocaina; 2) Armas
y explosivos: 2.1) Un (01) arma de fuego pistola de puiio marca browning court calibre
Smm corto con NUmero de serie. A387586 abastecida con una cacerina de metal color
negro que contiene doce cartuchos 9mm corto con inséripcion CBC 390 auto; 2.2)
Seis {06) granadas tipo pifia con palanca y presentan signos de dfgitos erradicados ~
raspados;:2.3} Quince {15} municiones {cartuchos coh proyectil, sin percutar) de los
cuales diez en [a base tiene grabado “9X19 2013 PN P*, tuatro en el mismo Tugar
indica “Smm 98 PNPF”, v una en el mismo lugar “Smm 9-90 MAL”; 3) Vehiculos: 3.1)
Un {01} automdvil marca "YW" modelo Bora color beigé placa B20-371, por haber
sido el medio de transporte-utilizado para el traslads del cargamento de droga; 3.2)
Una {01) moto lineal {vehitulo menor) marca Honda ~ Tornado-250, con placa de
rodaje 3566-G), por haber sido el medio de transporte utilizado para-comunicar de
posibles operativos policial y seguridad af otre vehiculo marca “VW” modelo bora
color beige placa B20-371 (trasladé: el cargamento de droga); 4) Teléfonos celulares
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y Laptop: 4.1) Un (01) celular marca “Samsung” color plateado; 4.2) Un (01) celular
marca “Motorola” -~ Nextel color negro, Modelo 418: 4.3) Un {01} celular
convencional de color negro, con bordes deé color plomo cor IMEL N°
102700718287040, con SIM CRAD de la empresa ENTEL N® 000832756107360, con
su respectiva baterfa, celular marca MOTORIA modelo i418; 4.4) Un {01} celular
convencional marca Motarola, modelo i418; colar negro con bordes de color plomo,
con IMEl 102100701415040 vy c¢on SIMCARD de la empresa ENTEL N°
0008327756018360, con su réspectiva baterfa; 4.5) Un (01) celular Smaitphione:
marca Blackberry, modelo Z10, color blanco, con IMEI 351520060607704 y micro
SIMCARD N° 8901170425-2314276525, con su respectiva bateria; 4.6} Un (01)
teléfono mavil marca AZUMI, uno color negro con su bateria, con etiqueta gue
consigna IMEL N° 359442060938454, con tarjeta SIM (chip) 8951101332 CHIP CLARC
4G LTE. 13065783939; 4.7) Un {01) teléfono movil marca AZUMI, color negro blanco,.
con sut baterfa, con etigueta que consigna IME! N*359442061213766, con tarjeta SIM
(CHIP) 8951101332 CLARO 4G LTE 13065806250; 4.8) Un (01) teléfono movil marca
MOTOROLA, color negro con aplicaciones .color gris clare, con su, baterfa, etigueta
con IMEI N° 102700718362040 vy tarieta SIM (CHIP) “e” 000832756021360; v
teléfono movil marca SAMSUNG celor negro cen borde gris azulado, conisu baterfa,
etiqgueta con {MEl N° 357014/07/373019/4, y microchip 8951100329 Mi CLARD
180461921F, v una tarjeta Micro SD 1615PY40056 marca Kingston 8GB; una tarjeta
SiM {CHIP).“&” 0008372754337360; 4.9} Una (01) Laptop marca COMPAQ color negro
y. plateado, PRESARIO €300, S§/N: CND649 - 1003, P/N; RM113LA#ASM, con su
respectivo cargador eléctrico, 5) Dinero: 5.1} Nueve (09) billetes de la denominacién
de cien ddlares americanos, con el siguiente nimero de serie: LBO7928737P,
LF27263607), VL27037917B, LLO10800356,  LF12048179A, LF21623537J,
LB53924304M, VE13575951A, y LB57865863K; 5.2) Cuatro (04 billetes de la
denominacién de un ddélar americano, con las siguientes numeros de serie:
BR89142673F, D36700855D, G397221261, y F582233038; 5.3) Ocho (08) bilietes de fa
denominacion de cien nuevos soles con los sigulentes nimero de serie: Y20756078,
A2886012N, B5063764A, A5172250R, B1001420F, A21644405, BGE797378M, v
A3797233P. 6) Especies: 6.1) Una (01} balanza electrénica de plataforma marca
ELECTRONIC PATFORM SCALE capacidad 100 Kg. S/N 17030606; 6.2} Una (01) balanza
electronica chica marca SASON EK 5055E Mot, S5Kg/111b d= 1g/0.0502; 6.3) Un {01)
pince! brocha marca [SIKA; 6.4) Un {01) audifona de celular color bfanco sin marca;
6.5) Un (01} maletin de material sintético color azul marca RONNY DONNY.

5. SE FAen fa suma de TRESCIENTOS CINCUENTA MIL SOLES {S/. 350,000.00) como
monto de reparacion civil a favor del Estado, por el delito de Tréfico llicito de Drogas,
que deberdn abonar los acusados en forma sclidaria durante la ejecucién de la
presente sentencia. Y, SE FlIAen la suma de CINCO MIL SOLES {S/. 5,000.00) como
‘monte de reparacién civil a favor del Estado, que deberd abonar ef sentenciado LUIS
EDDIE FLORIAN VERGARAY, por el delito de Tréfico liicito de Explosivos de Guerra.
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6. ‘SE. DISPONE la EJECUCION PROVISIONAL det EXTREMO PENAL de la presente

sentencia, conforme lo normado en el inciso 1) det articula 402° del Codigs Procesal
Penal.

7. SE DISPONE que consentida y/o ejecutoriada que sea la presente, se remitan los:

boletines y se anote la sentencia donde corresponda para su inscripcion respectiva,
DISPONIENDOSE la remisién de los actuados al Juzgado de Investigacidn Preparatoria
de origen para el cumplimiento de la presente decisidn.
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