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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
PRIMERA SALA PENAL CON REOS EN CARCEL COLEGIADO PAR

EXPEDIENTE N.2 50274-2007-0

PRIMERO: Que, este Superior Colegiado conoce del presente recurso de apelaciéon a mérito de
la Ejecutoria Suprema de fecha quince de diciembre del afio dos mil once (R.N. N.2 2632-2011,
Lima), que declaré por mayoria Nula la sentencia de vista de fojas siete mil doscientos, del
diecinueve de noviembre del afio dos mil nueve; en consecuencia ordend la emisiéon de nueva
sentencia de vista. En tal sentido, al tratarse de un recurso impugnatorio se precisa que el
Colegiado tiene limitaciones en cuanto a su pronunciamiento, pues la actividad recursiva
“impone al Superior o Tribunal de alzada la limitacion de sélo referirse al tema del
cuestionamiento a través de un medio impugnatorio, es decir el Superior que resuelve la alzada
no podria ir mas alld de lo impugnado por cualquiera de las partes. De lo que se colige que en
toda impugnacién el érgano revisor sélo puede actuar bajo el principio de limitaciéon (tantum
apelatum quantum devolutum) que a su vez implica reconocer la prohibicién de la reformatio
in peius, que significa que el superior jerarquico estd prohibido de reformar la decisidn
cuestionada en perjuicio del inculpado mas alla de los términos de la impugnacién”’.

SEGUNDO: Es objeto de apelacion la sentencia de fecha dieciocho de mayo del afio dos mil
nueve, que resolvié condenar a Gerardo Mamani Oscco por el delito contra la Vida, el Cuerpo y
la Salud - Homicidio, en agravio de Luis Poma Diaz, Juan Carlos Rodas Livia, Genaro Victor Diaz
Vilcahuamadn, Carlos Alberto Santiago Capcha, Elfer Castillo Huanta, Julio César Paricahua
Vargas, Emerson Ufiunco Huaman y Mario Zapata Atoche; por el delito contra la Vida, el Cuerpo
y la Salud —Lesione Graves— en agravio de Richard Nina Paucara; por el delito contra la
Seguridad Publica - Estragos Especiales, en agravio del Estado; por delito contra el Patrimonio —
Dafilos— en agravio de Fernando Picantote Rodriguez, Maria Antonieta Reyes Aquifo, Juan
Alexander Sotomayor Hacha, Cruz Otilia Salas Cardenas y Gerardo Guillermo Gonzales Gonzales;
por el delito contra la Fe Publica - Falsificacion de documento publico; por delito contra la
Administracién Publica - Falsa Declaracion en procedimiento Administrativo, en agravio de la
Municipalidad de la Victoria; imponiéndole quince anos de pena privativa de la libertad y fijo en
cien mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacidén civil deberd abonar el
sentenciado Mamani Oscco a favor de los herederos legales forzosos de cada una de las victimas
fallecidas; en la suma de cien mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacidn civil
deberd de abonar el sentenciado Mamani Oscco a favor del agraviado Richard Nina Paucara; en
la suma de diez mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacién civil debera de
abonar el sentenciado Mamani Oscco a favor de cada uno de los agraviados por el delito de
Dafios, ademas del valor del inmueble que quedd inhabilitado, en la suma de doscientos nuevos
soles el monto que por concepto de Reparacién civil debera abonar el sentenciado Mamani
Oscco a favor de la Municipalidad de La Victoria; en la suma de doscientos nuevos soles el

! Sentencia del Tribunal Constitucional, Exp. N.° 05975-2008-PHC/TC, Arequipa, de fecha doce de
mayo del afio dos mil diez, fundamento juridico quinto.
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monto que por concepto de reparacion civil deberd abonar el sentenciado Mamani Oscco a
favor del Ministerio del Interior por el delito de Estragos Especiales.

TERCERO: La defensa técnica del sentenciado Gerardo Mamani Oscco en su recurso formalizado
a f. 6818/6849 y oralizado en la audiencia de vista de la causa, solicita se declare nula la
sentencia condenatoria. Fundamenta su recurso en los siguientes agravios: 1) La resolucion
apelada es portadora de una restriccién al normal ejercicio del derecho fundamental a la
libertad individual al expedirse con violacion al debido proceso - motivacién de las resoluciones
judiciales, pues el A quo no ha expresado las razones tacticas y juridicas en forma
individualizada por cada imputacion, es decir, no ha desarrollado una debida motivacion de
argumentacion y sustentacion de su respuesta legal plasmada en la sentencia judicial; 2) EI A
quo al igual que el sefor Fiscal, se equivocan al sostener que los obreros (testigos) que
trabajaron en la obra coinciden en testimoniar que fueron contratados directamente por
Gerardo Mamani Oscco y no por la direccion de la empresa de propiedad del inculpado Arratia
Acho y por tanto, no se ha realizado una valoracién integral de las declaraciones testimoniales
de Juan Francisco Terry Aguilar (f. 4621/4624), Alfredo Diaz Vilcahuaman (f. 1435/1440), Percy
Tenorio Bellido (f. 1427/1433), Rolando Paricahua Mamani (f. 1464/1467), Frank Terry Palomino
(f.2063/2069), Elver Rodriguez Diaz (f.2287/2292), Richard Nina Paucara (f.2492/2500), José Tito
Ruiz Cherres (f.2511/2517), Elvis Mendoza Canales (f.2542/2548), Santos Julcarima Castro (f.
2561/2567); 3) Es totalmente falso que Gerardo Mamani Oscco desde el afio mil novecientos
noventa y dos contara con registro unico de contribuyente en el rubro de constructor de
edificios completos, pues no se ha valorado el Informe N.2 001-2008 emitido por el contador
publico colegiado Roberto Guardia Rivera en la cual sefiala expresamente que la actividad
econdmica principal de Gerardo Mamani Oscco es el arrendamiento de bienes inmuebles, es
decir actividades inmobiliarias, la misma que se refiere a alquileres de locales comerciales mas
no a la actividad de construccion de inmuebles; 4) Gerardo Mamani Oscco, jamas tuvo
conocimiento que la Licencia de Construccion era falsa o adulterada, por cuanto confié en los
tramites para la obtencidon de la licencia de obra al procesado Victor Manuel Oré Ochoa
quedando demostrado que Mamani Oscco desconocia por completo la falsedad de la licencia
de construccion; 5) EI A quo se equivoca al sostener que Gerardo Mamani Oscco teniendo
conocimiento del peligro que acarreaba seguir construyendo prosiguié con la obra de
construccion, dado que Mamani Oscco desde un inicio se preocupd de las medidas de seguridad
en la obra ya que en la primera fase de la construccion se realizé el trabajo de calzadura para
asegurar los predios colindantes y asi evitar cualquier dafio en el inmueble solamente para ser
destinado como depdsito; 6) En el presente caso no opera el dolo eventual porque Gerardo
Mamani Oscco es un comerciante de telas, no sabe nada de edificacion de construccion
completa y jamas fue el maestro de la obra de construccioén, jamas la dirigid, no daba 6rdenes a
los obreros u operarios de la obra de construccién y mas bien quien dirigia a los operarios era el
procesado Arratia en forma directa o a través de Juan Francisco Terry Aguilar y el procesado Ore
fue el ingeniero de la obra y elaboré los planos de la obra y era el encargado de supervisar la
obra, Gerardo Mamani Oscco no contribuyé para que se derrumbe los bloques de concreto en
la obra, jamas tuvo la representaron del peligro en la obra por tanto su actuar se debe calificar
como hecho culposo - culpa consciente; 7) El A quo ha realizado una valoracién subjetiva
respecto a la constatacion efectuada por los inspectores del Ministerio de Trabajo y promocién

2



¢

social dado que esta no se realizé el mismo dia de los hechos objeto de investigacion y los
obreros Elias Julcarima y Frank Terry sefialaron que sélo vieron a los inspectores de trabajo un
solo dia y ademds ambos sefialan que Mamani Oscco no era el maestro de la obra,
debilitdndose ademas esto con la inspeccidn criminalistica practicada el mismo dia de los
hechos y que obra a f. 215, la misma que concluye en otras palabras que la humedad que no fue
apreciada por los obreros de construccion fue el factor determinante para que se derrumbe los
bloques de concreto, lo que también se corrobora con las conclusiones del dictamen pericial de
f. 5159; 8) No se desarrollado en forma motivada la determinacion de la pena y por tanto se ha
aplicado inadecuadamente el principio de proporcionalidad de la pena y no ha realizado un
analisis integral del significado y alcances de las circunstancias sefaladas en el articulo 462 del
Cdodigo Penal; 9) Se incurrié en vicios procesales tales como falta de actuacién de diligencias
solicitadas por la defensa técnica del procesado, se llevaron a cabo declaraciones testimoniales
sin haber notificado a la defensa técnica del procesado, no se resolvié la adecuacidn del tipo
penal a fin de que se desarrolle el proceso penal como hecho doloso y culposo al igual que no se
resolvié el pedido de ampliacidn del auto de apertura de instruccién para instruir al procesado
Mamani Oscco por los delitos de Homicidio, Lesiones y contra la Seguridad Publica en su
modalidad culposa, se produjo un adelanto de opinién a lo largo de todo el proceso lo cual
afecta la imparcialidad; 10) No se ha motivado la decisién que declara infundada la tacha
planteada contra los testigos Edgar José Galiano Muriel y José Tito Ruiz Cherres quienes fueron
tachados antes de que rindan su declaracion testimonial, porque el primero estd comprobado
que condiciona sus declaraciones al pago de sumas econdmicas y se presentd un video que
nunca de visualizo, el segundo tiene una relacién laboral con la constructora del procesado
Arratia en la cual éste testigo sefiala la frase “el que propone manda” lo que se intentd probar
con un video que se presentd pero no se llegé a visualizar; 11) No se motivado la decisidn
judicial que declara nula la compra venta del inmueble ubicado en la Mz. 54 Sub lote 01
Urbanizacion San Pablo distrito de La Victoria - Lima; asimismo el fallo que declara nulo los actos
juridicos celebrados después del doce de diciembre del aino dos mil siete, no se ha revisado que
la probable reparacidn civil a favor de los agraviados sefalada en la sentencia esta debidamente
garantizada por cuanto obra en autos el certificado de depdsito judicial emitido por el Banco de
la Nacién por la suma de doscientos mil nuevos soles, ademas desde un inicio hubo
preocupacion por cubrir los gastos de sepelio de todos los occisos, de la atencién médica de los
lesionados, de las reparaciones de las viviendas aledafias al lugar de los hechos, asi como
acuerdos de transacciones extrajudiciales que celebraron con los herederos de los fallecidos, lo
cual significa que no se tiene la intenciéon de evadir la futura responsabilidad civil que le
correspondiera no siendo necesaria la nulidad de la transferencia referida en la sentencia
condenatoria materia de apelacion. Por su parte el Fiscal Provincial en su recurso impugnatorio
(f. 6962), sostiene que no se ha tenido en cuenta que, previo a la produccion del fatidico evento
gue configuran los delitos de homicidio, lesiones graves, estragos especiales y dafios (todos los
cuales configuran el concurso ideal de delitos), el procesado Gerardo Mamani Oscco cometid
también los delitos de Falsificacion de Documento Publico (autorizacion municipal para
construccion) y el delito de Falsa Declaracién en procedimiento Administrativo (al exhibir la
falsa autorizacién municipal en el proceso administrativo que se le instaurd), lo que implica que
el citado procesado incurrié ademas en un concurso real de delitos ya que los ilicitos penales
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contra la fe publica y contra la administracién publica son delitos independientes al acaecido en
diciembre del afio dos mil siete, por lo que corresponde la aplicacién del articulo 502 del Cddigo
Penal.

CUARTO: El Colegiado, para evaluar los agravios planteados, considera necesario recurrir a la
acusacion fiscal de f. 5717/5731 a fin de tener claro que hechos ilicitos penales se le atribuye al
procesado Gerardo Mamani Oscco. En efecto, alli aparece que se atribuye al recurrente el hecho
suscitado el dia doce de diciembre del aio dos mil siete a las 09:30 horas aproximadamente. Se
produjo el derrumbe de uno de los bloques de concreto de la obra en construccién ubicada en
la interseccion del jiron Prolongacién Italia y Antonio Bazo en el distrito de La Victoria, en
circunstancias que los operarios se encontraban en etapa de excavaciones y calzaduras (rellenos
de concreto efectuados por debajo de las edificaciones vecinas) para la futura construccion de
un edificio que contaria con sétanos, estableciéndose que como consecuencia de dicho
desmoronamiento resultaron muertos los obreros Luis Poma Diaz, Juan Carlos Rodas Livia,
Genaro Victor Diaz Vilcahuaman, Carlos Alberto Santiago Capcha, Elfer Castillo Huanca, Julio
César Paricahua Vargas, Emerson Ufiunco Huamdn y Mario Zapata Atoche; detectandose
asimismo que el operario Richard Alfredo Nina Paucara sufrié politraumatismo, amputacion del
miembro superior derecho. Hecho fatidico que se le atribuye al procesado Mamani Oscco en su
calidad de propietario del terreno, sustentandose dicha incriminacién en el hecho de haber
estado llevando a cabo dicha obra sin contar con las medidas de seguridad, documentacion
legal requerida ni con el personal especializado (Ingenieros y Maestro de Obra) y pese a tener
conocimiento de los dafios materiales que venian causando en los inmuebles aledafios, ya que
segln obra a fojas 417, uno de los vecinos colindantes, Genaro Gonzales Gonzdles, dias antes al
hecho sub examen, comunicé que producto de dicha construccion se habia producido una
profunda grieta en el suelo de su domicilio. Determindndose asi durante la investigacion
preliminar que como consecuencia de las excavaciones realizadas en la citada obra se
inutilizaron los inmuebles colindantes ubicados en el jirdn Prolongacion Italia N.2 1564 de
propiedad de Gerardo Gonzales Gonzales, en el jiron Antonio Bazo N.2 1143 departamento “C”
de propiedad de Maria Antonieta Reyes Arquifio, en el jirdn Antonio Bazo N.2 1139 de
propiedad de Manuel Neyra Huaringa en el jiron Bazo N.2 1143 interior “E” de propiedad de
Cruz Otilia Salas Cardenas y en el jirén Antonio Bazo N.2 1143 interior “D” de propiedad de Juan
Alexander Sotomayor Hacha. En relacion a los delitos de Falsificacion de Documento Publico y
Falsa Declaracién de Procedimiento Administrativo atribuidos al procesado Mamani Oscco, se
sustenta dicha imputacién en el hecho que el citado procesado presentd, ante la Municipalidad
de La Victoria (con ocasion de la solicitud de anulacién de una notificacion preventiva), el
documento sobre Licencia de Construccién de la edificacién, materia de investigacién (fojas
357/366), documento que resultd ser falsificado conforme al Informe N.2 005-2007-MLV-GFC
emitido por dicha autoridad edilicia, por cuanto la numeracion del formato, en el que consta la
cuestionada autorizacién de licencia, corresponde a distinta persona.

QUINTO: Asimismo, antes de evaluar los agravios planteados, el Colegiado precisa también que
la responsabilidad penal debe sustentarse en la pluralidad de elementos probatorios objetivos o
prueba por indicios, que implica un razonamiento correcto en aplicacién de las reglas de la
ciencia, la técnica, la légica y la experiencia. Asi la sentencia condenatoria constituye un juicio
de reproche, basado en una actividad probatoria suficiente que permita al juzgador la creacion
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de la verdad juridica’ y establecer los niveles de imputacién; exigiendo que se practique en el
proceso una actividad probatoria precisa, no bastando la conviccién judicial para llegar a una
conclusion, puesto que, para tener validez, el convencimiento judicial sélo puede formarse
sobre la base de pruebas debidamente actuadas al interior del proceso. Asi, “la culpabilidad, en
su sentido amplio de responsabilidad penal, sélo se declara mediante una sentencia firme, la
cual ademads se erige como la Unica forma de imponer una pena y se asienta en dos ideas: a)
exigencia de auténticos medios de prueba; y b) el principio de libre valoracion o criterio de
conciencia de los jueces ordinarios en su valoracion”>.

SEXTO: En el marco de lo establecido en los considerandos precedentes, y revisando la
sentencia venida en grado y los actuados en el presente proceso, corresponde verificar si son de
recibo o no los agravios planteados por los recurrentes, glosados en el considerando-segundo
de la presente resolucion. En tal sentido, el recurrente alega como primer agravio la
circunstancias que se habria vulnerado la garantia constitucional de la debida motivacion de las
resoluciones judiciales; sin embargo, de la lectura de la recurrida, especificamente los
considerandos quinto y sexto, se verifica que se ha cumplido en forma razonable y suficiente
con expresar los fundamentos de la decisién exigidos por el inciso 5 del articulo 1392 de la
Constitucion. En la recurrida se advierte que se expresan los hechos de imputacién de cada
delito objeto de acusacién asi como las pruebas de cargo que sustentan la acreditacion de los
mismos asi como las pruebas que acreditan la responsabilidad penal del acusado Mamani Oscco
en la comision de los mismos. En efecto, se constituye en una garantia de la funcidn
jurisdiccional la motivacion de las resoluciones judiciales en todas sus instancias, haciendo
mencién expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho que la sustentan®. Esta
garantia se traduce en expresar en la resolucién, de modo claro y coherente, las razones o
fundamentos por los cuales el Juez resuelve en determinado sentido una controversia, evitando

“[EI] contexto procesal exige la busqueda de la verdad de los hechos como condiciones de veracidad,
validez y aceptabilidad de la decisién que constituye el resultado final del proceso, (...) si bien el
proceso se orienta a la resolucion de las controversias, los principios de legalidad y de justicia
demandan que las controversias sean resueltas con decisiones justas y una condicion para la justicia de
la decision la constituye la verificacion de la verdad de los hechos, de modo que ninguna decision
puede considerarse justa si aplica normas a hechos que no son ciertos o que han sido considerados de
forma errdnea, (....) se puede concluir que el proceso debe orientarse a la consecucion de una decision
verdadera, correspondiente a la verdad de los hechos. En este sentido el proceso puede ser considerado
como un procedimiento epistémico, en el cual se recogen y utilizan los conocimientos con el objetivo
de reconstruir la verdad” (TARUFFO, Michele, “Conocimiento cientifico y criterios de la prueba
judicial”, [en ORTEGA GOMERO, Santiago (ed.), Proceso, prueba y estandar], Ara, Lima, 2009, pp. 11-
30); en este mismo sentido, el profesor espafiol Mufioz Conde, sefiala que la bisqueda de la verdad
material sigue y seguird siendo el objetivo principal del proceso penal, en tanto se trata de la
determinacion de hechos de facil constatacion empirica (véase MuRNoz CONDE, Francisco, En
busqueda de la verdad en el proceso penal, Hammurabi, [Buenos Aires], 2000, pp. 97-98).

SAN MARTIN CASTRO, César, Derecho procesal penal, Grijley, Lima, 2001, vol. |, p. 67.

4 En este sentido, el Tribunal Constitucional en el Exp. N.° 02895-2010-PHCATC-Lima, ha reiterado
que “la necesidad que las resoluciones judiciales sean motivadas es un principio que informa el
gjercicio de la funcion jurisdiccional y es, al mismo tiempo, un derecho constitucional de los
justiciables. Mediante la motivacién, por un lado, se garantiza que la imparticion de justicia se lleve a
cabo de conformidad con la Constitucion y las leyes (articulos 45° y 138° de la Constitucién) y, por
otro, que los justiciables puedan ejercer de manera efectiva su derecho de defensa”.
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la arbitrariedad e irrazonabilidad en su actuacién®. Siendo asi, se concluye que el argumento de
ausencia de motivacion en la recurrida expresado por la defensa en cuanto a la imputacion de
los delitos objeto de acusacion, carece de respaldo juridico. La circunstancia de no estar de
acuerdo con los argumentos expresados por el dérgano jurisdiccional en sus resoluciones
judiciales, de modo alguno puede ser argumento para alegar ausencia de motivacion.

SETIMO: Respecto del segundo agravio glosado en el considerando segundo de la presente
resolucidn, el Colegiado advierte que el tema en éste punto versa sobre la prueba testifical en el
proceso penal, debiendo entenderse por valoracion del testimonio, la operacién mental que
tiene por finalidad conocer el mérito o valor de conviccion que puede deducirse de su
contenido, el mismo que presenta diversos aspectos de la funcion valorativa®; asi también de
advertirse contradicciones en las versiones de los testigos, corresponde indagar las razones de
las contradicciones y si tales razones son creibles, atendibles o resultan inverosimiles como
justificacion; para tal fin corresponde establecer bajo qué circunstancias expresaron estos
testigos sus versiones, es decir, debe verificarse si obedece a su libre y espontdnea voluntad, o
si resulta de la influencia o sugerencias de terceros. Asi la confrontacion de las versiones con el
resto del material probatorio permite establecer cudl de ellas se ajusta y es compatible con la
decisidon y los hechos que se busca probar. Al respecto, cabe sefialar que la doctrina relativa a la
valoracion de los testimonios, considera ademds, que “estos no quedan descartados en su
valor probatorio porque contengan contradicciones o porque adolezcan de alguna falsedad.
De modo tal que es particularmente relevante verificar lo que de cierto y razonablemente
veridico tenga un testimonio, pese a que se pueden presentar algunas incongruencias”7.

En cuanto a la extension de la motivacion, el Tribunal Constitucional ha precisado con propiedad que
“la Constitucion no garantiza una determinada extension de la motivacién, por lo que su contenido
esencial se respeta siempre que exista fundamentacion juridica congruente entre lo pedido y lo
resuelto, y que, por si misma, exprese una suficiente justificacion de la decision adoptada, aun si ésta
es breve o concisa (...)” (fundamento segundo de la Sentencia del TC Exp. N.° 1291-2000-AA/TC).
Asi, Aurelia Maria Romero Coloma nos habla de un critica material del testimonio, donde se realiza el
examen de autenticidad que tiene por finalidad conocer si el testigo declar6 y si lo dicho por él
corresponde a lo consignado en el acta; el examen de sinceridad que persigue conocer si lo dicho
efectivamente por el testigo corresponde a lo que éste cree conocer o ignorar, es decir, si su
declaracién ha sido de buena o mala fe, si ha existido o no una alteracién maliciosa o intencional de los
hechos; la critica de la exactitud o veracidad de los hechos, de acuerdo con la razén de su dicho y el
contenido de las demés pruebas, la posibilidad y verosimilitud de sus percepciones y de los hechos que
de éstas deduce, la fidelidad de sus recuerdos y de su narracion, al objeto de prevenir los errores; la
critica de la credibilidad es el resultado de las anteriores y determina la atendibilidad que merece la
narracion de un suceso y la de aquellos testigos que concuerden en los hechos, lo mismo que la que
pueda corresponderles cuando estan en contradiccidn; la critica de la conducencia del testimonio para
probar el hecho investigado, determina si el Juez puede tener el hecho como cierto, con base
exclusivamente en este medio de prueba; la critica de la pertinencia le indica al Juez si puede
considerar el hecho probado, en el supuesto de que tal sea el resultado del examen global de la prueba,
0 si debe abstenerse de hacerlo por no tener relacién mediata ni inmediata con la causa. (ROMERO
CoLOMA, Aurelia Maria, Problematica de la prueba testifical en el proceso penal, Civitas, Madrid,
2000, pp. 27-29).
JAUCHEN Eduardo, en Tratado de la prueba en materia penal, Rubinzal-Culzoni, Buenos Aires,
[1992], p. 365.
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OCTAVO: En esta linea corresponde verificar si las declaraciones se encuentran acorde con los
requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario N.2 2—2005—CJ—1168, esto es, si la version de los
testigos tienen credibilidad subjetiva, objetiva y si su narracion ha tenido un orden coherente y
uniforme, que pueda ser vdlida para enervar el derecho a la presuncién de inocencia que le
asiste al procesado; también se tiene en cuenta el precedente vinculante contenido en el
Recurso de Nulidad N.2 3044-2004, del dos de diciembre del dos mil cuatro’. Asi, tenemos, el
agraviado Richard Alfredo Nina Paucara en su preventiva de f. 2492/2500 ha sefalado: el que le
daba las érdenes era el sefior Mamani, él dirigia la obra y le indicaba al sefior Terry quien a su
vez les indicaba a cada trabajador la labor a realizar; el sefior Mamani vigilaba que avancen la
obra y fue quien explicé de qué manera queria el cerco, la distancia a la vereda, las medidas y
altura de la pared. con las medidas que dio se empezé el trazado, asi también refirié que veia
muy poco al seifor Arratia en la obra; versidon que a criterio del Colegiado ha mantenido un
orden coherente y uniforme; en tanto que Elver Ernesto Rodriguez Diaz, tanto a nivel preliminar
de f. 76/78 y declaracion testimonial de f. 2287/2292 sefialé que el sefior Juan Terry era el
maestro de la obra quien ademas recibia drdenes del sefior Mamani y Arratia; asi también lo
refirié Percy Oswaldo Tenorio Bellido, quien en su declaracién de f. 1427/1434, expresé que el
encargado de la obra era el sefior Juan Terry, él le daba la orden de las obras que tenian que
hacer. Aqui es de precisar que la declaracién de Tenorio Bellido no es uniforme y por tanto no
resulta creible dado que refiri6 también que cuando le citaron a declarar a nivel preliminar les
asesoraba la abogada del procesado Mamani Oscco y ésta le indicé que dijera que Victor Diaz
era el maestro de obra. Respecto a la declaracion de Frank Joak Terry Palomino se tiene que a

Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, de
fecha treinta de setiembre del afio dos mil cinco. Tratandose de las declaraciones de un agraviado, aun
cuando sea el Unico testigo de los hechos, al no regir el antiguo principio juridico testis unus testis
nullus, tiene entidad para ser considerada prueba valida de cargo y, por ende, virtualidad procesal para
enervar la presuncion de inocencia del imputado, siempre y cuando no se adviertan razones objetivas
que invaliden sus afirmaciones. Las garantias de certeza serian las siguientes: a) Ausencia de
incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan relaciones entre agraviado e imputado basadas en el
odio, resentimientos, enemistad u otras que puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que por
ende le nieguen aptitud para generar certeza, b) Verosimilitud, que no sélo incide en la coherencia y
solidez de la propia declaracion, sino que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de
caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria, c) Persistencia en la incriminacion, con las
matizaciones que se sefialan en el literal ¢) del parrafo anterior (fundamento diez del Acuerdo Plenario
N.° 2-2005/CJ-116).
“(...) es de dejar sentado como doctrina general que cuando se trata de testigos o imputados que han
declarado indistintamente en ambas etapas del proceso penal, en la medida en que la declaracion
prestada en la etapa de instruccion con las garantias legalmente exigioles —situacion que se extiende a
las declaraciones en sede policial, siempre que se cumpla lo expresamente estatuido en la norma
habilitante pertinente referido a la presencia del Fiscal y, en su caso, del abogado defensor—, el
Tribunal no est4 obligado a creer aquello que se dijo en el acto oral, sino que tiene libertad para
conceder mayor o menor fiabilidad a unas u otras de tales declaraciones, pues puede ocurrir, por
determinadas razones —que el Tribunal debe precisar cumplidamente—, que ofrezca mayor
credibilidad lo declarado en la etapa de instruccién que lo dicho después en el juicio oral, en tanto
dicha declaracion se halla sometido en tal acto a contradiccion con las garantias de igualdad,
publicidad e inmediacion y trasunta una mayor verosimilidad [sic] y fidelidad —cumplimiento, en su
esencia, de los requisitos de legalidad y contradiccion—; que, por otro lado, es de tener presente que
las declaraciones prestadas ante el Juez Penal...” [fundamento quinto del Recurso de Nulidad N° 3044-
2004 de fecha uno de diciembre del afio dos mil cuatro.
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nivel preliminar de f. 72/75 refirié que no existia maestro de obra sino un operario que era el
sefior Juan Francisco Terry Aguilar e iba dos veces por semana el sefior Arratia, el sefior Mamani
Oscco iba casi todos los dias a supervisar el avance de la obra, el sefior Arratia también iba a
supervisar; sin embargo en su declaracidn testimonial de f. 2063/2069 expresd que Juan Arratia
Acho era el maestro de la obra y a veces también iba el sefior Mamani quien también daba
ordenes. En lo que corresponde a las declaraciones policiales a nivel preliminar de los testigos
Alfredo Diaz Vilcahuaman, Elvis Mendoza Canales, Santos Elias Julcarima Castro, José Tito Ruiz
Cherres, Percy Oswaldo Tenorio Bellido y Juan Francisco Terry Aguilar que obran de f. 66/71; f.
89/93; f. 84/88; f. 79/93; f. 60/65; f. 143/144 respectivamente, la mayoria coincidieron en
referir que el maestro de la obra era el sefor Victor Diaz Vilcahuaman, sin embargo, luego a
nivel judicial indicaron que Juan Terry era el maestro de la obra. Por su parte Alfredo Diaz
Vilcahuaman en su testimonial de f. 1435/1440 y Juan Francisco Terry Aguilar en su testimonial
de f. 1456/1463 y diligencia de confrontacion de f. 1546/1463, indicaron que el sefior Arratia
era el encargado de ver los trabajos y les decia de que manera tenian que hacer el trabajo;
especificando ademas Juan Francisco Terry Aguilar, en manifestacién preliminar de f. 99/103
gue “recibia drdenes de Gerardo Mamani Oscco quien les indicaba la cantidad de huecos que
tenian que hacer a diario lo cual le retransmitia a los peones”, versién que concuerda con lo
expresado por José Tito Ruiz Cherres quien en su testimonial de f. 2511/2517, sefialé que recibia
ordenes de Mamani Oscco. También se tiene la testimonial de Santos Elias Julcarima Castro,
quien en su declaracion de f. 2561/2567 expresé que “el sefior Mamani iba a la obra a ordenar
al sefior Juan Terry, y éste a su vez comunicaba a los trabajadores las labores que harian”. De lo
que se puede concluir que los testigos Alfredo Diaz Vilcahuaman, Elvis Mendoza Canales, Santos
Elias Julcarima Castro, José Tito Ruiz Cherres, Percy Oswaldo Tenorio Bellido y Juan Francisco
Terry Aguilar, no han tenido una declaracién coherente y uniforme, por lo que no es posible
valorarlos positivamente como pretende el recurrente, mucho mas si estos testigos al prestar
sus testimoniales ante el Juez, declararon haber sido influenciados por el abogado y familiares
de Gerardo Mamani Oscco, con ofrecimientos econdmicos, pago de beneficios laborales e
indemnizaciones para referir que el maestro de la obra era Victor Diaz Vilcahuaman.

NOVENO: De otro lado, en la recurrida se verifica que la autoridad jurisdiccional a efectuado
una analisis racional de todas las declaraciones glosadas, las mismas que fueron enumeradas,
valoradas y contrastadas con otras pruebas periféricas de cargo explicadas en el fundamento
sexto de la sentencia recurrida, para finalmente llegar a la conclusion que en la construccion de
la obra, las érdenes eran impartidas por el procesado Gerardo Mamani Oscco, quien era el
propietario del terreno y duefio de la obra que se venia realizando, siendo en consecuencia
quien realizaba los pagos de remuneracion a los trabajadores; circunstancia que ademads, se
corrobora con el Informe de las actuaciones inspectivas de la orden de inspeccion N.2 18646-
207-MTPE12/12.3 realizada por el Ministerio de Trabajo que obra a f. 1667/1674.

DECIMO: En lo referente al tercer agravio antes glosado, se verifica que la conclusién a la que
arriba el autor de la recurrida aparece sustentada en la valoracidon que realiza del Informe de
Actuacién Inspectiva realizado por orden de Inspeccién N.2 18646-2007-MTPE/2/12.3 del
Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo que obra de f. 1667/1674, la misma que entre
sus conclusiones expresa que el sujeto inspeccionado Mamani Oscco Gerardo con RUC N.2
10098128358 es una persona natural con negocio, cuya actividad principal es construccién de
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edificios completos con CIU N.2 4520, considerada como actividad de alto riesgo: asi también de
la consulta del RUC N.2 10098128358 de Mamani Oscco Gerardo de f. 4359 donde se aprecia
gue registra como actividad econdmica principal construccion edificios completos —Actividades
Inmobiliarias— y registra como fecha de inicio de actividades el primero de abril del afio mil
novecientos noventa y dos. Pruebas de cargo pertinentes, mas aun si se considera que el
informe probatorio es la respuesta escrita, emanada de una persona juridica sobre datos
preexistentes que estan registrados en dependencias publicas'®. Informacién publica que sin
duda tiene mayor peso probatorio que el Informe N.2 001-2008 emitido por el contador
Roberto Guardia Rivera. De modo que no aparece como falso el argumentar que Gerardo
Mamani Oscco desde el afio mil novecientos noventa y dos contaba con registro Unico de
contribuyente en el rubro de constructor de edificios completos.

DECIMO PRIMERO: En lo referente al agravio cuarto glosado en el considerando segundo de la
presente resolucion, el Colegiado considera que “la confianza no puede ser una mdaxima para la
conducta que es valida sin excepcién”*’. Asi, las personas son seres responsables que deben
actuar organizdndose de manera razonable, delimitando asi su ambito de organizacion vy
responsabilidad, ahora, si bien el procesado Mamani Oscco refiere que actud por confianza®? en
el sefior Victor Manuel Oré Ochoa, a quien supuestamente encargd realizar el trdmite de la
autorizacion previa, necesaria para iniciar la construccidon y dar inicio a la edificacidn; sin
embargo, se tiene que en la diligencia de confrontacién entre el procesado Gerardo Mamani
Oscco con Manuel Ore Ochoa cuya acta obra a f. 4148/4154, éste Gltimo expresd que no ha
tramitado ninguna licencia, desconociendo incluso todo contacto laboral con el procesado
Mamani Oscco; asi también refiridé el encausado Mamani Oscco que encargd al maestro Arratia
gue saque copia a la licencia y con eso haga un descargo ante la Municipalidad de la Victoria; sin
embargo, se tiene que en la diligencia de confrontacién entre el procesado Gerardo Mamani
Oscco con el procesado Juan Arratia Acho de f. 3902/3905, éste ultimo expresé que no aconsejo
respecto a como levantar la observaciéon de la Municipalidad de la Victoria en octubre del aifo
dos mil siete, agregando que no hace ningun tramite, expresando ademas que generalmente el
tramite de levantar esa observacion en la Municipalidad lo hace el propietario del inmueble con
el ingeniero; todo ello denota entonces que el procesado Mamani Oscco no actud con la
diligencia minima para iniciar y buscar la formalidad del inicio la edificacién de gran magnitud,
criterios que fueron advertidos por el A Quo, quien arriba a la conclusidon que el encausado
Mamani Oscco falseo la documentacidon que se requeria para obtener la licencia de obra,
conforme se advirtié del documento que en copia legalizada obra a f. 2212, con niumero de

10 Asi, el profesor Cafferata Nores sefiala que el Informe tendré valor conviccional per se si es expedido

por instituciones publicas por medio de funcionarios autorizados, o por representantes de personas
juridicas privadas, siempre que en este Gltimo caso no hubiese duda alguna en cuanto a la autenticidad
de la suscripcién (Véase CAFFERATA NORES, José I., La prueba en el proceso penal, 32 ed., Depalma,
Buenos Aires, 1998, p. 183.

LUHMANN, Niklas, Confianza, 12 reimpr., Anthropos/Universidad Iberoamericana/[Pontificia
Universidad Cat6lica de Chile], [Barcelona], 2005, pp. 149-164.

Planteando asi la posibilidad de considerar su conducta impune, dado que nadie puede ser hecho
responsable de un hecho ajeno, ya que si a la persona que comporta de forma cuidadosa se le Imputa
un hecho sélo porque otro se ha comportado de forma defectuosa no se le estaria reprochando un
injusto propio, sino un hecho ajeno, y tal modo de imputacion infringe el principio de culpabilidad.
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formulario cero cero cero trescientos treinta y dos, estableciéndose en el transcurso del proceso
que dicho numero de formulario correspondia a Clever Jaime Cotrina Cuellar, hecho que se
corrobora con el informe niimero cero cero cinco guion dos mil siete-MLV-GFC de f. 2139/2140
emitido por el gerente de Fiscalizacién y control, Miguel Antonio Aste Aguilar, quien ha
sefialado que con fecha veintiséis de octubre del afio dos mil siete, el notificado Gerardo
Mamani y sefiora presentan el expediente nimero cero cincuenta y cuatro ochenta y cuatro
cero guidn dos mil siete, a la unidad de trdmite documentario solicitando la anulacion de la
notificacidén en el que aduce tener licencia para construir un edificio de diez pisos y tres sétanos,
presentando para tal efecto una copia simple de licencia de obra nimero ciento setenta y
cuatro guién cero cinco expedida el catorce de diciembre del afio dos mil cinco, senalando como
responsable de obra al ingeniero Carlos E. Tantapoma Celestino; del descargo presentado por el
procesado Mamani Oscco, de acuerdo a lo mencionado por la Gerencia de desarrollo urbano, se
observé que el documento presentado por éste era falso, hecho del cual tenia conocimiento y
aun asi prosiguio con la obra que origind las consecuencias fatales objeto de acusacion, es de
observar ademas que en éste tramite el sentenciado Mamani Oscco indicé el nombre de otro
responsable de obra, el ingeniero Carlos Tantapoma Celestino, distinto al que sefialo
posteriormente en su instructiva y distinto también al que expresaron los operarios
sobrevivientes de la obra.

DECIMO SEGUNDO: En concreto, la defensa tanto en su recurso impugnatorio como en el acto
de informe oral, ha precisado que el procesado Mamani Oscco actué por confianza en el sefior
Victor Manuel Oré Ochoa, no obstante, en los actuados no existe documento alguno que
acredite el vinculo laboral entre ambos, incluso no es posible establecer un contrato verbal
dado la negativa constante des testigo Ore Ochoa sobre su participacion en los hechos. En
consecuencia presentado asi los hechos, de modo alguno puede ampararse el indicado
argumento de la defensa.

DECIMO TERCERO: Respecto del quinto agravio, tenemos los resultados del Dictamen Pericial
realizado por los ingenieros civiles Adolfo Canales Gavidia y Miguel Angel Ramos Flores que obra
de f. 5159/5165, donde se precisa que las obras preliminares de calzaduras de las edificaciones
vecinas, se efectuaron con el objeto de construir una edificacion de tres sétanos y mezanine con
proyeccién a 13 6 14 pisos, seglin manifestacién de Gerardo Mamani Oscco; asi resulta también
cierto que dichas calzaduras para su aplicaciéon dependia del tipo de terreno, ya que no se
puede construir libremente sobre cualquier suelo, hay que tener en cuenta la resistencia,
cohesién, empuje activo del suelo, siendo vital un estudio general de mecéanica o perfil de
suelos, regulado todo ello en las normas de construccién; sin embargo y conforme se detalla en
el referido informe: la normatividad aplicable no se cumplid, por lo que se considera que esta es
la principal causa de la falta de las calzaduras, sus fatales consecuencias y dafios a terceros. El
proyecto, asi como la direccién de los trabajos que debid ser efectuada por ingenieros
especialistas, no fue tomado en cuenta y sélo fue dirigida empiricamente sin proyecto ni la
participacién de profesionales idéneos, determinando que el colapso del muro tipo calzadura
gue se venia construyendo obedece a un mal proceso y método constructivo por una evidente
carencia de asesoria técnica y profesional especializado, que acompanada de filtraciones ocultas
provenientes de uno de los linderos ocasionaron el derrumbe y sus consecuencias, precisando
gue estos trabajos son delicados y riesgosos, ya que la ejecucion de estas obras sin aplicacién de
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procedimientos constructivos ni asesoria técnica especializada generalmente ocasionan
accidentes de trabajo como el investigado; circunstancias que justifican el razonamiento
expresado en la recurrida por el A Quo, quien concluye que el procesado Mamani Oscco tenia
conocimiento que con su actuar, esto es, seguir haciendo las excavaciones sin las medidas de
seguridad exigidas ponia en peligro la vida y la integridad fisica de las personas como en este
caso, las personas que en la citada obra trabajaban. Es mas, corrobora este razonamiento la
carta notarial dirigida por el ciudadano Gerardo Gonzales Gonzales, de fojas cuatrocientos
diecisiete, en donde le ponian en conocimiento que los trabajos efectuados habian afectado
gravemente a su propiedad y puesto en grave peligro la integridad fisica y moral de su familia;
ante tal informacién, en lugar que el procesado realice actos o medidas de seguridad o
contratar personas especializadas en la construccion de inmuebles de gran magnitud, optd
libremente por celebrar un contrato de arrendamiento alquilando como depdsito el inmueble
colindante, firmando dicho contrato el quince de noviembre del aino dos mil siete, contrato que
firmé no como medida de seguridad sino para evitar que el testigo le impida continuar con la
ejecucién de la obra.

DECIMO CUARTO: En lo que corresponde al sexto agravio ya glosado, el Colegiado tiene claro
que la tipicidad es uno de los aspectos integrante de la teoria del delito, la misma que se
subdivide en tipicidad objetiva y tipicidad subjetiva. Respeto de esta segunda categoria es
necesario realizar algunas precisiones a propdsito de las consideraciones que argumenta la
defensa del procesado Mamani Oscco. Asi, al tipo subjetivo pertenecen aquellas circunstancias
que convierten el hecho en accidn tipica13; es decir dolo e imprudencia y en su caso, la
concurrencia de elementos subjetivos adicionales al dolo. El tipo subjetivo debe concurrir en el
momento de emprender la accidn ejecutiva —en sentido de accién u omisién— teniendo
presente que la accién y la omisién no son dos formas ontolégicamente distintas del
comportamiento humano™. Cuando hablamos del dolo, este se clasifica en directo, indirecto y
eventual. Aqui sélo nos vamos al dolo eventual, pues en tal clase de dolo se ha calificado el
aspecto subjetivo de los hechos objeto de acusacion. En el dolo eventual se exige, ademas de la
previsibilidad del resultado como posible, que el autor lo haya ratificado o aceptado. El agente,
a pesar de representarse el peligro actual de la realizacion de un resultado dafioso como
posible, no se detiene en su actuar, continda su accién hacia ese resultado. El sujeto no sélo se
representa el riesgo y el resultado y no aplica ninguna de las medidas de precaucidn exigidas en
el &mbito de relacion, sino que ademas su actitud es la de contar con dicho riesgo y resultado o
de decidirse por ese curso de accion. En otros términos, el agente se representa que con su

B Asi, Zielinski, nos dice que con las expresiones dolo e imprudencia, es denominada la imputacion

subjetiva de la conducta objetivamente tipica. (ZIELINSKI, Diethart, Dolo e imprudencia, traduccién de
Marcelo A. Sancinetti. Hammurabi, [Buenos Aires], [2003], p. 22).

La omision en si misma no existe, la omision es la omisién de una accidn que se puede hacer y, por eso
mismo, esta referida siempre a una accién determinada, cuya no realizacion constituye su esencia
(MuRNoz CoNDE, Francisco y GARCIA ARAN, Mercedes, Derecho penal. Parte general, 5% ed., Tirant lo
Blanch, Valencia, 2000, p. 238; asi también el profesor Perdomo Torres nos dice: “Accién y omision
no son mas que dos formas de manifestacion externa de la conducta que tienen en comun el generar un
sentido penalmente relevante para la imputacion penal” (véase PERDOMO TORRES, Jorge Fernando, La
problematica de la posicién de garante en los delitos de comision por omision, Universidad Externado
de Colombia, Bogot4, 2001, p. 83).
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accionar puede ocasionar un resultado dafoso y sin embargo lo acepta en forma temeraria y en
lugar de abstenerse o tomar las precauciones necesarias, continla con su accionar hasta que se
produce el resultado dafioso por el representado y aceptado. En cambio en la culpa consciente,
la actitud del sujeto es de confianza, sobre la base de circunstancias tacticas o personales
comprobables, en que finalmente la posible afeccién del bien juridico no se producira. Esta
confianza tiene que ser fundada. Ello significa que los elementos en que se basa, personales o
tacticos, tienen que ser aptos para generar la confianza”™>. Asi resulta necesario establecer bajo
ciertas reglas'® basadas en la hipétesis de relevancia segun la cual, respecto de los datos fisicos,
deben ser considerados todos aquellos que contribuyeron a conformar el caso; respecto de los
datos psiquicos (o estados mentales), sélo deben ser considerados relevantes aquellos que se
reputan epistémicamente racionales. En otros términos, en la culpa consciente el agente al
estar realizando una accién peligrosa se representa el peligro de ocasionar un resultado dafioso,
no obstante confia en que no se producird. Teniendo claro tales conceptos tedricos, se concluye
gue los hechos aparecen bien calificados como dolosos en la modalidad de dolo eventual. En
efecto, en la edificacién de una obra riesgosa de gran magnitud como la que pretendia construir
el procesado, el peligro de ocasionarse un resultado dafioso era evidente y latente. Peligro que
incluso fue advertido por el testigo Gerardo Gonzalez, el procesado Mamani Oscco asumio y
aceptd, pues pese a la advertencia no tomo las medidas de precaucién. Es mas, tal como se
refiere en la recurrida, del estudio y analisis de los actuados en el presente proceso, se concluye
que desde el inicio de la obra de gran magnitud, el procesado Mamani Oscco no se conté con un
plan de seguridad y salud, no se conté con el personal especializado e idéneo, no se adoptd las
medidas preventivas aplicables a las condiciones de trabajo especial y peligroso que se
realizaba, y ello ocasioné el derrumbe de la obra que finalmente origind la muerte de los

3 BusTos RAMIREZ, Juan, Obras completas. Derecho penal. Parte general, ARA, Lima, 2004, T. I, pp.

955-956; por su parte el profesor espafiol Mir Puig nos dice que, el dolo exige conocimiento de la
concreta capacidad de la conducta para producir el resultado tipico fuera del marco del riesgo
permitido. Esta peligrosidad concreta y tipicamente relevante es la base objetiva a que debe referirse la
representacion intelectual necesaria para el dolo. Pero no se trata, tanto de cuantificar un determinado
grado de probabilidad que deba advertir el sujeto, cuanto de preguntar si el sujeto que advierte la
posibilidad del delito cree que en su caso puede realizarse dicha posibilidad o por el contrario lo
descarta. No importa la sola conciencia de la probabilidad estadistica, sino el prondstico concreto de lo
que puede ocurrir en el caso particular. Es posible que el sujeto esté convencido de que, pese a la
peligrosidad estadistica que advierte en la accién, en su caso no va dar lugar el delito. Tal conviccién
podré basarse en elementos objetivos de la situacién que la hagan razonable y faciliten su prueba. Es
correcto exigir para el dolo eventual que pueda hablarse de un verdadero querer como aceptar, dicha
forma de querer concurre necesariamente siempre que se impulsa 0 mantiene voluntariamente la
conducta que se advierte como suficientemente peligrosa en el caso concreto. (MIR PuIG, Santiago,
Derecho penal. Parte general, 5% ed., Barcelona, 1998, p. 448); por su parte Roxin entiende que “la
delimitacion del dolus eventualis en relacién con la imprudencia consciente no puede prescindir de
pardmetros normativos de valoracion. Pero el sustrato de esta valoracion no puede limitarse a
determinada representacién de peligros. Mas bien, el juicio sobre si el autor —asi sea bajo una
emergencia y de manera eventual— se ha decidido en contra del bien juridico protegido, tiene que ser
emitido considerando todos los elementos objetivos y subjetivos de los hechos, relevantes para la
actitud de dicho autor” (RoxIN, Claus, La teoria del delito en la discusién actual, traduccion de
Manuel A. Abanto Véasquez, Grijley, Lima, 2007, p. 190).

PEREZ BARBERA, Gabriel, El dolo eventual: hacia el abandono de la idea de dolo como estado mental,
Hammurabi. Buenos Aires, 2011, pp. 752-758.
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agraviadas Luis Poma Diaz, Juan Carlos Rodas Livia, Genaro Victor Diaz Vilcahuaman, Carlos
Alberto Santiago Capcha, Elfer Castillo Huanta, Julio César Paricahua Vargas, Emerson Uiunco
Huaman y Mario Zapata Atoche, asi como se produjo las lesiones graves en otro, dafios
materiales y estragos especiales. El conocimiento del peligro latente de causarse un resultado
dafoso se pone en evidencia, cuando los trabajadores sobrevivientes del hecho fatidico han
coincidido en senalar que el procesado Mamani Oscco todos los dias iba a la obra. Algunos han
referido que iba a dar drdenes sobre las excavaciones y otros que iba a supervisar la obra. En
consecuencia, el procesado estaba al frente de la obra, no estando acreditado en los actuados
qgue Arratia en forma directa o a través de Juan Francisco Terry Aguilar haya sido el que dirigia la
obra, ni aparece acreditado con documento alguno de contrato, que el ciudadano Ore haya sido
el ingeniero de la obra y supervisor de la misma como alega el recurrente.

DECIMO QUINTO: El argumento en el sentido que Mamani Oscco era un “comerciante de telas
no sabia nada de edificacién de construccidn completa, que no fue el maestro de la obra de
construccion, no la dirigid, no daba érdenes a los obreros u operarios de la obra de
construccion, no contribuyd para que se derrumbe los bloques de concreto en la obra por lo
gue jamas tuvo la representacion del peligro en la obra”; no es de recibo, pues como ya se
esgrimio, el informe de Actuacién Inspectiva realizado por orden de Inspeccién N.2 18646-2007-
MTPE/2/12.3 del Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo —que obra de f. 1667/1674—
concluye que el sujeto inspeccionado Mamani Oscco Gerardo con RUC N.2 10098128358, es una
persona natural con negocio, cuya actividad principal es construccion de edificios completos con
CIU N.2 4520. Considerada como actividad de alto riesgo; asi también de la consulta RUC N.¢
10098128358 -Mamani Oscco Gerardo de f. 4359 se advierte que el consultado en mencién
registra como actividad econdmica principal construccién edificios completos -Actividades
Inmobiliarias.

DECIMO SEXTO: Respecto del agravio sétimo glosado en el considerando segundo de la
presente resolucion, se tiene que el Informe de Actuacién Inspectiva realizado por orden de
Inspeccién N.2 18646-2007-MTPE/2/12.3 del Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo -
que obra de f. 1667/1674 fue realizado en base a tres visitas efectuadas a la obra siniestrada,
siendo la primera visita realizada el dia doce de diciembre del ailo dos mil siete a horas 12:20,
donde los Inspectores lograron entrevistarse con Elias Julcarima Castro, Frank Ferry Palomino,
Elver Rodriguez Diaz y Elvis Mendoza Canales quienes les manifestaron que no se les habia
otorgado ropa de trabajo ni zapatos de seguridad, razén por la cual no tenian puestos dichos
equipos de proteccién personal, también manifestaron no conocer de la existencia de un plan
de seguridad de obra, aseguraron no estar registrados en planilla de pago ni recibir boletas de
pago, asi como no contar con el seguro complementario de trabajo de riesgo, detallando
ademads éste informe los diversos incumplimientos de las normativas sociolaborales, de
seguridad y salud en el trabajo; con lo que se desvirtla lo argumentado por la defensa técnica
del procesado Mamani Oscco. Es mas, respecto al planteamiento de la defensa que plantea que
las conclusiones del informe precitado se debilitan con la inspeccién criminalistica practicada el
mismo dia de los hechos que obra a f. 215, se tiene que el Dictamen Pericial de inspeccién
criminalistica N.2 858/2007 que hace referencia el recurrente detalla solamente indicios de
interés criminalistico, los mismos que fueron complementados por el autor de la recurrida para
su valoracion con el dictamen pericial que obra de f. 5159/5165, el mismo que ademas concluye
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gue el colapso del muro tipo calzadura que se venia construyendo, obedecié también a un mal
proceso y método constructivo por una evidente carencia de asesoria técnica y profesional
especializada y que el proyecto, asi como la direccién de los trabajos que debié ser efectuada
por ingenieros especialistas, no fue tomada en cuenta y sdlo fue dirigida empiricamente sin
proyecto ni profesionales idéneos, conclusiones que en nada debilitan las conclusiones a las que
arribé el Informe de Actuacidn Inspectiva realizado por el Ministerio de Trabajo y Promocion del
Empleo que cuestiona la defensa técnica del procesado Mamani Oscco.

DECIMO SETIMO: En lo que corresponde al agravio octavo planteado por la defensa, el
Colegiado considera que la imposicidén de la pena privativa de libertad tiene que ver no solo con
cuestiones de legalidad ordinaria, sino con el respeto de garantias y principios constitucionales
de la administracién de justicia’’ como es el deber de motivar las resoluciones judiciales - inciso
quinto del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucion Politica del Estado; asi, en un Estado
de Derecho®® respetuoso de la vigencia de los derechos fundamentales en especial de la libertad
personal, tan importante a veces como la misma declaracién de culpabilidad, es la precision del
tantum motivado de la pena concreta, especialmente cuando se trata de una pena privativa de
la libertad; esto conlleva a que el imputado como la sociedad tienen derecho a conocer por que
se impone una clase de pena y no otra y, sobretodo tratdndose de una pena privativa de
libertad, las razones por las que se escoge una concreta dosis de pena dentro del marco penal
abstracto fijado por el legislador; asi, el primer paso de la determinacién e individualizacion de
la pena, implica tomar partido acerca del fundamento y sentido de la pena estatal; asi la teoria
de la pena permite establecer la razéon y la finalidad de la sancién juridico penall9 y su

o El Tribunal Constitucional ha destacado que “(...) la funcién punitivo-jurisdiccional es privativa del

Poder Judicial.” (Caso Antejuicio Politico. STC 0006-2003-Al, Fundamento 18). En efecto, es al
Poder Judicial —encargado de ejercer la administracion de justicia que emana del pueblo (articulo
138° de la Constitucién)— a quien corresponde establecer las responsabilidades penales. Ello quiere
decir que el Poder Judicial es el 6rgano que, en estricto respeto del principio de legalidad penal, y con
la independencia que la Constitucion le concede y exige (inciso 2 del articulo 139° e inciso 1 del
articulo 146° de la Constitucion), debe finalmente reprimir las conductas delictivas comprobadas en un
debido proceso, con la pena que resulte correspondiente.
El derecho penal de un Estado social y democratico ademas “no puede renunciar a la misién de
incidencia activa en la lucha contra la delincuencia, sino que debe conducirla por y para los
ciudadanos. Ello podria concretarse del modo siguiente: 1° El derecho penal de un Estado social y
democratico debe asegurar la proteccion efectiva de todos los miembros de la sociedad, por lo que ha
de tender a la prevencion de delitos, (...) orientar la funcién preventiva de la pena con arreglo a los
principios de exclusiva proteccion de bienes juridicos, de proporcionalidad y de culpabilidad. 2° Un
derecho penal democrético de derecho debe desarrollarse con estricta sujecion a los limites propios del
principio de legalidad. 3° El planteamiento democratico no sélo debe servir a la mayoria, sino también
respetar y atender a toda minoria y todo ciudadano, en la medida en que ello sea compatible con la paz
social. (MIR PuIG, Santiago, Funcién de la pena y teoria del delito en el Estado Social y Democratico
de Derecho, 22 ed., Bosch, Barcelona, [1982], pp. 29-40).
La Convencion Americana sobre Derechos Humanos estipula en su articulo 5° inciso 6: “Las penas
privativas de libertad tendran como finalidad esencial la reforma y la readaptacién social de los
condenados”; el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, recoge en su articulo 10° inciso 3:
“El régimen penitenciario consistira en un tratamiento cuya finalidad esencial sera la reforma y la
readaptacion social de los penados. Los menores delincuentes estaran separados de los adultos y seran
sometidos a un tratamiento adecuado a su edad y condicion juridica”; el articulo 139° inciso 22 de la
Constitucidn Politica del Peru, reza: “El principio de que el régimen penitenciario tiene por objeto la
reeducacion, rehabilitacion y reincorporacion del penado a la sociedad”; el articulo IX del Titulo
14
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aplicacidn al caso concreto al imprimir a la legislacion, y a la aplicacion y ejecucién de la pena,
una determinada orientacién que debe ponderar la defensa de la sociedad y la proteccion de la
persona humana; entendiéndose que la pena debe cumplir un fin eminentemente preventivo
dentro de la sociedad, facilitando la reconciliacién normativa del autor con el orden juridico,
afianzando el respeto de las normas por parte de los ciudadanos, es decir que junto a los fines
preventivos y generales positivos, la pena estatal debe buscar un efecto preventivo-especial
positivo con el fin de incidir favorablemente en la personalidad del sentenciado, y cuando esto
no fuera posible, debe evitar que la pena desocialize o0 empeore la situacién del culpable. Todo
ello supone entender que la pena estatal genera efectos sociales positivos en la medida que
respeta y se mantiene dentro de los limites del principio de proporcionalidad, la pena no puede
actuar segun las demandas sociales y mediaticas de punibilidad, al margen de la gravedad del
hecho y la culpabilidad del autor, pues dentro de un Estado de Derecho la reaccion estatal
contra el delito —en especial la determinacidn judicial de la pena— se funda sobre la base del
hecho cometido, sus circunstancias y la culpabilidad del agente; corresponde en consecuencia
establecer si la pena impuesta ha sido debidamente establecida, atendiendo a que las penas
conminadas que prescribe el Cédigo Sustantivo son indicadores abstractos de un quantum
punitivo que el Juez debe establecer con precisidén en cada caso especifico en funcion a diversos
factores que la ley enunciativamente indica. Para tal efecto, debe tenerse en cuenta los
articulos veinte, veintiuno, cuarenta y cinco, y cuarenta y seis del referido cuerpo legal.

DECIMO OCTAVO: Bajo estos criterios y habiéndose concluido por la responsabilidad penal del
procesado Mamani Oscco, del analisis de los argumentos de la recurrida tendientes a
individualizar la pena impuesta, el Colegiado concluye que tal como argumenta el recurrente, en
la recurrida se ha aplicado inadecuadamente el principio de proporcionalidad de la pena y no se
ha tomado en cuenta el significado y alcances de las circunstancias sefialadas en el articulo 462
del Codigo Penal. En efecto, solo se ha tomado en cuenta que el procesado Mamani Oscco al
momento de cometido los hechos de imputacién no contaba con antecedentes penales, en
consecuencia es un agente primario; pero no se ha advertido que las circunstancias y forma en
gue cometid los hechos, esto es actud con dolo eventual, le corresponde menor pena que si
hubiese actuado con dolo directo o indirecto que aparecen razonablemente mas reprochables
penalmente que aquel; que ademas para graduar la pena impuesta no se ha tenido en cuenta la
reparaciéon inmediata de los dafios ocasionados a las victimas como es sufragar parte de los
gastos de los sepelios, la compra de medicinas para los lesionados; que asi mismo, aparece de
los actuados que el procesado Mamani Oscco ha venido buscando reparar los dafios causados a
la familia de las victimas, llegando incluso a firmar acuerdos civiles de transaccidon extrajudiciales
como es de verse a f. 6617, 6621, 6623, 6632, 6638, 6648 de los autos; del mismo modo, el
acusado con la finalidad de pagar una eventual reparacién civil a favor de los agraviados, ha
efectuado un depésito judicial en el Banco de la Nacién por la suma de doscientos mil nuevos
soles tal como aparece el certificado de depdsito que en copia corre a fojas 56 del anexo al

Preliminar de nuestro Cddigo Penal recoge los fines de la pena y medidas de segundad, asi establece:
“La pena tiene funcién preventiva, protectora y resocializadora (...)”, el articulo 1l del Cddigo de
Ejecucion penal, estipula: “La ejecucion penal tiene por objeto la reeducacién, rehabilitacion y
reincorporacién del penado a la sociedad. La misma regla se aplica al procesado, en cuanto fuera
pertinente”.
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principal signado con el 4C; que asimismo, para graduar la pena a imponer, debe tenerse en
cuenta que el procesado Mamani Oscco es una persona que tiene grado de instruccién primero
de secundaria. Consideraciones por las cuales el Colegiado, teniendo presente el principio de
proporcionalidad en la aplicacién de la sancién penal, idoneidad y necesidad de la pena, la
misma que no debe constituir un exceso a fin de no perder su objetivo final como se tiene
dicho, estima que debe rebajarse prudencialmente la pena impuesta.

DECIMO NOVENO: En lo que corresponde al agravio noveno esgrimido por el recurrente,
tenemos que el proceso penal establece determinados mecanismos que facultan a las partes
procesales a contradecir o impugnar en su oportunidad las diversas actuaciones o resoluciones
gue se van dictando en cada instancia procesal, cuando asi lo consideren. Entonces, no puede
ahora el recurrente pretender subsanar la negligencia que ha demostrado al no presentar
oportunamente su reclamo respecto los cuestionamientos que refiere —mas aun si no precisa
en concreto cuales serian los supuestos vicios procesales refiriéndose a ellos s6lo de manera
genérica— los mismos que bajo el principio de convalidaciéon?® (regulado en el articulo 1722 del
Cédigo Procesal Civil, de aplicacion supletoria al proceso penal) aquellos de haber ocurrido, se
habrian convalidado, al no haberse planteado las objeciones o nulidades en la primera
oportunidad que tenia para hacerlo. En lo que corresponde a la adecuacion del tipo penal, para
procesar a Mamani Oscco por delitos culposos y no como dolosos, el Colegiado considera que
debe tenerse presente el Principio Acusatorio® recogido en la Constitucidn vigente, el mismo
que implica la separacién de roles en el proceso penal puesto que el juzgamiento y la acusacion
recaen en diferentes sujetos procesales, el Tribunal Constitucional ha sefalado con claridad que
“la funcién principal del Ministerio Publico en el sistema de justicia es la de ser titular de la
accion penal y, en consecuencia, el Poder Judicial no puede sustituir al Ministerio Publico en su
rol de acusacion penal".22 En consecuencia, en el presente proceso se aprecia que el Ministerio

& Convalidar en el sentido lato es revalidar, corroborar la certeza o probabilidad de una cosa. En el

sentido la convalidacién Puede operar bajo tres modalidades: tacita, legal y judicial. La convalidacion
tacita existe si la parte facultada para plantear la nulidad no realiza su pedido en la primera oportunidad
gue tuviera para hacerlo (LEDESMA NARVAEZ, Marianella, Comentarios al Cddigo Procesal Civil, 3?
ed., Gaceta Juridica, Lima, 2011, T. I, pp. 383-389).

En el proceso penal se presenta una estructuracion establecida, con su respectivo procedimiento y con
el papel que se le asigna a los sujetos procesales, lo que permite establecer la competencia funcional,
criterio que finalmente permite determinar cuales han de ser en concreto los érganos quienes se
encarguen de conocer o ante quienes deben sustanciarse el proceso penal desde su inicio hasta su
conclusion. En ese marco de ideas, la configuracion del sistema acusatorio —propio de un Estado de
Derecho— se deriva de la constitucionalizacién de los principios procesales. De una lectura del texto
constitucional, podemos apreciar que ésta recoge en su normativa, importantes derechos y principios
de caracter procesal penal, procedimiento preestablecido y principio acusatorio entre ellos, cuya
aplicacion directa viene encomendada a todos los juzgados y tribunales.

Sobre el papel del Ministerio Publico en el sistema de justicia, el Tribunal Constitucional, citando
doctrina acreditada, sefiala que una de las consecuencias del principio constitucional acusatorio que
rige en nuestro sistema de justicia es que “no puede existir juicio sin acusacion, debiendo ser
formulada ésta por persona ajena al 6rgano jurisdiccional sentenciador, de manera que si ni el fiscal ni
ninguna de las otras partes posibles formula acusacion contra el imputado, el proceso debe ser
sobreseido necesariamente” (STC EXP N.° 2005-2006-PHC/TC, parrafo 5). Tal funcién de imputar
delitos, segun nuestra normativa, corresponde al Ministerio Publico, y la diferencia que el méximo
intérprete de la constitucionalidad hace entre los actores del sistema encargados de juzgar y acusar,
busca proteger la imparcialidad del juzgador (es decir, el debido proceso).
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Publico en su condicion de titular de la accién penal se pronuncié por considerar la tesis
incriminatoria bajo el titulo de dolo eventual respecto de los delitos mas graves, tesis que fue
recogida por el drgano jurisdiccional, circunstancia que de manera alguna vicia el proceso como
argumenta el recurrente. El Ministerio Publico ha ejercido su funcién y el A Quo ha actuado
amparado también es sus atribuciones jurisdiccionales que le franquea la Ley. Por lo demas
como se tiene dicho en la presente resolucidn, los hechos aparecen juridicamente bien
calificados en la recurrida, por lo que los argumentos de la defensa no son de recibo.

VIGESIMO: Respecto del agravio décimo deducido por el recurrente, se debe precisar que la
tacha es el instrumento procesal por el cual se cuestiona a los testigos, documentos y pruebas
atipicas. Dicho instituto procesal, referente al agravio, tiene por finalidad restarle eficacia
probatoria a lo referido por los testigos. El cuestionamiento se dirige a la falta de imparcialidad
en las testimoniales de Edgar José Galiano Muriel y José Tito Ruiz Cherres; el mismo
cuestionamiento fue indicado en el recurso que obra a fojas 4169-4172 por el cual se planted la
tacha. En tal sentido, del andlisis de los fundamentos de la tacha se tiene que no se aprecia en
ambas declaraciones, duda sobre su capacidad de declarar o carentes imparcialidad, dado que
las declaraciones brindadas por estos testigos fueron valoradas en forma conjunta con los
demas medios de prueba actuados en el presente proceso, dentro de las discrecionalidad que
franquea la Ley procesal al Juez para darle o no credibilidad a una testimonial. En consecuencia,
a criterio del Colegiado resulta correcta la consideracién del A Quo al declarar infundada las
tachas propuestas por la defensa del procesado Mamani Oscco, por lo que el presente agravio
carece de sustento juridico.

VIGESIMO PRIMERO: En lo que corresponde al agravio numerado con el décimo primero en el
segundo considerando de la presente resolucién, el Colegiado precisa que el articulo 972 del
Cadigo Penal expresa textualmente que “los actos practicados o las obligaciones adquiridas con
posterioridad al hecho punible son nulos en cuanto disminuyan el patrimonio del condenado y
lo hagan insuficiente para la reparacién, sin perjuicio de los actos juridicos celebrados de buena
fe por terceros”. De modo que en nuestro sistema penal, la realizacion de un delito no sélo
legitima la imposicidn de una sancion penal, sino que da lugar a una obligacién de indemnizar
los daios producidos por el delito. En este sentido, el delito, en cuanto hecho lesivo23,
constituye también un hecho civilmente relevante que autoriza al agraviado o afectado a exigir
el pago de una reparacién civil. De los actuados se verifica que el inmueble al parecer de
propiedad del procesado Mamani Oscco, ubicado en la Mz. 54 Sub lote uno - Urbanizacién San

23 Si bien es cierto, tanto la pena como la reparacion civil derivada del delito comparten un mismo

presupuesto —Ila realizacién de un acto ilicito— resulta indiscutida la afirmacién de que la reparacion
civil no es una pena (asi, el Precedente Vinculante establecido en la sentencia R.N. N.° 948-2005-
Junin). Cada una de estas consecuencias juridicas del delito valora el hecho ilicito desde su propia
perspectiva, lo que se explica en el hecho de que parten de fundamentos distintos. Asi, mientras la
pena se impone con la finalidad de mantener el bien juridico frente a vulneraciones culpables, la
reparacion civil derivada del delito se centra en la funcion de reparar el dafio provocado a la victima
por la accion delictiva. Esta distincion de fundamentos se aprecia claramente en la doctrina
jurisprudencial desarrollada por la Corte Suprema en el Acuerdo Plenario N.° 6-2006/CJ-116, en done
sefiala textualmente, lo siguiente: “El fundamento de la responsabilidad civil, que origina la obligacion
de reparar, es la existencia de un dafio civil causado por un ilicito penal, el que obviamente no puede
identificarse con ofensa penal —Ilesion o puesta en peligro de un bien juridico protegido— cuya base
se encuentra en la culpabilidad del agente”.
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Pablo - La Victoria fue vendido a favor de Manuel Guizado Salinas y Nikolien Suzanne Bos con
fecha primero de setiembre del afio dos mil ocho, esto es, fecha posterior a los hechos objeto
de acusacién por lo que en estricta aplicacion del numeral antes glosado, el Ministerio Publico
solicitd la nulidad de la citada compra venta - f. 5713/5714, solicito que ha sido resuelta por el
Juez aplicando estrictamente la ley penal; por lo demds, si bien la defensa técnica del procesado
Mamani Oscco argumenta que “la reparacién civil a favor de los agraviados sefialada en la
sentencia estd debidamente garantizada por cuanto obra en autos el certificado de depdsito
judicial emitido por el Banco de la Nacién por la suma de doscientos mil nuevos soles”; también
es cierto que la suma indicada no resulta proporcional a la reparacién impuesta en la sentencia
mas aun considerando el nimero de victimas especificadas en la misma, y ademds no todas las
familias de las victimas —tanto de los occisos como de las viviendas dafiadas— realizaron
acuerdos de transacciones extrajudiciales. No siendo de recibo el agravio precisado.

VIGESIMO SEGUNDO: Finalmente, respeto de agravio expresado por el Ministerio Publico, el
Colegiado precisa que tal como el mismo Fiscal lo precisa en su recurso impugnatorio, el fatidico
evento ocasionado por el acusado Mamani Oscco, configuran los delitos de homicidio, lesiones
graves, estragos especiales y danos, los mismos que como se precisan en la acusacién
configuran un concurso ideal de delitos y ademas el procesado Gerardo Mamani Oscco cometié
también el delitos de Falsificacion de Documento Publico (autorizacion municipal para
construccion), presentandose de ese modo un concurso real entre falsificacion de documentos
con un grupo de delito en concurso ideal. Por lo que resulta de aplicacién del articulo 502 del
Codigo Penal. En efecto, el Colegiado considera que por el concurso ideal de delitos
corresponde 10 afios de pena privativa de libertad en tanto que por el delito de falsificacién de
documentos le corresponde cuatro afios de pena privativa de libertad, que sumados ambas
penas, le corresponde al acusado catorce afos de pena privativa de libertad que debe
imponerse.

VIGESIMO TERCERO: Por otro lado se ha sentenciado a Mamani Oscco por el delito de Falsa
Declaracién en procedimiento Administrativo (al exhibir la falsa autorizacién municipal en el
proceso administrativo), sin embargo, el tipo penal, en su supuesto de hecho, prevé “el que, en
un procedimiento administrativo, hace una falsa declaracion en relacion a hechos o
circunstancias que le corresponde probar, violando la presuncién de veracidad establecida por
ley”, elementos objetivos y subjetivos que no se presentan en la actuacion del procesado, pues
se advierte en el presente caso, que el procesado Mamani Oscco con conocimiento y voluntad
presentd una licencia falsa ante la Municipalidad de la Victoria, es decir, hizo uso de un
documento falso, accidn que es tipificado como delito contra la fe publica, pues lo Unico que
estaba haciendo el acusado era agotar el citado delito; en consecuencia al no evidenciarse en el
presentarse caso los elementos configurativos de este delito previsto en el articulo 4112 del
Cédigo penal corresponde absolver al sentenciado de este delito.

VIGESIMO CUARTO: Respeto de los montos de la reparaciéon civil fijados en la sentencia
recurrida, el Colegiado advierte que no guardaria proporcién con los bienes juridicos lesionados
como son la vida humana de ocho personas y la integridad fisica de una persona, sin embargo,
al no haber sido impugnado tal extremo de la sentencia, el Colegiado no puede pronunciarse al
respecto, pues como volvemos a repetir, el érgano revisor sélo actia bajo el principio de
limitacion (tantum apelatum quantum devolutum).
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VIGESIMO QUINTO: En la sentencia impugnada se ha consignado como agraviados del delito de
dafios a las personas de Fernando Picantote Rodriguez, Juan Alexander Sotomayor Hacha y
Gerardo Guillermo Gonzales Gonzdles, sin tomar en cuenta que en la acusacion y en el auto de
fojas 5732, se tiene como agraviados del citado delito a Manuel Neyra Huaringa, Cruz Otilia
Salas Cardenas, Guillermo Gonzéles Rivera, Miguel Angel Sotomayor Pallardel y Maria Antonieta
Reyes Arquinio, en consecuencia resulta procedente integrar la sentencia en este extremo. En el
mismo sentido, en la sentencia se menciona a los agraviados Luis Poma Diaz y Richard Nina
Paucara, sin considerarse su segundo nombre por lo que debe integrarse la parte resolutiva de
la sentencia para tenerlos por sus nombres completos de Luis Carlos Poma Diaz y Richard
Alfredo Nina Paucara.

Por tales fundamentos, el Colegiado Par de la Primera Sala penal Para Procesos con Reos en
carcel de Lima, RESUELVE: REVOCAR la sentencia de fecha dieciocho de mayo del afio dos mil
nueve en el extremo que falla condenando a Gerardo Mamani Oscco por delito contra la
Administracidon Publica - Falsa Declaraciéon en Procedimiento Administrativo - en agravio de la
Municipalidad de La Victoria; y REFORMANDOLA ABSOLVIERON a Gerardo Mamani Oscco del
delito contra la Administracion Publica —Falsa Declaracion en Procedimiento
Administrativo— en agravio de la Municipalidad de La Victoria; CONFIRMARON |a sentencia de
fecha dieciocho de mayo del afio dos mil nueve en el extremo que falla CONDENANDO a
Gerardo Mamani Oscco por los delitos contra la vida, el cuerpo y la salud en las modalidades de
Homicidio en agravio de Luis Poma Diaz, Juan Carlos Rodas Livia, Genaro Victor Diaz
Vilcahuamdn, Carlos Alberto Santiago Capcha, Elfer Castillo Huanca. Julio César Paricahua
Vargas, Emerson Ufiunco Huaman y Mario Enrique Zapata Atoche; Lesiones Graves en agravio
de Richard Nina Paucara; delito contra la Seguridad Publica en la modalidad de Estragos
Especiales en agravio del Estado; delito contra el Patrimonio - Daiios; y por delito contra la Fe
publica en su modalidad de Falsificacion de Documento Publico en agravio de la Municipalidad
de La Victoria; y REVOCARON en el extremo que sefala como agraviados a Fernando Picantote
Rodriguez, Juan Alexander Sotomayor Hacha y Gerardo Guillermo Gonzales Gonzales, de delito
de Dafios antes indicado, y REFORMANDOLA en vias de integracién y se tiene como agraviados
del delito de dafios a Manuel Neyra Huaringa, Cruz Otilia Salas Cardenas, Guillermo Gonzdles
Rivera, Miguel Angel Sotomayor Pallardel y Maria Antonieta Reyes Arquinio; REVOCARON en el
extremo que le impone quince afios de pena privativa de la libertad; y REFORMANDOLA le
impusieron CATORCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, la misma que con el
descuento de carceleria que viene sufriendo desde el veintiocho de diciembre del afno dos mil
siete, vencera el veintisiete de diciembre del afio dos mil veintiuno; y CONFIRMARON en el
extremo que FIJA en cien mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacion civil
deberd abonar el sentenciado Mamani Oscco a favor de los herederos legales forzosos de cada
una de las victimas fallecidas, debiéndose realizar los descuentos respectivos con aquellos que
llegaron a firmar una transaccion extra judicial; en la suma de cien mil nuevos soles el monto
que por concepto de reparacion civil debera abonar el sentenciado Mamani Oscco a favor del
agraviado Richard Nina Paucara; en la suma de doscientos nuevos soles el monto que por
concepto de reparacion civil deberda abonar el sentenciado Mamani Oscco a favor de la
Municipalidad de La Victoria; y doscientos nuevos soles el monto que por concepto de
reparacion civil deberd abonar el sentenciado Mamani Oscco a favor del Ministerio del Interior
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por delito de Estragos Especiales; INTEGRARON la referida a efectos de considerarse a los
agraviados Luis Poma Diaz y Richard Nina Paucara por sus nombres completos Luis Carlos Poma
Diaz y Richard Alfredo Nina Paucara; CONFIRMARON la sentencia de fecha dieciocho de mayo
del afio dos mil nueve en el extremo que DECLARA INFUNDADA la tacha interpuesta por la
defensa del procesado Gerardo Mamani Oscco contra los testigos Edgar José Galiano Muriel y
José Tito Cherre; CONFIRMARON: el extremo que declara la nulidad de los actos de disposicion
de todos los inmuebles inscritos a nombre de Mamani Oscco y que se hacen referencia en el
Registro de Predios remitido por la Superintendencia Nacional de Registros Publicos de fojas
treinta y seis a cincuenta del cuaderno de embargo y que hayan sido vendidos con posterioridad
al doce de diciembre del afio dos mil siete, oficidndose a las entidades registrales respectivas;
oficiandose, notificandose y los devolvieron.-

S.S.

SALINAS SICCHA / IZAGA PELLEGRIN ZAPATA
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