FJ PODER JUDICIA CORTE SUPREMA PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA
JLJEN PULAIGLI
s DE JUSTICIA RECURSO DE NULIDAD N.° 1555-2016

)EL PERU .
DEL P DE LA REPUBLICA PIURA

La declaracién de la victima de violacion sexual
Sumilla. El segundo pdrrafo, del articulo ciento
cuarenta y tres, del Coddigo de Procedimientos
Penales, prescribe que en los casos de violencia
sexual en agravio de ninos o adolescentes, la
declaracién de la victima a evaluar serd la que
rinda ante el fiscal. De alli que no se puede
descalificar el testimonio de la victima bajo el
argumento de que no concurrid al juicio oral,
mdxime si la ley procesal penal no lo exige.

Lima, dieciocho de setiembre de dos mil diecisiete

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por el acusado ALBERTO FLORES CAMINO, contfra la sentencia de foja doscientos
quince, del veinticinco de abril de dos mil dieciséis, que lo condend como
autor del delito contra la Libertad-violacion sexual de menor de edad (en
grado de tentativa), en perjuicio de la agraviada identificada con las iniciales
R. C. M. C, y le impusieron siete anos de pena privativa de la libertad; asi como
fijaron en mil soles el monto que por concepto de reparacion civil deberd
abonar a favor de la agraviada y dispusieron su fratamiento terapéutico de
conformidad con el articulo 178-A del Cédigo Penal.

Intervino como ponente la senora jueza suprema BARRIOS ALVARADO.

FUNDAMENTOS

§ 1. DE LA PRETENSION IMPUGNATIVA
PRIMERO. El acusado ALBERTO FLORES CAMINO en su recurso formalizado de foja
doscientos veintiocho, alegd lo siguiente:

1.1. Las testigos Aura Edelmira Pingo Vilchez, Yanela Lisbeth Sdnchez Cruz vy
Flor Ayala Pingo afirmaron que no observaron al recurente en el lugar de
los hechos.

1.2. En la diigencia de reconocimiento que realizd la menor agraviada
identificada con las iniciales R. C. M. C. no participd el representante
del Ministerio PUblico ni su abogado defensor; por tanto, no tiene
valor probatorio.

1.3. La menor agraviada no asistio al juicio oral para ratificar la
sindicacién que formuld en su contra.
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1.4. En su declaracion en sede preliminar no estuvo presente su abogado
defensor.

1.5. Durante todo el proceso senald que trabajé como integrante del grupo
de Seguridad Ciudadana de la Municipalidad Distrital de Pueblo Nuevo
de Coldn y el dia de los hechos estuvieron en una reunién en el coliseo
municipal. Esa version se corrobord con la declaraciéon testimonial de
Carlos Alvarado Moscol, quien participd en esa sesion.

§ 2. DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO

SEGUNDO. Segun los cargos objeto de investigacion y acusacion, el doce de
abril de dos mil cinco, aproximadamente a las dieciocho horas con cuarenta y
cinco minutos, la menor agraviada identificada con las iniciales R. C. M. C. (de
once anos de edad) transitaba por (as inmediaciones del parque Bolognesi en
el Pueblo Nuevo de Coldn y se percatd que la seguia el acusado ALBERTO
FLORES CAMINO.

TERCERO. Inmediatamente, la victima se refugia en una casa deshabitada
ubicada en los jirones San Martin y Jorge Chdvez sin nUmero, en el sector de La
Capilla, pero fue sorprendida por el inculpado, quien la agarrd y le tapod la
pboca para agredirla sexualmente. Sin embargo, en esas circunstancias
aparecieron Aura Edelmira Pingo Vilchez, Yanela Lisbeth Sdnchez Cruz y Flor
Ayala Pingo, quienes socorrieron a la victima y evitaron que se consumara el
abuso sexual.

§ 3. DEL EXAMEN DE LAS PRETENSIONES IMPUGNATIVAS

CUARTO. El articulo sesenta y dos del Codigo de Procedimientos Penales, senala
que la investigacion policial que se realice con la intervencion del fiscal tiene
valor probatorio. En ese sentido, la declaracion preliminar donde no participd
el representante del Ministerio PUblico no constituye elemento probatorio que
pueda ser apreciado en la sentencia. No hay duda de que esta declaracion
carece de validez y eficacia en el proceso y, por ende, no puede ser utilizada
para fundamentar una sentencia (de condena o absolucion) por infraccién de
la ley procesal que disciplina la actividad probatoria. En ese senfido, a la hora
de construir la base factica en la que se tiene que apoyar la sentencia no se
puede valorar.

QuINTO. En las primeras declaraciones de las testigos Aura Edelmira Pingo
Vilchez, Yanela Lisbeth Sdnchez Cruz, Flor Ayala Pingo y Socorro Cruz Ayala; asi
como de la menor agraviada identificada con las iniciales R. C. M. C. (fojas
siete, diez, once, veintiuno y veinticuatro, respectivamente) no participd el
fiscal, por lo que su contenido no puede ser valorado para construir un juicio
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de condena y debe ser reputado coma procesalmente no valorable (incluso
para contrastarlo con las declaraciones posteriores).

Sexto. Sin embargo, en el expediente se acreditd la culpabilidad del acusado
Alberto Flores Camino con la declaracion preventiva de la menor agraviada,
quien en sede judicial (foja cincuenta y ocho), senalé que el dia de los hechos
se fue a visitar a su hermana Luisa Verdnica Martinez Cruz y cuando caminaba
por el jirdbn San Martin se percatd que el inculpado la seguia. Cruzé la calle y se
refugid en una casa vieja, pero el acusado la sorprendid por detrds y le dijo:
“Aqui estas". Seguidamente, le tapd la boca y forcejearon. Sin embargo,
aparecieron por ese lugar Aura Edelmira Pingo Vilchez y Yanela Lisbeth
Sdnchez Cruz, quienes llamaron a Flor Ayala Pingo para socorrerla. En esas
circunstancias, el inculpado la empujé y golped con un madero en la mejia
derecha y se escapd.

SEnmo. La declaracion de la menor agraviada se corrobora con los siguientes
medios probatorios:

7.1. El certificado medico legal de foja treinta y cuafro, donde se dejo
constancia que la menor agraviada presentaba excoriacion puntiforme
en la mejila derecha. Este documento fue ratificado por los médicos en
sede judicial a fojas ochenta y cinco y ochenta y ocho. En ese senfido,
se acredita la realidad y etiologia de las lesiones en la integridad
fisica de la victima, que coincide con su versidon (senald que el
inculpado la golpeo en la mejila derecha y se escapd cuando fue
descubierto por los testigos). Asimismo, dota de consistencia del
relato incriminador de la menor agraviada. Cabe acotar que el
especialista médico que examind a la menor agraviada es una
persona con formacidén profesional; por tanto, el examen estd
revestido de criterios cientificos, lo que le da una alta dosis de
veracidad al resultado.

7.2. La declaracion testimonial de Socorro Cruz Ayala (progenitora de la
menor agraviada), quien en sede judicial a foja sesenta, narrd que la
agraviada le contd que el acusado Alberta Flores Camino intentd
agredirla sexualmente (su relatd de los hechos coincide con la versidon
brindada por la victima). Anadid que como consecuencia de esos
hechos su hija agraviada se despierta en la noche, llora y grita. Asimismo,
No permite que se le acerquen sus companeros varones de su colegio y
tampoco su progenitor, por lo que la traslado al sicdlogo para que reciba
ayuda especializada y se recupere. Esta testigo fue una de las primeras
personas que escucharon el relato de la victima después de sucedido los
hechos. En ese sentfido, constituye un testigo de oidas de primer grado,
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que es perfectamente vdlido en el sistema procesal, maxime si su
narracion coincide con el relate de la victima y no se contradice con las
reglas de la légica o las mdximas de la experiencia.

El certificado de antecedentes penales del imputado de foja setenta y
ocho, donde se deja constancia que fue condenado a cuatro anos de
pena privativa de libertad por delito contra la Libertad Sexual, en su
modalidad de actos confra el pudor. Este constfituye un indicio de
capacidad para delinquir, pues la presencia de condenas anteriores del
acusado infieren una inclinacién a obrar mal y su propension a cometer
infracciones de determinada naturaleza, como los delitos contfra la
libertad sexual. Este topico ha sido ampliamente desarrollado en la
doctrina procesal nacional y extranjera, por los profesores FLORENCIO MIXAN
MAS!, PERCY GARCIA CAVERO?, JOSE |. CAFERATA NORES3, EDUARDO M. JAUCHEN?,
ERICH DOHRING® y ALFONSO ORTIZ RODRIGUEZ¢, entre otros. Es pertinente
puntuadlizar que este indicio es perfectamente valorable para determinar
la culpabilidad del imputado, pues no se trata de deducir la culpabilidad
de la forma de vida de la persona (un derecho penal de autor), sino de
utilizar una mdéxima de la experiencia que dice que, en determinados
delitos, es mdas probable que una persona que ya ha cruzado el limite de
la legalidad lo pueda hacer nuevamente’. En ese sentido, la valoracion
de esta clase de indicio no importa adoptar un derecho penal de autor,
sino simplemente valorar como prueba estos extremos para anadir al resto
del material probatorio ofros que resultan importantes para determinar en
conjunto su responsabilidadsd. La COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS
Humanos, en el Informe de Fondo niumero 2/97, pdrrafo 32, en cuanto a
este topico senald que es perfectamente vdlido utilizar el peligro de
reiteracion delictiva, es decir, si el procesado ha sido anteriormente
condenado por ofensas similares, tanto en naturaleza como en gravedad.

I MIXAN MAs, FLORENCIO. Indicio elementos de conviccidén de cardcter indiciario, prueba indiciaria. Trujillo:
Ediciones BLG, 2008, p.43.

2 GARCIA CAVERO, PERCY. La prueba por indicios en el proceso penal. Primera edicién, setiembre 2010, Editorial
Reforma, p.48.

3 CAFFERATA NORES, JOSE. La prueba en el proceso penal. Cuarta edicién, 2001. Buenos Aires: Ediciones Depalma,

p. 193.

4 JAUCHEN, EDUARDO M. Tratado de la prueba en materia penal. Buenos Aires: Rubinzal-Culzoni Editores, p. 595.

5 DOHRING, ERICH; QUINCENO ALVAREZ, FERNANDO. Indicios y presunciones. Indicios en pro y en contra de la
autoria. Bogotd: Editorial juridica bolivariana, p. 429.

¢ ORTIZ RODRIGUEZ, ALFONSO; QUINCENO ALVAREZ, FERNANDO, Indicios y presunciones. Los indicios. Bogotd:
Editorial juridica bolivariana, p. 591.

7 GARCIA CAVERO, PERCY. La prueba por indicios en el proceso penal. Primera edicién. Editorial Reforma, 2010, p.

49.

8 JAUCHEN, EDUARDO M. Tratado de la prueba en materia penal. Buenos Aires: Rubinzal-Culzoni Editores, pp. 595-

596.
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Ocravo. En consecuencia, la declaracién de la menor agraviada no estd
exenta de datos periféricos de corroboracion, corectamente obtenidos, de lo
que declard, que le dan verosimilitud al relato. Asimismo, no se infiere de los
dichos incriminatorios o de las circunstancias recurrentes, razéon alguna de
venganza, odio u obediencia a un tercero, que reste credibilidad a los dichos.
Por lo tanto, la versidon de la victima goza de una alta dosis de credibilidad en
consenso con la prueba testimonial, médica y documental, generando
conviccion sobre la participacion como autor del acusado Alberto Flores
Camino en el hecho punible.

Noveno. Por ofro lado, el acusado Alberto Flores Camino reclama que la
menor agraviada no asistié al juicio oral.

DEcimo. Al respecto, se advierte que la mencionada agraviada brindd su
declaracion preventiva en sede judicial (foja cincuenta y ocho), en presencia
del juez y el fiscal. Es pertinente puntualizar, que el segundo parrafo, del
articulo ciento cuarenta y tres, del Cdéddigo de Procedimientos Penales,
prescribe que en los casos de violencia sexual en agravio de menores de
edad, la declaracién de la victima e evaluar serd la que rinda ante el fiscal (y
con mayor razon, ademds, en presencia del juez). De ahi que no se puede
descdlificar el testimonio de la victima bagjo el argumento de que no concurrid
al juicio oral, maxime si la ley procesal penal no lo exige.

DECIMOPRIMERO. Por ofro lado, en el fundamento juridico nUmero freinta y dos,
del acuerdo plenario niUmero 4-2015/CJ-116, del dos de octubre de dos mil
quince, las salas penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema Justicia
de la Republica, senalaron: “El delito de violacion sexual genera un dano
sicologico a la victima, que implica, a su vez, lesiones siquicas agudas
producidas por un delito violento [...] y, por otro, a las secuelas emocionales
que persisten en forma crénica como consecuencia del suceso sufrido y que
interfieren negativamente en la vida coftidiana”.

DECIMOSEGUNDO. Estas lesiones se agudizan aun mds cuando las victimas son
menores de edad, por lo que es deber del Estado (a través de sus estamentos)
evitar la revictimizacion del agraviado (a), e impedir que sean expuestos a
situaciones fraumdaticas, con la finalidad de evitar ingentes danos sicoldgicos
que afecten su calidad de vida. Es frecuente que los menores de edad que
son victima de agresidon sexual se encuentren bajo presion psicoldégica cuando
brinden su testimonio contra el agresor o reiteren su version ante la autoridad o
profesional médico.
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DECIMOTERCERO. Esto significa resguardar y tutelar el principio del interés superior
del nino en el proceso penal, vinculado a los aspectos probatorios de los
delitos de violacién sexual. En cada prueba donde intervenga el menor se
debe valorar el interés superior del nino, debiendo el operador judicial
abstenerse de darle al nino un trato semejante al que habitualmente le otorga
a un adulto en la misma situacién. Esto significa, ademds, que en caso de
dudas hermenéuticas, se debe interpretar y aplicar la ley, de forma tal que
resulten optimizaos o se brinden mayor protecciéon a los derechos del menor.

DECIMOCUARTO. El nino no se encuentra en una situacion juridica comparable
con la de un adulto y de acuerdo con lo establecido por el articulo cuatro de
la Constitucién Politica del Pery, el Estado tiene la obligacion de protegerlos
especialmente por el interés superior del nino. EL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, en €l
Expediente niUmero 12-2010-PI/TC, recaido en la sentencia del diecinueve de
diciembre de dos mil once, senald: “El interés superior del nino es la exigencia
de asumir inmediatamente y en abstracto la superioridad axioldgica de los
derechos e intereses de los ninos y adolescentes, alli donde el caso impone al
razonamiento juridico la valoracion de una causa en la que ellos se
encuentran comprometidos”.

Decimoauinto. El reconocimiento de la prevalencia del interés superior del nino
fiene su plataforma infernacional en la CONVENCION DE Los DerecHOS DEL NINO
(articulo fres y diecinueve), la DeCLARACION De Los DerecHOs DeL NIRO
(Predmbulo), la DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS (articulos uno,
fres y siete), la DECLARACION AMERICANA DE LOS DERECHOS Yy DEBERES DEL HOMBRE
(articulo VII), el PACTO INTERNACIONAL DE DEReCHOS CIVILES y PoLimcos (articulo dos),
la CONVENCION AMERICANA SOBRE LOS DERECHOS HUMANOS (articulo diecinueve), el
PROTOCOLO ADICIONAL A LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS EN
MATERIA DE DERECHOS ECONOMICOS, SOCIALES Y CULTURALES (articulo quince), el
PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS ECONOMICOS, SOCIALES Y CULTURALES (articulo
diez) y la DECLARACION DE GINEBRA SOBRE LOs DEReCHOS DEL NINO (artficulo tres). En el
orden juridico interno tiene su base en la CONSTTUCION (articulos dos y cuatro) vy
el COpIGO DE Los NINOS Y ADOLESCENTES (articulos 11y IX).

Decimosexto. El principio del interés superior del nino en el proceso penal,
vinculado a los aspectos probatorios de los delitos de violaciéon sexual, significo
el establecimiento de limitaciones para decretar pruebas por los jueces,
cuando su realizacion afecte sicologica y emocionalmente a la victima (aun
mas que los efectos negativos por la agresion sexual). Por lo tanto, el caso
concreto se optimizd los derechos de la menor, en cuanto a la validez legal de
la declaracién de la victima.
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Decimosénmo. Una decisidon en contrario, significaria revictimizar a la menor
agraviada de once anos de edad, pues obligarla a volver a entrevistarla
implicaria una nueva comparecencia (reiterativa) para someterla a un nuevo
interrogatorio sobre conductas lujuriosas desplegadas contra su persona; asi
como forzarla a recordar y relatar sucesos que habrian sido emocionalmente
nocivos y traumdaticos para ella, generdndole mayores danos sicoldgicos (una
segunda agresion). Esto supondria una eventual afectaciéon a la integridad
del nino.

Decimoctavo. Finalmente, alega el acusado Alberto Flores Camino que es
infegrante del grupo de Seguridad Ciudadana de la Municipalidad Distrital
de Pueblo Nuevo de Coldn y el dia de los hechos estuvo en una reunién en el
coliseo municipal. Indica que su colega Carlos Alvarado Moscol, corrobord su
version.

DECIMONOVENO. Este testigo en el juicio oral (fojas ciento noventa y uno) senald
gque trabajo como Secretario Técnico de Seguridad Ciudadana en el Pueblo
Nuevo de Coldn y el dia de los hechos convocd a todo el personal para que
asistan a la reunién que se realizd en el coliseo en las instalaciones del coliseo
municipal. Enfatiza que el inculpado Alberto Flores Camino llegd entre las seis y
quince vy seis y treinta de la tarde. Sin embargo, esta version es contradictoria
con la propia declaracion citado acusado, quien sede preliminar (a
foja veintidds y en presencia del representante del Ministerio Publico?) senald
que el doce de abril de dos mil cinco, a las siete de la noche, caminaba por la
calle Jorge Chdvez y observdé a la menor agraviada por ese lugar.
Poesteriomente, en el juicio oral (foja ciento ochenta vy siete) el acusado
cambia drdsticamente su version e indica que el dia de los hechos no vio a la
menor agraviada y llegd a la citada reunidn a la seis y cuarenta de la tarde.

VIGEsSIMO. Por o tanto, las diversas confradicciones, afectan la credibilidad del
testimonio y no genera conviccion sobre la verdad de lo declarado y de los
hechos que pretende demostrar.

9 Cabe acotar que es perfectamente valorable (para efectuar la confrastacién), pues de conformidad con el
articulo sesenta y dos del Cédigo de Procedimientos Penales constituye elemento probatorio que
puede ser apreciado en la sentencia, El fiscal fiene como una de sus funciones esenciales la defensa de la
legalidad y de los hechos del detenido (articulo uno y diez de la Ley Orgdnica del Ministerio PUblico) y, en
ese sentido, esta diligencias goza de autenticidad y legalidad, en cuanto la participacion de este
funcionario dio fe de que realizd, que el resultado es el que consta ene | documento (verdad formal) y que
no vulnerd ningun derecho fundamental, por lo que conserva su calidad de prueba, por lo tanto, no existe
ninguna objecion alguna a su legalidad y seguridad del aporte probatorio.
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DECISION

Por estas razones, declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de foja
doscientos quince, del veintiocho de abril de dos mil dieciséis, que condend a
ALBERTO FLORES CAMINO como autor del delito contra la Libertad-violacién sexual
de menor de edad (en grado de tentativa), en perjuicio de la agraviada
identificada con las iniciales R. C. M. C, y le impusieron siete anos de pena
privativa de la libertad; asi como fijaron en mil soles el monto que por
concepto de reparaciéon civil deberd abonar a favor de la agraviada vy
dispusieron su tratamiento terapéutico de conformidad con el articulo 178-A
del Codigo Penal; con lo demds que al respecto contiene. DISPUSIERON se
remita la causa al Tribunal de origen para los fines de ley correspondientes.
Hagase saber a las partes apersonadas en esta Sede Suprema; y archivese.

S.S.

LECAROS CORNEJO
BARRIOS ALVARADO
PRINCIPE TRUJILLO
CHAVES ZAPATER

CALDERON CASTILLO
BA/wcpm



