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1.2.  Los errores en las fechas del Certificado Médico Legal nimero cero
cero cero nueve fres cinco-L fueron aclarados en 1o ratificacion
pericial,

1.3, No existe andlisis sobre los testimonios de Basilidas Guerrero Carbajal
de Cdrdenas, Ol.gcx y Dora Ruiz CristGbal, ios cuales no flenen vaior
probc:?orlo, pues fueron !nculpctdc:s en el presen’re proceso por oTros

deﬁtos _
1.4. Existe una moﬁvacion aparen’re en Ic:r vc:ioroc;on de ios pruebas

oporfodcs

§. IMPUTACION FACTICA

SEGUN_D. LCJ OCUSOCIOﬂ fiscal (foiro un mil trescientos setenta y seis) v el
dictamen m‘regro‘rono (foho dos mil velnﬁocho) sefala que el veinte de
dlCle bre de dos mil seis, a ios d:ec:s:e’re horas, oproxlmadamenfe lo
'cesadc: HERMELINDA GUTiERREZ AVILA hcbna agred:do i mcc:mem‘e a la

| /ﬁerjudlcada Edi’rh Fcblcm Agunera en los inferiores del loccﬂ Comunql de la
comunidod Campesmc de Scxpaﬂcmgcl ubicado en el jIIOﬂ Ricardo Pc:imc:
sin ndmero, dls'rrito de Sc:pc:lic:ngo Huancczyo por o que le provocd las
lesiones descritas en el Certificodo Médico Legal nimero cero cero dos

ocho sels tresL (folic cuatrocientos setenta y ocho) gue sefala: “(.)

Conclusionss. 1. Los cicatrices planas hipercrémicas (...) han cicatrizado dejando
manchas hiperpigmentadas que constituyen hueila indeleble. 2. Dichas manchas no

ocasionan diferacion funclonal. 3._.Di<_:hcs manchas calteran la estélica facial”.
Hechos que se habiian producido a consecuencia de que ia agravioda
vo'por fincliciad Prindar auxiio a sus padres -Agustin Fabién Vdasquez y
Conzuelo Aguilera Paltan-, quienes se encontraban retenidos en el interior del
citado local comunal por un grupo ds personas, entre ellas, la procesada
HERMEUNDA GUTIERREZ AVILA' oportunidad en que esta procede a agredir
f‘sacamen’re en el rosfro a la Ograwada exigiéndole le enfregue una
camc:rcs fo’rogrc:tf ca, medidn’re Ia cual habion regls’rroudo lmugenes de la
furbc: y los danos que ocasionaron pues, de o con’rrari , iban a
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gjusticiarios quemdandolos vivos. Es asi que a las veintidds horas con treinta

minutos, c:proximcrdamen_’r_e, ante Ia presencia del representante del

Minis’rério' PUblico y ei corﬁiscirio de Sapaifunga se firm®d un documento en
contra de Icz voiun’rod de la per}udfcha para dejarla libre, ¢ igual que a

SU hermano y pc:dres Ohr presem‘es

§ _ RGUMENTOS DE LA SENTENCIA ABSOLUTORIA

TERCERO Lc Sc:ﬁcx de Meri’ro conmdero obsofver de ios cargos a la

:mpu’rc:da HERMEUNDA GUTEERREZ AVELA sobre la base de que o

31.la fechf:i del cemﬁoado medlco iegc:l numero cero cero cero
noveCIen?OS fremTG Y CinCO L (foho cucfrocsen’ros se’rentc y sels) de}
diecaocho de enero de dos m! siefe, resfa Credibl!ldt‘:}d ala agre&on

ue ocurno el veinte de dzuembre de dos mil se!s exzshendo

mexactn‘ud sobre la horcl de produc:idc]s Ias Iemones (dlecmuave horos)

qu' dlﬁere de Ios cc:rgos formulodos (dlecisuete horas) como de no

que oa‘rcs personcs Tomb;en fc: agredleron _

3.2. Lc:s smdxcac:iones mcnmmontes de la cgrawodc de SUS podres y
hermano, se desd|ce_n cen fos Tes‘rimomos de Basilidas Guerrero
Carbajal de Cardenas, Qlga y Dora Ruiz Cristébal.

3.3. &l Certificado Médfco' Legal nUmerc cerc cerc dos mil ochoclentos
sesenta y tres-L (folic cualrocientos setenta y ocho) precisa “manchas
hipe{pigmen’rado_s”, lo cudl no es suficiente para determinar
deformdcién 0 désﬁgurqcfén de rostro.

3.4.En el c:c_%ro de cons?a’racién_:(folio cuarenta y tres) y Ig copia certificado

de la denuncia (folio dos mil dosclentos clncuenta y cuairo) No hace

referencfc: a ias lesiones que indica la agraviada,

§. ANTECEDENTES R _
"-CUARTO De Ic: ’rramifczc:lon del proceso se advierte que:
4.1, Por sen’renCio del dos de se’nembre de dos mit ’rrece (foho un mll

concumr fes&ones Traumcmcas reclenfes pese a senc:icar Ic: c:grcvzcda

Yo
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ochocientos ochenta y cuairo) se absolvio a Justo Félix Poma Camargo,
HERMEUNDA GUTIERREZ AVILA, Gines Rodrigo Paitan Fabidn. Juvenal
Hilario Anhuaco, Juan Claudio Meza Avila, Julio Guerrero Carbajal,
Basilidas Guerrero Carbajal, Rodoffo Arfezano Rojas, Roli Remuzgo
Paitan, Mercedes Cristébal Guerrerc, Maria Teotista Cérdova Polo,

igo Ruiz Crisfébcii Dord Ruiz Cristébal, Anibal Poma Camargo,

enicio Fcrfan Solhuo Augusi‘o Paitdn Almonacid, Yeny Normc:i
Pomaylle Vi!lonuevc: Bc:sil:c; Cantara Rojas, Jovn‘q Cordencs Moyhuc:
Fredy Ricardo Meza Fernondez, Fortunato Viviano Paitén Ambrosio,
Fleodoro, Américo Laurente Chagua, Edwin Merge Huaraca,
rio Ruiz Cristobal, Narclso Lol Cérdova y Teofanes Lézaro
jal, por dellfo de secuestro en perjwcno de Conzuelo Aguilera

’ oyi’ro Fcbian A.urlerc y por delifo de hurfo agrovcdo en perjwcio de

Conzueio Agu1£ero Poﬁc:n v Agus’nn Fabran Vasquez v a HERMELINDA
GUTiERREZ AWLA por el deh’ro de iesmnes groves en perjwc;o de Edz‘rh
Fob@n Aguﬂerc : L o
4.2. Al ser impugnc:dc: drchu sen’rencm: por la Fiscalia Superior v la porte
civil, mediante Ejecutoria Supremo del quince de junic de dos mi

quince (folio un mil novecientos cincuenta y cuatro), se declard, entre ofros,
nula dicha sentencia, en el exiremo que absolvid a HERMELINDA
GUTERREZ AVILA por el deiifcj de lesiones graves en perjuicic de Edith
abidn Aguilera y ordenaron se redlice nuevo juicio oral,

4.3. leyado ¢ CC_J_bO el huevo juzgamiento ordl, se expidio la sentencia del
ueve de diciembre de dos mil diecisiete (folio dos mil ciento setenta
y nueve) gue nuevc:men’re apsolvidé de la acusacidon ﬂscal a ia
procesada HERMELINDA GUTlERREZ AVELA por el delito de ies;ones grcves

en DGUUIC}O de Edith FObICIn Agut!era demsuon que al ser recurida es _

ma’rerlctdegrado o o %

P 'on Agushn Fabidn Vasquez, Edith Goyito Fabidn Aguilero y Alex

)
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§. CUESTIONES DOGMATICAS DEL DELITO DE LESIONES GRAVES
QUINTO. El delito de lesiones gfaves se encuentra fipificado en el articulo
ciento veintiuno, primer pérrafo, inciso dos, del Cédigo Penall, el cual

indica sancién a:

El que causa a ofro dano grave en el cuerpo o en la salud (...). S& consideran
lesiones graves: (...} 2, Las que mutilan un miembro u drgano principal del cuerpo o
lo hacen Impropio para su funcidn, causan @ unc persona incapdacidad parg el
tfrabajo, invalidez o cmomallcr psiquica permanente o g desﬁgurcm de mc:nerq
grave v permanem‘e {.J. : :

Lo accién hpnco de leslones graves se configura cuando el agente, por
accion u omisic’)n fmpfopio, causq, produc:e u origihd un dane grave en la
intfegridad corporal ¢ salud del sujeto pasivo. Se entiende por dafo a la
- ' ' corporal toda alteracién anormal en ta estructura fisica o

cnatomica de Ia .persono. En otros términcs, dafo en el cuerpo se
entiende Cuofqui_er modificacidn, mas o menos duraderq, en &! organismo
Je la victima. El daio puede ser ex‘rernb o infernc?,
s
§ ANAL!SIS DEI. CASO |
SEXTO De Io rewsaon de ios cc’ruczdos se aprecia que la Imputacion fiscat
fiene su ongen en Ia sindicacion realizada por la agraviada Edith Fabidn
Aguilera, la cual para ser considerada como prueba vdiida de cargo

suficiente para enervar la presuncién de inccencia de la imputada
HERMELINDA GUTIERREZ AVILA, debe reunir los reqguisitos que sefiala el
Acuerdo Plenario numero dos-dos _rhil cinco/CJ-clento dieciséis: ausencia
incredibilidad subjetiva, persistencia en la incriminacién y verosimilitud;
los cwgles deben ser concurrentes, pues ante la ausencia de uno de elios,
la sindicacion plerde absoluta viabilidad probatoria al caso; asi tenemos:
6.1.  Ausencia de incredibilidad subjefiva: no se aprecia que haya
ems’ndo, anTes de los hechos, rencﬁlas u otros c:spec’ros que
denotan uno cnlmodversmn entre Ia c:grawc:dc: y la imputada, de
modo tal que la denunmq inferpuesta ostente una circunstancia

' Arlicule vigente a la comisién de tos hechos segiin Ley N.° 28878 publicada el 17 de agosto de 2006,
# SALINAS SICCHA. Ramiro. Derecho pendl, Parfe especial Quinta edicién. Justiia, Griley, 2013, pp. 201-202,

e
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subjetiva y no objetiva del caso.
6.2.  Persistencia en la incriminacién: se observa que la perjudicada
Edith Fabidn Aguilera no fue constante al sindicar directamente a
la procesada HERMELINDA_ GUTERREZ AVILA como quien agredid
fisicamente a la og{oviddo en el rostro a traves de arafiazos. Si
bien en su preventiva (olio quinientos ochenta y ocha), confrontacion
en efapa de ins_tru_cbiéh con dicha procesada (folio un mil dosde_mos
treinta y cinco) y'en juicio crcl tanto en su interroga’rbrio {folio dos mil
cuarenta y cuatro, acfa de sesién numero sue’fe) como en la
Confron’rGCIon con unellc: lmpufada (folio dos md ciento ocho acta
de sesién ndmero doce) mdwlduanzc a lg mpu’rcdo HERMELENDA
7" AVitA como la autora directa de las c:gres;ones sin

embc:fgo, en su mamfes’rcc;on policial (folio setenta) y omp!:c:c
qde I'GVSDTIVCJ (foho ochoczemos) no es tan especmccl en sus propfos
] ermmos expues‘ros cz! sencﬂor que o’rros personc:s Tambien
/par’rimparon en lc: cgresion en su contrq, pues exm’no uno Turbc de
comuneros el dlo de ios hechos o Cucﬁ resulfo czen‘o dodc !o
COnTEdOd de personcxs pcr’rrcsponfes en la reunién reollzoda en el
local comunal de la comumdad campesina de Sopalianga,

ubicado en el jirdn Ricarde Palma sin nOmero, distrito de

Sapallanga, en Huancayo. Es por ello que el requisito de
persistencia en la incriminacién no logra acreditarse en el contexto
de la incriminacion,

osimilitud: esto es, 'de los elementos probatorios de orden
periférico gue availen la sindicacion expuesta por la pefjudicada
Edith Fabidan Aguillerq, se aprecia que s bien acontecen ’resﬁgds

6.3.

de cargo -como seiald la Fiscalla y se expresa en los agravios- fos Cuc:!es

son su hermc:no Aiex C-}oylfo Fc:biczn Aguﬂera y Sus padres

Conzuelo Agu:lero Paitan y Agustin Fabidn Vasquez, el con’fenldo_

global de d_icho_s_‘restlmomos, por no ser per&sfentes en sus Propios
términos éxpue'sfos, no coroboran o sindicacién  de I

1
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perudicada; en ese orden de declaraciones, tenemos:

a.

El testimonio de Alex Goyito Fabldn Aguilera, que no fue
constante en todo su contexto brindado, pues en su

mc:nifesfdcién policial  (follo setenta vy dos), no sindicd

directamente a la procesada HERMELINDA GUTIERREZ AVILA, en

SU decioramén en sede de instruccion (follo qumiem‘os noventa y
cuatro) md:co que vonos c:gredleron a o per;udtccrda o] cuo!
también expresé en Ia confron’rocmn en efopa de msfrucdon -

con ofro procesc:do, hoy obsuei‘ro Julio Guerrero C0rb0j0!~ {folic mil

dOSClenTOS frelnta y s:efe) sefalando que vcrrlc::s mujeres
dgredle na su ‘hermana, sin mencionar ningdn detalle al
ESp{d: en oT?GS'di{fQénciaS de confrontacidén con otros
pr cescdos'dbsue!’ros (follos il doscientos treinta y nueve, mil

osclientos cuaren‘rcz ¥ mrf doscnenfos sesentq y Cinco). LCI ClusenCiCl de

o / su 1n’rerrogo’fono en €l Juzgamien’ro esfoblece la Emposibilidcd
de Gcfarar es’fos de’rc:ites snexactos sobre la ogreszon hOCfC‘I su

hermana. _
El ’resﬂmonio de Conzuelo Aguilera Pal’rcm si bien a nivel

policial {folio cincuenta y siete) sinclicé a IG imputada HERMELINDA
GUTIERREZ AVILA como autora de [a agresidn contra su hija, en
su declaracidn en sede de instruccion @folio quinientos sesenta y
cuatro) senald que varias personas participaron en (o agresion;

0 obstante que en la ampliacidn de su declaracion (folio
sefecientos clncuenta y cuatro) solo expresd  alegaciones
genéricas de Ia agresion; que aun en el juzgamiento (folio dos
mil sesenta y siete, dc‘rc: de sesidn ndmero nueve)_incrimihé a dicha

procesada como autora de los hechos, las inconsistencias en

SUS relc:’ros c::n'reriores no o’rorgc:n fiabilidad plena en su

snndlcoc:!on _
ASImlsmo ei ’reshgo Agushn Fobzon vqsquez, si ben a nwel

poiimof (fcllo sesenta y tres) sindicd a Ia impu’radc HERMEL!NDA

1t
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GUMERREZ AVILA como autora de la agresidn contra su hija; no
obstante, en su deciaracidn en sede de instruccion (folio
quinientos sesenta y siete) No sefald mayor detalle dl respecto,
precisando la participacion de varias personas en la agresion;
que aun cuando en la ampliacién de su declaracion olio
sefec:em‘os veintiséis) sindicé ala aousada como autora de lg
qgr951on no comporecuo al nuevo juicio para aclarar dlchos
|mprec:|s;one_s y brindar_mc:yor dato dl respecto, y con ello
esdqfebér las inéOhsis’rencic:s c:dverﬂdos en el contexto

_généfdf de su vers_ién""rés’rimohiai del hecho.

_g'r'ov;oda Edfi’h Fc:lblon Agunierc: y Ic: procesc:da HERMELENDA GUTrERREz_
/A’VILA sin defc:i!c:r el aronazo en el rosfro dei que aquelfc: sencﬂo hcber srdo _
victima, de Tal forma que el efechvo poilcnol suscnbrenfe de ’rczl
documen’ro (wmer Cuba Vlto) no compcrec:o al nuevo Ju1cfo oro} parQ
esclarecer icz agresmn denuncioda, pese a que su comparecencia fue
ordenada ¢ través de la Ejecu’fona Suprema del quince de junio de dos
mil once, Recurso de Nulidad nﬁméro tres mil cuatrocientos noventa y seis-

dos mil trece-JUNIN (folio un mil novecientos cincuenta y cuatro), cuando, en un
extremo, anuld una anterior senfencia absolutoria dictada a favor de la
alddida  imputada  (folie un il 6chocien’ros ochenta y cuaitro) para ia
realizacion de un nueVo juzgamiento, con io que se evidencian datos no

confirmados n| ranﬁccndos por Ios partes, resfcndo credibilidod a su

contenido.

OCTAVO ¥gdclmeﬁ’re o8 dé ‘Interés del proceso para su debido
esc!c:remmlenfo onaiazor fq denuncaa inferpuesta (folic uno) que fue
rec:lizudc: por Io pefJUdICGdG a Ios oc:ho dias de los hechos (veinte e
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diciembre de dos il seis), de tal f_drfha que el primer reconocimiento médico
legal (follo clento ochenta y nue\ze_) se realizé casi un mes después (dieciocho
de enero de dos mil siéfé)' ademds 'b;ue aparte de exis‘rir los testimonics del
hermczno Alex Goyf’ro Fobicn Aguuera y padres, Conzuelo Aguilera Paitén
Agus‘nn Fc:bic:tn Vqsquez de ia perjudlcadu examinados  lheas
P cedenfes ocon’recen ofrczts mc:nmfes’roc:ones pohcmies3 mstrucﬂvas de
diversos procesodos -por ofros de!r’ros—" decic:rqcaones de ’{es’rlgosf’ 1%
dmgenc:!as de COF‘]fI’OhTCICiOﬂ"’ como Teshmonlos recmzc:dos en ei nuevo _

. juzgcmfen’ro? que no Tlenen re!ac}on dlrec'rca oon Ios hechos afnbwdos
_' _ndioun drectc:mente ala procesodo HERMELINDA GUHERREZ AV!LA
como la cu‘roro del arcnazo (!esuones) en el ros’rro a fc: victima, conforme se
o ICCJdO por Io que se ha’rcz de versuones referencmles y genénccxs

/ NOVENO De autos, se adwen‘e que el presen’re Caso fue Jud|c c:hzado el
. .qumce de Ggosto de dos mif ocho (folio quinien’ros doe) por Io que se expud:o
o resoiucaon del vemfsdos de se?rembre de ese ano, medicanfe la cuai se'
.Qmpllc el CIU’(O de oper’furo de Ins’rrLJCC!On (foho SS!SC!GHTOS sesenfci 3Y sreTe) |
comprendaendo ei deh’ro de !es&ones grcves conTro Ja procesada
HERMELINDA GUTIERREZ AVJLA habaendo sido juzgada dicténdose la pnmera
sentencia Gbsolutorio (fOI[O un il ochoc:zen’ros ochenta y cuairo), Ia misma por
Ejecutoria Supremcs del quznce de junio de dos mil once, Recurso de
lidad namero tres mil cuatrocaen’ros noventa vy seis-dos mil ’rrece~JUNlN

(folio un mit novec!en'ros czncuem‘o y cuatro), se deciaro nula y dispuso nuevo

juicio oral con dlligencms o
Al ser somehdo a jUICIO oral la Sala de MenTo nuevamente la ctbsoivzo de

los cargos impufodos que son objefo de revision, De lo antes expues’ro se

ewdenc;o que hom trc:nscumdo mas de dez c:nos de esfor some’rlda kel

K 3Verfollos77 79 82 83 85 8? 90 92 "-?5 9? 98 d29y430
: 4Verf0!10557}_5_84.597 603 609 6]4 626, 632 638 644 649, 654, 729 763, 768 773 778, ?83 ?88 208, 1004,

1294 1298 R :
5Verfohosll)67 1070 10?2. H]O 1?15 1]21 1124!,'1303
¢ Ver folios 1117, 1237, 1239, 1240, 1248, 1255 1265 1266. 3268\/!2?5

? Ver fOIIOS 2079 2133y 2162 o
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proceso pencl por el deli’ro de leSIones graves, en el cual solo hay la parte
impuiado y la c:grc:wadc lo que defermina un excesivo flempo para
mveshgc:r y Juzgcxr el citadio . |I|c:|’ro afectando el derecho al debido
proceso a ser Juzgcrdo en un plozo rc:zonable Al respecto &l Tnbunai
CO!‘]STIfUCIOﬂdS ho senalc:do en formcl Clara que: “(...) B derecho al plazo
c:zonable def proceso o c: ser )uzgc:do dentro de un p}czo razonable constifuye una
anrfes’rc:caon kmpltC!TCl del derecho c:l debido Proceso () Ef piazo de un proceso o

un procedlmfenfo serc: rc:zoncbfe solo 51 es que aguel comprende un Icpso de hempo
que resulte necesano y suﬁ(:len’re paru e! desarroﬂo de ics c:c:’ruamones procesales

necesonc:s erhnen’res que requ]ere et caso concreto”, Por tanto, chuar en
sen’rldo con‘rrono vofv:endo a cmulcnr la sen’rencm impugnodo porcl un
nuevo Juzgc;m:en’ro soio con el ﬂn de :nsishr en ol ’reshmonzo de un efectivo

iial (wuler Cubcz Vila) suscribaenfe de unc: ocurrencia que repor’ro en el

fno dos m|I ocho no fieneg sen’ndo iogico ¥ JUI’!CIICO autorizar un proceso;
smo de resoiver de monerc: opor’runa y. objehvc ol conmcfo de m’rereses
sobre la bose de los df!rgenc:czs c:c’ruodos que obrcm en c:!ufos

DECIMO En m‘enc#on a io expuesfo cdemos de que It sindlcacuon de la
perjudlchc: no es fiime 1% cons‘fon’re y los testimonios de sus fommmes
tfampoco son perms’renfes en ’rod_o el contexto de sus versiones brindadas,
sobre la puntual agresion dthn_ciodo por parte de ia absuela, por
ratarse de una dgrésic‘m mutua. No se advierte que se cumple con los
equisitos de persistencia en la :incrimlnocién y verosimilitud exigidos por el
Acuerdo Plenario'_numero d_osfcﬁos il cinco/CJ-clento dieciséls, respecto
a la denuncia in’rerpu'esta .bor fa victimao; lo cual permite desestimar los

ravios prop_u.esfos por ia p_drfe civily, en atencidn ol iempo transcurrido
desde' la c:'omi'sién de los hebh‘os en opl'icc:cién al derecho a que toda
persona procescldo debe. ser juzgadc en un pictzo rc:zonable debe

Conﬁrmarse I recurrfdc _' S o .

8 Sentenc':i.cr del Tribuna! Consfitucional N.° 00295-2012-PHC/TC. Fundamenio fercero.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSC DE NULIDAD N.° 728-2018
JUNIN

PODER JUDICIAL

DECISION

Por estos fundomenfos deciorclron NO HABER NULIDAD en ia sentencia
del dieclnueve de dlcfembre de dos mil diecisiete folio dos mil clento setenta
Y nueve), que c:bsolv}o de ICI acusocion fiscal o HERMELINDA GUTIERREZ AVN_A
por deli’ro de lesiones groves en peerc:o de Edith Fc:bicn Aguufercu con lo
demas que conhene Y los devolweron ' '

fm‘ervino el senor juez supremo Berme;o Rios, por ncencrc del sefor juez

SUpPremo F|gueroc1 Navarro

S.S.
LECAROS CORNEJD //

QU]NTANILLA c COn 4’4 .——---

CASTANEDA E.SP'INOZA

CE/res

Bala Pemz! Transitoria
CORTE SUFREMA

26 m_N._?D‘lB



