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DE LA REPUBLICA MADRE DE DIOS
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Sumilla.- i) El empleo de arma de fuego aparente
configura la agravante prevista en el inciso tres del
articulo ciento ochenta y nueve del Codigo Penal. ii} El
cancurso real de delitos exige la sumatoria de penas; el
error en la determinacién de esta circunstancia con el
concurse ideal, puede ser rectificado en sede Casacional.

-SENTENCIA DE CASACION-

Lima, doce de abiit de dos mit diecisiete.-

VISTO; el recurso de casacion interpuesto por el

representante del Ministerio Publico - Fiscal Adjunto Superior {p) encargado del Primer Despacho

de la Fiscalia Superior Penal del Distrito Fiscal de Madre de Dios; con los recaudos que se
adjuntan al cuadgmo correspondiente. Intervine como ponente el sefior Sequeiros Vargas, Juez de
fa Corte Suprena.

PRIMERO. RESOLUClON IMPUGNADA —folic doscientos cincuenta y uno, a doscientos sesenta-,
Es la sentencia de Vista expedida el siete de noviembre de dos mil catorce por los integrantes de la
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Madre de Dios que:

i) DECLARO FUNDADA en parte la apelacion interpuesta contra la decision de primera instancia;

ii) REVOCA ia resclucion once de veintiuno de julio de dos mil catorce que:

- CONDENO a Fredy Colquehuanca Quispe (doce afios de PPL) y Hernan Mamani Cosi
{ocho afios de PPL} como autores del delite contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado previsto en los incises dos, tres y cuatro del articulo ciento ochenta y nueve del
C.P., en concurso ideal con el delito de extorsion previsto en el primer parrafo dal articulo
doscientos del Codige Penal en agravio de Gilbert Rony Rodriguez Serrano y Mary Kate
Quispe Collantes, y fijd en dos mil soles el monto por concepto de reparacion civil.

iii) REFORMANDOLA

- CONDENO a Fredy Colquehuanca Quispe {cuatro afios de pena privativa de libertad
efectiva) y Hernan Mamani Cosi (Tres afios de pena privativa de libertad suspendida)
como autores del delito contra el patrimonio en la modalidad de hurto agravado previsto y
sancionado en los incisos dos y seis del articulo ciento ochenta y ¢inco del C.P,

- ABSOLVIO a Fredy Colquehuanca Quispe y Hernan Mamani Cosi de la imputacion por
la presunta comisidn del delito de extorsion, previsto en el primer parrafo del articulo
doscientos de C.P., en agravio de Gilbert Rony Rodriguez Serrano y Mari Kate Quispe

N - CONFIRMO ei extremo de la reparacion civil en la suma de Cuatro Mil Soles.

/ySEGUNDO.- AMBITO DE PRONUNCIAMIENTO

Elevada la causa a este Supremo Tribunal, cumplido con el tramite de traslado a las partes, se

expidio la Ejecutoria Suprema de cinco de julio de dos mil quince —folios veinticuatro a veintinueve del
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Cuaderno de Casacion— que declard bien concedido el recurso de casacion por la causa prevista en el
inciso tres del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo Procesal Penal'. Recurso cuyo ambito

e

se halla en la denominada casacion ordinaria prevista en el inciso uno del articulo cuatrocientos
veintisiete del mencionado Codigo.

TERCERQ.- FUNDAMENTOS PROPUESTOS POR EL MINISTERIO PUBLICO
3.1, EN SEDE SUPERICR -Falios doscientos setenta y cinco, a doscientos ochenta—.

- El titular de la accion penal cuestiona la sentencia de vista en el extremo que declara la
igidad de la agravante prevista en el inciso tres del articulo ciento ochenta y nueve del

Codiga Penal, toda vez que el empleo de un arma aparente si se enmarca en el ambito de

agravante.

3.2, EN SEDE SUPREMA

El sefior representante de la Segunda Fiscalia Suprema en lo Penal ratifico la impugnacion
proqhesta en sede Superior y solicitd a este Supremo Tribunal que declare fundado el
recyi:rso de Casacion y CASE la Resolucion diecinueve expedida el siete de noviembre de
doS: mil catorce, emitida por la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
' de Madre de Dios; consecuentemente se anule la citada Resolucion SIN REENVIO, por
\ indebida interpretacion del inciso tres del articulo ciento ochenta y nueve del Cédigo Penal;
debiéndose confirmar la resolucion once, expedida en primera instancia el veintiuno de julio

de dos mil catorce, en el extremo que fue recurrido en Casacion.

CUARTO.- IMPUTACION

| | / 4.1, FACTICA
y " El Ministerio Pablico imputa a Hernan Mamani Cosi y Fredy Coiquehuanca Quispe que el quince de
\ abril de dos mil trece, en circunstancias que e! ciudadano Gilbert Rony Rodriguez Serrano y su
enamorada Mary Kate Quispe Colantes conversaban por inmediaciones de la avenida
'\‘-\\ Prolongacion Milagros, los imputados a borde de una motocicleta wave conducida por Hernan

\ Mamani Cosi quien trasladaba a Fredy Colquehuanca Quispe, ambos cubiertos con pasamontafias
negros, se estacionaron junto a los agraviados y Colquehuanca Quispe provisto de una réplica de

)
amma de fuego les apuntd y expresando palabras soeces despojo de sus pertenencias a Gilbert
V Rony Garcia Serrano. Los bienes sutraidos son una mochila de lona color negro marca *Adidas” en

' 8i la sentencia o auto importa una indebida aplicacién, una errénea interpretacion o una falta de
aplicacién de la Ley penal o de otras normas juridicas necesarias para su aplicacion.

-
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cuyo interior se hallaban los documentos personales, un celular marca Nokia y dinero. En tanto que
a Mary Kate Quispe Collantes el procesado Mamani Cosi la despojo de un celular de marca
samsumg, una billetera con dinero, sus documentos personales de ésta y tarjetas de crédito.

4.2. JURIDICA

El representante del Tercer Despacho de Investigacion de la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Tambopata al formular su acusacion en el apartado referido a la “fipificacion del
hech
siguiente Ypo penal;

ipificacion alternativa” —folio cincuenta y uno— ¥ en cuanto al robo subsumié la conducta en el

retension principal — Tipo Penal de robo agravado, tipo penal vigente al tiempo de |a

produceion de hechos.

Articulo 189.- Robe agravado

La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido:
2. Durante la noche o en lugar desolado.

3. A mano armada.

4, Con el concurse de dos 0 més personas.

."‘-,__QUINTO.- PRONUNCIAMIENTO JURISDICCIONAL

I!;51 Ei Casacionista, representante del Ministerio Publico expresé su disconformidad con el falio

/\J; emitido en segunda instancia, toda vez que vari el tipo penal de condena; esto es de robo
agravado lo recondujo a hurto agravado. La pretension impugnatoria se halla enfocada en la
determinacion de las caracteristicas del arma de fuego que los ahora sentenciados habrian
empleado al perpetrar la conducta delictiva por la cual fueron sentenciados.

/\/ _' 5.2. El debate en tomo a la determinacién de la naturaleza juridica del concepto de arma de fuego
como componente de la circunstancia agravante de manc armada en el delito de robo, ha sido
dilucidado a nivel jurisdiccional, ello en el Acuerdo Plenario cinco de dos mil quince adoptado
por los integrantes de las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema
especificamente en el segundo parrafo del fundamento décimo séptimo que refiere:

El sentido interpretativo del términe “a mano armada” como agravante del delito
de robo det articulo 189.3° del Cédigo Penal, en relacion a las armas en general y
las armas de fuege en particular, abarca a las de fuego inoperativas, aparentes,
las armas de utileria, los juguetes con forma de arma, las réplicas de arma o
cualquier elemento que por su similitud con un arma o una de fuego verdadera o
funcional, al ne ser sencillamente distinguible de las auténticas, produzea los
mismos efectos disuasivos de autodefensa activa en la victima, ante la alevosia
con gque cbra el agente delictivo.




ey 2 | CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
-agdl | DE JUSTICIA CASACION 795-2014
DE LA REPUBLICA MADRE DE DIOS

PODER JUDICIAL

Bajo esta premisa no cabe efectuar mayor cuestionamiento a nivel doctrinal o jurisprudencial

sobre los alcances de dicha agravante.

3.3. Corresponde evaluar el pronunciamiento emitido por el Tribunal Superior bajo Io expresado en
el apartado precedente. Asi, resulta que la Sala de Apelacion no expresé de forma clara los
fundamentos por tos que optd por fa calificacion altemativa propuesta por el Ministerio Publico
-hurto agravado-, pues ello no se aprecia con claridad en los argumentos que consignaron,

Jando a'pterpretacion de los sujetos procesales y la ciudadania en general las razones de

su fallo, tabte asi que ¢! defensor de fa legalidad sostuvo: “En conclusién como podré
advertirse ¢/ Tribunal Superior revoca la senfencia condenatoria porque no hubo arma de

fuego, y si hubo arma, arma de apariencia, pero no se tendria certeza si esta fue empleada en

el asalto’

9.4. £l Ministerio Publico al interponer su Casacion la hizo en este extremo, invocando la causa de

fundabiiidad referida a la errdnea inferpretacion de Ja Ley penal, especificamente al inciso tres

del articulo ciento ochenta ¥ nueve del Cédigo Penal; y conforme a los antecedentes el

& f Tribunal Superior mcurné en una mterpretacmn errdnea al sostener que “no se fiene ningtin

f \/ informe técnico pericial sobre el examen def objeto con caracieristicas de arma de fuege’,

pues conforme a la razon de ser de esta agravante, no se exige que el ama empleada por los
agentes delictivos sea real, Por lo que fa causa de fundabilidad queda configurada.

('_\‘ 5.5. Exigir una pericia para determinar el juicio de tipicidad resulta un exceso mas alin si conforme

\' \..\\ " ’ . - » 4 * Il

a las declaraciones de victimas y victimarios se tiene conformidad respecto al empleo de
y h cuando menos un objeto con apariencia de arma de fuego con capacidad de quebrantar toda

forma de resistencia de la victima, tanto mas si en &l proceso hubo conformidad respecto a
empleo de un objeto con apariencia de arma de fuego, ello debidamente acreditado en las
declaraciones de los agraviados, y complementada de forma referencial con las declaraciones
brindadas por los ahora procesados? a nivel policial con intervencion del representante del
Ministerio Pablico, quienes no negaron el empleo del mencionado objeto, asi;

DECLARANTE CONTENIDO
1 GILBER RONY RODRIGUEZ Yo salia del pedagdgico nueve de la noche me estaba
SERRANC dirigiendo a {a casa de min enamorada y paramos un rato
En juicio oral. Sesién de diecinueve | en la Junin con fa prolongacion, se pasé una moto veloz y
de junio de dos mil catorce. Fj 80 bajaron dos hombres uno de ellos me apunto con un arma

? La declaracion del imputado no constituye prueba de cargo trascendente, las versiones que éste
brinde, en ejercicio de su derecho de defensa, con evaluadas como referencias para ratificar una
fuente de prueba principal.
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y el otro empezd a rebuscarme y rastrillando el arma ahi

En juicio oral Sesidn de diecinueve yo le dije gue se pare para conversar y cuando estébamos
de junio de dos mil catorce. Fj. 84 ahi se pararon en una moto y de frente me quitaron mis
cosas rebuscaron y sacaron mi billetera v con mi flaco
estaban forcejeande yo le decia dale la mochila porque
estaban con arma y yo estaba nerviosa.

me puse inmdvil al ver que ya nos quitd todo el que tenfa el
! arma subieron a sus motos y se fueron...
\ 2 MARY KATTY QUISPE COLLANTES Cuando salimos del instituto el siempre me llevaami casa y

3 DECLARACION DEL IMPUTADO Preguntado si utilizé o si es de su propiedad la réplica de un
FREDY COLQUEHUANCA QUISPE. arma de fuego, pistola Pietro Bereta utilizada en el robo
Fj. 27 ocurrido el quince de abril de dos mil trece en agravio de
Gilbert Reni Rodriguez Serrano. El imputado respondio que
/ la réplica del arma de fuego es de propiedad de Herndén

Mamani Cosi, y el quince de abril de dos mil trece el mismo
fue el que utilizé para robarle a una pareja en
. inmediociones def Jr. \figpari y la motocicleta yo fa alquile
de una tiendg.
4 DECLARACION DEL IMPUTADO Preguntado si era quien portaba una réplica de arma Pietro
HERNAN MAMANI CO3l, Fj. 31 Bereta con caracteristicas de arma de fuego, dijo ¢f sefior
Fredy Colquehuanca Quispe.
56.Lo menci{Lnado, pemmite afimmar fo siguiente: i) fa configuracion del tipo penal de robo

agravado, a mano armada; ii) Que la acusacion y Ja sentencia de primera instancia estuvieron

debidamente fundamentadas, y i} La Sala Superior no justifico adecuadamente la revocacion

f/ cualitativa de la condena emitida en primera instancia. Por lo que corresponde CASAR la
.- v—\/ / sentencia de Vista.
5.7

. Ahora, como consecuencia de lo mencionado, corresponde ratificar la condena impuesta en
primera instancia dnicamente en el extremo referido al delito de robo agravado, toda vez que

(‘“"\

i)

Y la absolucion por el delito de extorsion quedo consentida por cuanto no se halla comprendida
\, _ . _
R en la impugnacion propuesta en sede casacional.

A

_ 5.8. Asi el Tribunal de primera instancia, en concurso ideal de los delitos de robo agravado y
extorsion fue del siguiente modo:

\ a. Para Fredy Colquehuanca Quispe, doce afios de pena privativa de libertad
b. Para Heman Mamani Cosi, la pena de ocho afios de pena privativa de libertad

. Con la pena determinada en primera instancia el representante del Ministerio Pibiico, en su
momento expresé conformidad, toda vez que no impugné el extremo cuantitativo de la pena
privativa de libertad, de ello da cuenta las Resolucions trece de quince de agosto de dos mil
catorce ~Folio ciento ochenta y dos=, y catorce de veintiséis de agosto de dos mil catorce —Folio

ciento noventa y ocho—,
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5.10.  Asimismo, resulta necesario evaluar el considerando tercero del acta de lectura de
sentencia llevada a cabo el veintiuno de julio de dos mil catorce —folio ciento treinta y uno— en el

que sostiene ef A Quo que el Ministerio Piblico propuso la concurrencia real® de los delites
imputados; sin embargo el juzgado de instancia considerd que se trata de un concurso ideal,
Una de las diferencias en ambas estriba en el computo de la pena a imponer.

5.11. Por ello, conforme al fundamento factico estipulado en ef planteamiento de acusacion, el
robo y la presunta extorsion se cometieron en tiempo y lugar distinto, con razén criminal
independi ituacion que configura un escenario para afirmar que se trata de un supuesto

5.12.  Enese sentidg, af haberse desestimado la extorsion, y ratificando las circunstancias para

la configuracion del tipo penal de robo agravado, corresponde evaluar la pena impuesta por el

A Quo siguiendp la regla prevista en el considerando previo. Asi La pena requerida por el

""\.i a. Para{ redy Colquehuanca Quispe, doce afios de pena privativa de libertad
| b. Parg;l Hernan Mamani Cosi, la pena de diez afios de pena privativa de libertad

513. E procédimiento de determinacidn de pena realizado por el Juzgado de primera instancia
estuvo guiado por el criteric de concurso ideal, el cual como afirmamos fue errado; por ello
siguiendo la regla que plantea el concurso real corresponde ratificar la pena impuesta por el
Juzgado de primera instancia, toda vez que este no consider6 para la fijacion cuantitativa la
pena prevista para extorsion; por lo que la exclusion de este tipo penal no varia las

‘., e circunstancias de la pena determinada en primera instancia, la cual debe ser confirmada y

gjecutada, tanto mas si el Ministerio Piblico no cuestioné el extremo cuantitativo de la pena

impuesta,

* Art. 50 del Cédigo Penal.- Cuando concurran varios hechos punibles que deban considerarse
como otros tantos delitos independientes, se sumaran las penas privativas de libertad que fije el
Juez para cada uno de ellos hasta un méaximo del doble de la pena del delito mds grave, no
pudiendo exceder de treinta y cinco afios. Si alguno de estos delitos se encuentra reprimido con
cadena perpetua se aplicara inicamente esta.

“ Art. 48 del Codigo Penal.- Cuando varias disposiciones son aplicables al mismo hecho se
reprimira hasta con el maximo de la pena mas grave, pudiendo incrementarse esta hasta en una
cuarta parte, sin que en ningtin caso pueda exceder de treinta y cinco afios,

3 Cfr. Folio cincuenta y dos. Requerimiento de acusacion.

-6-
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DECISION

Por ello, los integrantes de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, ACORDARON:

.- DECLARAR FUNDADO el recurso de Casacian interpuesto por el representante del Ministerio
Pdblico - Fiscal Adjunto Superior (p} encargado del Primer Despacho de la Fiscalia Superior Penal
del Distrito Fiscal de Madre de Dios, en consecuencia CASAR y declarar NULA la sentencia de
Vista expedida el siete de noviembre de dos mil catorce por los integrantes de la Sala Penal de
aciones de 1a Corte Superior de Justicia de Madre de Dios que: iy DECLARO FUNDADA en
parte la apelacionf interpuesta contra la decision de primera instancia; i) REVOCA la resolucion
once de veintiung de julio de dos mil catorce que: Condend a Fredy Colquehuanca Quispe (doce
afios de PPL)
patrimonio en 4 modalidad de robo agravado previsto en los incisos 2, 3, y 4 del articulo 189 del

Herman Mamani Cosi {ocho afios de PPL) como autores del delito contra el

C.P., en concyrso ideal con el delito de extorsion previsto en el primer parrafo del articulo 200 del
C.P. en agrayio de Gilbert Rony Rodriguez Serrano y Mary Kate Quispe Collantes, y fij en dos mil

soles el mohto por concepto de reparacion civil; y iii) REFORMANDOLA: CONDENG a Fredy

Colquehuarfca Quispe (4 afios de PPL efectiva) y Heman Mamani Cosi (Tres afios de PPL
Suspendida ) como autores del delito contra el patimonio en la modalidad de hurto agravado
previsto y sancionado en los incisos 2 y 6 del articulo 185 del C.P. y ABSOLVIO a Fredy
Colquehu;anca Quispe y Hernan Mamani Cosi de la imputacion por la presunta comision del delito
de extoréién, previsto en el primer parrafo del articulo 200 de C.P., en agravio de Gilbert Rony

Rodriguez Serrano y Mari Kate Quispe.

II.- Actuando como drgano de instancia CONFIRMAR la sentencia de primera instancia expedida el
veintiuno de julio de dos mil catorce que condend a Heman Mamani Cosi y Fredy Colquehuanca
Quispe en el extremo que los declaro autores del delito de robo agravado previsto en los incisos
dos, tres y cuatro del articuic ciento ochenta y nueve del Codigo Penal; y en consecuencia les
impuso la pena de ocho afios de pena privativa de libertad para Heman Mamani Cosi, y doce afios
de privacion de libertad para Fredy Colquehuanca Quispe; y en consecuencia ORDENAR la
captura de Hernan Mamani Cosi para el cumplimiento de la pena impuesta.

IIi.- DISPONER que la presente sentencia casatoria sea leida en audiencia pablica; y acto seguido
se notifiquen a las partes procesales apersonadas en esta Sede Suprema.
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IV. ORDENAR la devolucion del expediente al 6rgano jurisdiccional de ofigen para su ejecucion
correspondiente, y se archive el cuadeno de Casacion en esta Corte Suprema. Interviene el sefior

Juez Suprema Calderon Castillo pof djspensa del sefior Juez Supremo Villa Stein.

S.8.

PARIONA PASTRANA

NEYRA FLORES ,

CALDERON CABTILLO

SEQUEIROS VARGA

FIGUEROA NAVARRO
D
IASY fwhcn SE PUBLICO CONFURME A LEY
Mul/ I: .. 4| j ) } -
Dr;. Pi i‘tFl LAS CAMPOS j
n Nm? Secretaria Penal Permanente

CQRTE SUPREMA



