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PROCESADO : ELIO ABEL CONCHA CALLA

DELITO : TRAFICO DE INFLUENCIAS
AGRAVIADO + EL ESTADO

ESP. JUDICIAL : CLAUDIA MARICELA ECHEVARRIA R.

Lima, dos de mayo de dos mil diecinueve.-

VISTOS Y OIDOS; en audiencia publica, la
tutela de derechos presentada por ELIO ABEL CONCHA CALLA en la
investigacion preliminar seguida en su contra, en calidad de autor del
presunto delito contra la administracién publica -~ corrupcion de
funcionarios - trafico de influencias, en agravioc del Estado; Y,
CONSIDERANDO:

-De la defensa técnica y autodefensa del procesado Elio Abel Concha
Callao'

PRIMERO: El Abogado defensor solicitdé se declare fundado el pedido de
Tutela de derechos a fin de que el imputado, en su derecho a la
autodefensa, pueda participar en las diligencias de interrogatorios a los
testigos, toda vez que no cuenta con defensor técnico. Aspecto que fue
solicitado al Ministerio Pablico, empero se lo denego, a pesar de no existir
justificante legal, constitucional u otro que impide al imputado realizar su

autodefensa.

1.1 Ejerciendo su autodefensa, el imputade Concha Calla realizé su
pedido de tutela en la ampliacion de la misma, refiriendo que se encuentra
en indefensién toda vez que solicito se practique diferentes actos de

investiga z 0 a sus abogados, interpuso escritos, pero después
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de cuatro o cinco meses ha podido obtener una fecha para la realizacion

de los actos investigativos.

1.2 Lastimosamente, contratoé diversos abogados quienes no habian
ingresado los escritos a fin de esclarecer los hechos, por conocimiento de
sus colegas mas cercanos, se enteré que los escritos antes referidos no
habian sido ingresados, por lo que optdé por prescindir de sus servicios,
ya no contaba con mayor presupuesto econémico, amigos suyos se
ofrecieron a prestarle apoyo en la lectura de su expediente fiscal, empero,

se le fue negado tal pedido, no le permitieron la lectura del expediente.

1.3 Luego, en el momento que se le tomé su declaracion el fiscal Ivan
Quispe solo lo interrogé por un lapso de dos horas, lo cual no le permite
explayarse y hacer sus descargos de manera correcta. Mediante la
Providencia N° 64-2019, se vulneré su derecho a una debida motivacion

pues sin fundamento alguno se le rechaza lo solicitado.

1.4 Finalmente, indica que tiene derecho a poder ejercer su autodefensa,
por lo que solicita ingresar a los interrogatorios y formular los mismos,
mediante las preguntas que sean necesarias, no se le vulnere el derecho
a la libertad probatoria y derecho a probar, por habérsele expedido fecha
para la declaracion de diversos testigos de descargo que, sin embargo
tienen fechas lejanas; solicita que se le permita acceder a la lectura del

tomo 8 de la carpeta fiscal en su contra.
1.5 En el estadio procesal, sostuvo que se siente consternado por lo

manifestado por el representante del Ministerio Publico, Dr. Ivan Quispe;

también, se debe observar la teoria del caso del imputado y demostré que
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Fiscal solo le hace 10 preguntas; el imputado Concha Calla solo quiere
interrogar a los testigos, apersonarse como abogado y que existen formas
de interrogar; exige que a la brevedad posible se realice la declaracién
instructiva; y, que el fiscal supremo no esta facultado para restringir

derechos fundamentales.

De los argumentos del Fiscal Supremo en lo Penal.-
SEGUNDO: Luego de escuchar al investigado, resume la tutela de
derechos en dos aspectos, uno referido a que no se habrian actuado

ciertas diligencias y otro sobre su intervencién como defensa técnica.

2.1 Sobre el primer punto, hace alusién a la dilaciéon en sefialar las
declaraciones; sin embargo, los cuadernos dan fe de la actuacion
sostenida de la fiscalia, con la realizacién de actos continuos, el
sefialamiento de las fechas es con la prontitud posible y dentro del plazo
de la investigacion preparatoria, el orden de las actuaciones es una
facultad de la Fiscalia.

2.2 Sobre los pedidos denegados, el procesado ha dicho que las
disposiciones no contienen las razones por las que se deniega el pedido;
sin embargo, ello tiene que ver con el tema de extensiéon de la
fundamentacién; el derecho de probanza tiene una limitacién que es la
conducencia, pertinencia y utilidad; en el caso concreto lo solicitado ante
la fiscalia no es objeto de la investigacion, los motivos de su pedido no son
objeto de la investigacion a cargo de la fiscalia, su pedido no fue atendido
de manera razonada y fue comunicado a su defensa.

2.3 El pedido de informacidn a la décima fiscalia penal de Lima, carece de
objeto porque existe constancia de que no se desatendi6é su pedido, se
remitié ¢loitgio N.° 115652019 (carpeta fiscal N.* 10-2018) por el cual se
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2.5 La declaracion de imputado se ha documentado en el acta respectiva
llevada a cabo en el penal Miguel Castro Castro, el 30 de abril de 2019,
empezando a las 10 de la marfiana y desarrollé durante tres horas y media;
sin embargo, tuvo que suspenderse para atender otros temas propios de

la Fiscalia disponiendo su programacion para fecha mas préxima posible.

2.6 En los proveidos se ha expuesto las razones de su inadmision, siendo
relevante referirnos a la pertinencia, utilidad y conducencia. Sobre la
solicitud de ejercer la defensa técnica por si mismo, la opinién de esta
Fiscalia es que no es posible ampararla porque la defensa técnica es
ejercida por abogados en cada caso especifico, siendo el presente caso,
que si bien el investigado es abogado se encuentra recluido en un
establecimiento penitenciario lo que imposibilita su ejercicio y tiene
defensa técnica ya acreditada, varios abogados se han apersonado -seis
abogados- y tiene autorizacién para participar, la carencia de medios

econémicos tiene la alternativa de optar por defensa publica.

2.7 Sobre su participacion en las declaraciones de testigos, debe tenerse
en cuenta que se trata de un delito de trafico de influencias por el ejercicio
de un cargo publico que implica abuso del poder utilizado para influenciar
en los testigos, amedrentar a los testigos con su presencia. Por estas
razones debe declararse infundada la tutela de derechos por las

supuestas vulneraciones antes referidas.

2.8 En réplica a los manifestado por el investigado, sostiene que se hace
referencia al proveido del 11 de abril de 2019, ello debido a que se dijo
estese al informe que obra en autos, ya que en su escrito solicitaba los

items d) informe que Juez, g) se informe si Willy Serrato era investigado,

h) Davi ejo Chinguel era investigado, mj el colaborador denpminado
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el Moralista informe sobre la reunién con el Fiscal Concha y qué le requirié
a Mirtha Gonzéles Yep; y o) informe cuando Gonzales Yep le informé el
problema que tenia, se dice estese a los resuelto en las providencias 20 y
6 que aparecen anexadas a la carpeta y que dan cuenta sobre la
organizaciéon criminal los “Corchines de la corrupcién”, contiene la
informacién que pide la defensa técnica, se remite a los mismos; al ser
atendidos su pedidos carece de objeto volver actuarlos por lo que no

existen vulneraciones.

§ TUTELA DE DERECHOS.

TERCERO: El numeral 4 del articulo 71 del Cédigo Procesal Penal, sefiala
que la tutela de derechos compone una via jurisdiccional mediante la cual
la persona investigada o imputada en la comisién de un delito, puede
acudir cuando suponga que durante las diligencias preliminares o en la
investigacién preparatoria, no se ha dado cumplimiento a las
disposiciones, o que sus derechos no son respetados, o que es objeto de
medidas limitativas de derechos indebidos o de requerimientos ilegales,
puede acudir en via de tutela al Juez de Investigacion Preparatoria a
efectos de que éste tutele, proteja, subsane o dicte las medidas de
correccion pertinentes, protegiéndose asi, mejor los derechos del

imputado.

3.1 Esta institucién juridica es esencialmente un dispositivo eficaz
destinado al restablecimiento del statu quo de los derechos vulnerados; se
encuentra prevista taxativamente en el Cédigo Procesal Penal, y debe
recurrirse a ella Unica y exclusivamente cuando haya una infraccion
consumada de los derechos que les asisten a las partes procesales. Debe

precisarsg aiecanismo, mas que procesal, de indole
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CUARTO: Los derechos protegidos son los que se encuentran recogidos
taxativamente en el articulo 71° del Cédigo Procesal Penal, se tiene:

a} Conocer los cargos formulados en su contra y, en caso de detencion, a
que se le exprese la causa o motivo de dicha medida, entregdndole la
orden de detencién girada en su contra, cuando corresponda.

b} Designar a la persona o institucién a la que debe comunicarse su
detencion y que dicha comunicacion se haga en forma inmediata.

¢) Ser asistido desde los actos iniciales de investigacion por un Abogado
Defensor.

d) Abstenerse de declarar; y, si acepta hacerlo, a que su Abogado
Defensor esté presente en su declaracién y en todas las diligencias en
que se requiere su presencia.

e) Que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o
contrarios a su dignidad, ni a ser sometido a técnicas o métodos que
induzcan o alteren su libre voluntad o a sufrir una restriccién no
autorizada ni permitida por Ley.

Jf) Ser examinado por un médico legista o en su defecto por otro
profesional de la salud, cuando su estado de salud asi lo requiera.

4.1 Es preciso sefnalar que, la tutela de derechos se impulsa siempre que el
ordenamiento procesal no sefiale taxativamente una via determinada para
la reclamaciéon de un derecho afectado. Lo sefialado no faculta al
investigado o a su defensor para que puedan cuestionar, a través de la
audiencia de tutela de derechos, cualquier tipo de disposicién o
requerimiento que haga el representante del Ministerio Publico, toda vez
que, inicamente se pueden cuestionar los requerimientos ilegales que
y'dergchos fundamentales relacionados con los enumerados en
erales|1 al 3 detarticulo 71 del Cédigo Procesal Penal. Su caracter
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es residuall,

§ EL MINISTERIO PUBLICO - ATRIBUCIONES y OBLIGACIONES EN EL
CODIGO PROCESAL PENAL.-

QUINTO: El Cadigo Procesal Penal -Decreto Legislativo N.° 957- se cimienta
sobre la base del modelo acusatorio, cuyas lineas rectoras son, entre
otras, la separacién de funciones de investigaciéon y de juzgamiento, el
proceso se desarrolla conforme a los principios de contradiccién e
igualdad de armas, la vigencia de las garantias de la oralidad que permite
que los juicios se realicen con inmediacién y publicidad. Es decir, éste
sistema al sustentarse en el denominado principio acusatorio, separa las
funciones del fiscal y el juez, le otorga al primero la responsabilidad de la

investigacién y persecucion, mientras que al segundo, la de decisién.

5.1 En el fundamento tercero del Recurso de Casacién N.° 1-2011- Piura,
de 08 de marzo de 2012, emitido por la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de Republica se sefiala: “...) se encuentra establecido
que la Constitucién Politica del Estado y el Codigo Procesal Penal otorgan
al Ministerio Publico la titularidad de la accion penal, esto es, plena facultad
de persecucion de los delitos y el deber de la carga de la prueba, para lo
cual asume la conduccién de la investigacién desde su inicio; precisandose
que en el ambito de su intervencion en el proceso, dicta Disposiciones y
Providencias, y formula Requerimientos, siendo gque una vez realizadas las
diligencias iniciales o preliminares de investigacién, y si de la denuncia, del
informe policial o de las diligencias preliminares que el fiscal realizé
aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que la accién
penal no ha prescrito, que se ha individualizado al imputado y que, si fuera

el caso, se han satisfecho los requisitos de procedibilidad, emitird la

I Acuergo Flenario N - -116, de fecha dieciséis de noviembre del ano dos mil diez, fundamento
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disposicion de formalizacién y continuacion de la investigacién
preparatoria, lo cual le debera comunicar al Juez de la investigacién
Preparatoria, conforme al articulo tres del Cédigo Proceso Penal”, En buena
cuenta, el Ministerio Publico tiene el poder de la persecucién penal y el
procesamiento de los involucrados en delitos. Nadie puede arrogarse
dicha funciéon porque usurparia funciones de la fiscalia. La excepcioén es
cuando se trata de delitos de accién privada, ya que aqui es el ofendido

quien también cumple el rol de acusador?.

5.2 A efectos de realizar de manera adecuada su funcién acusadora, el
Cédigo Procesal Penal le ha asignado al Ministerio Publico determinadas
funciones y atribuciones. El articulo IV del acotado Cédigo Adjetivo

sefiala:

“Articulo IV. Titular de la accién penal
1. El Ministerio Publico es titular del ejercicio ptblico de la accién
penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba. Asume la

conduccion de la investigacién desde su inicio, decidida y proactivamente

en defensa de la sociedad.

2. El Ministerio Publico estd obligado a actuar con objetividad,

indagando los hechos constitutivos de delito, los que determinen y

acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. Con esta finalidad

conduce y controla juridicamente los actos de investigacion que realiza la
Policia Nacional.

3. Los actos de investigacion que practica el Ministerio Publico o la
Policia Nacional no tienen cardacter jurisdiccional. Cuando fuera

indispensable una decisién de esta naturaleza la requerird del érgano

jurisdic?«ﬂ,\qotivan%idamente su peticion.

2 ARBULU MARTINEZ, Vi
Tomo If Lima. Ed. Ga Juridica —-Primera Edicion 20185, pagina 107.
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4. El Ministerio Publico en el ejercicio de sus funciones debe tener en
cuenta la organizacién administrativa y funcional de la Policia Nacional de

conformidad con sus leyes y reglamentos.” (El subrayado es nuestro).

§ DEL IMPUTADO Y SUS DERECHOS.-

SEXTO: Podemos definir al imputado como la parte pasiva necesaria del
proceso penal, que se ve sometido a este y se encuentra amenazado en su
derecho a la libertad o, en el gjercicio o disfrute de otros derechos cuando
la pena sea de naturaleza diferente, al atribuirsele la comision de hechos
delictivos por la posible imposicién de una sancién penal en el momento

de la sentencia3.

6.1 El proceso penal tiene por objetivo —justamente- determinar si el
imputado es responsable del hecho que se le atribuye y si, por lo tanto,
merece la imposicion de una consecuencia juridica. Justamente para
hacer frente a un proceso con dicho objeto se otorga al imputado la
titularidad del derecho a la defensa y de los derechos instrumentales de
aquel4, Los derechos del imputado se encuentran sefalados en el articulo
71 del Cédigo Procesal Penal del 2004.

Derechos del imputado.-

1. El imputado puede hacer valer por si mismo, o a través de su
Abogado Defensor, los derechos que la Constitucion y las Leyes le
conceden, desde el inicio de las primeras diligencias de investigacién hasta
la culminacion del proceso.

2. Los Jueces, los Fiscales o la Policia Nacional deben hacer saber al

imputado de manera inmediata y comprensible, que tiene derecho a:

—
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a) Conocer los cargos formulados en su contra y, en caso de
detencion, a que se le exprese la causa o motivo de dicha medida,
entregdndole la orden de detencién girada en su contra, cuando
corresponda;

b} Designar a la persona o institucién a la que debe comunicarse su
detencion y que dicha comunicacién se haga en forma inmediata;

c) Ser asistido desde los actos iniciales de investigaciéon por
un Abogado Defensor;

d) Abstenerse de declarar; y, si acepta hacerlo, a que su Abogado
Defensor esté presente en su declaracién y en todas las diligencias en que
se requiere su presencia;

e} Que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o
contrarios a su dignidad, ni a ser sometido a técnicas o métodos que
induzcan o alteren su libre voluntad o a sufrir una restriccioén no autorizada
ni permitida por Ley; y

f] Ser examinado por un médico legista o en su defecto por otro

profesional de la salud, cuando su estado de salud ast lo requiera.

3. El cumplimiento de lo prescrito en los numerales anteriores debe
constar en acta, ser firmado por el imputado y la autoridad correspondiente.
St el imputado se rehtisa a firmar el acta se hara constar la abstencion, y
se consignara el motivo si lo expresare. Cuando la negativa se produce en
las primeras diligencias de investigacién, previa intervencién del Fiscal se

dejara constancia de tal hecho en el acta.

4. Cuando el imputado considere que durante las Diligencias
Preliminares o en la Investigacion Preparatoria no se ha dado cumplimiento
a estas disposiciones, o que sus derechos no son respetados, o que es

imitdtivas de derechos indebidas o de requerimientos

dir en via de tutela al Juez de la Investigacion
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Preparatoria para que subsane la omision o dicte las medidas de correccién
o de proteccién que correspondan. La solicitud del imputado se resolverd
inmediatamente, previa constatacién de los hechos y realizacién de una

audiencia con intervencién de las partes.

SETIMO: El derecho de defensa en el proceso penal se constituye como
un derecho fundamental que asiste a todo imputado y a su abogado
defensor a comparecer al proceso a fin de responder con eficacia a la
imputacion existente. Asi tenemos, que en el marco normativo del derecho
a la defensa en nuestro ordenamiento juridico, el articulo 139° inciso 14
de la Constitucién Politica del Estado sefiala que una persona no puede
ser privada del derecho a la defensa en ninguin estado del proceso, lo
cual implica que desde el inicio de todo proceso el imputado tiene derecho
a ejercer libremente su defensa bajo la direccién de un abogado de su
eleccion o, si no pudiera acceder a uno, por el defensor publico que el
Estado le proporcione; lo cual tiene relaciéon directa con el principio
de contradiccion. El derecho a la defensa, entonces, es un componente

central del debido proceso.

7.1 Debemos precisar que, el derecho a la defensa, en el proceso penal,
se materializa y se proyecta en dos ambitos: por un lado, a través de los
propios actos del inculpado, siendo su exponente central la posibilidad de
rendir una declaracion libre sobre los hechos que se le atribuyen y, por el
otro, por medio de la defensa técnica, ejercida por un profesional del
Derecho, quien cumple la funcion de asesorar al investigado sobre sus
deberes y derechos y ejecuta, inter alia, un control critico y de legalidad

en la produccion de pruebas.

7.2 La
defensd de todg
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del derecho de defensa material, como -por ejemplo- lo dispuesto en el
articulo 8.2.g de la Convencidn, que detalla el derecho a no ser obligado a
declarar contra si mismo, asi como lo estipulado en el articulo 8.3 del
mismo cuerpo normativo, que especifica las condiciones bajo las cuales
una confesion pudiera ser valida. Ademas, los literales d) y e) del articulo
8.2 expresan, dentro del catalogo de garantias minimas en materia penal,
que el inculpado tiene derecho de “defenderse personalmente o de ser
asistido por un defensor de su eleccibn”y que si no lo hiciere tiene
el “derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por

el Estado, remunerado o no segun la legislacién interna”.

ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO.-

OCTAVOQ: El petitorio del procesado Elio Abel Concha Calla,
puntualmente, es que, en su calidad de abogado habil, se le permita
ejercer su autodefensa para interrogar directamente a los testigos: Willy
Serrato Puse, David Cornejo Chinguel, Alberto Rafael Cornejo Morales,
Susana Culqui Pacaya, José Vasquez Soto, Jorge Olivera Cruzado y
Mirtha Gonzales Yep.

NOVENO: De inicio debemos precisar que, €l derecho de defensa es el que
le permite al imputado Abel Concha Calle a actuacién dentro del proceso
penal, segin lo establece el articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Penal de 2004, el cual sefiala: “toda persona tiene derecho
inviolable e irrestricto a que se le informe de sus derechos, a que se le
comunique de inmediato y detalladamente la imputacion formulada en su
contra, y a ser asistida por un abogado defensor de su eleccién o en st caso

por un abogado defensor de oficio desde que es citada o detenida por la

autoridag; ¥ ejercer la autedefensa material, a intervenir en plena igualdad

en la aftividad p gria y en las condiciones previstas por la ley,. a utilizar

S
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los medios de prueba pertinentes, y el ejercicio de derecho de defensa se
extiende a todo estado o grado del procedimiento en la forma y en la

oportunidad que la ley seriala”.

DECIMO: El ordenamiento juridico internacional, articule 14.3.d del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 8.2 de la
Convencién Americana de Derechos Humanos, han reconocido €l derecho
a contar con un abogado defensor de la eleccién del imputado, en caso no
tenga los medios econémicos para elegir uno, por imperativo del derecho
de defensa, ¢l Estado debe proporcionar uno, esto tltime es una garantia
formal toda vez que lo que realmente debe ser exigible para resguardar el
derecho de defensa es un abogado defensor competente que ayude a

obtener los mejores resultados a su cliente.5

UNDECIMO: Conforme lo ha sefialado el propio investigado Concha Calle,
el 17 de diciembre de 2018, cuando se le aperturd investigacion preliminar
en la Carpeta Fiscal N.° 946-2018, por la presunta comision del delito de
Trafico de Influencias, designé como sus abogados defensores a los
letrados Johan Chelin De La Cruz y Boris Fache Vargas, los mismos que
luego de un desentendimiento econémico no siguieron ejerciendo su
defensa técnica. Seguidamente, sefiala que fue defendido técnicamente,
en las diligencias preliminares, audiencia de prisién preventiva y
audiencia de apelacién del acotado auto, por el abogado Benji Espinoza
Ramos, quien por motivos econémicos fue subrogado y reemplazado por
los letrados Tafia Quiroz Cardenas y Alex Gonzales De La Cruz, éste
ultimo senala el imputade Concha Calle no habria presentado ciertos
escritos elaborados por él mismo y tampoco habria formulado un pliego

de preguntas preparadas especificamente para los testigos sefialados en

N

nio. Manual del Nuevo Proceso Penal & Litigacién Oral. ldemsa 2010, Lima.
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el proceso penal. Es por ello, que solicita interrogar directamente a los

testigos antes acotados.

DUODECIMO: Este Juzgado Supremo considera que, la designacién de
un abogado de libre eleccién o de confianza corresponde al imputado —es
su potestad-, éste puede subrogarlo seguin considere beneficioso para sus
intereses y puede designar a otro letrado que lo asesore y represente
técnicamente. De lo expuesto por el imputado, respecto a los cambios de
abogados de libre eleccién para ejercer su defensa técnica no se advierte

afectacion alguna al derecho de defensa.

DECIMO TERCERO: Respecto a la solicitud del imputado Concha Calle,
de interrogar personalmente o directamente a los testigos en el proceso
penal que se sigue en su contra, a consideracién de esta judicatura no

resulta procedente por las siguientes fundamentos:

13.1 El procesado Elic Abel Concha Calle se encuentra bajo la medida
coercitiva de prisién preventiva por el plazo de 18 meses dictada por este
despacho mediante resclucion de 02 de enero de 2019, auto que fue
confirmado por la Sala Penal Especial mediante resolucién de 17 de enero
de 2019. El plazo es computado desde el 26 de diciembre de 2018 -en que
se produjo su detencién- hasta el 25 de junio de 2020.

13.2 Se tiene que, ¢l principio de instrumentalidad establece que las
medidas coercitivas o cautelares sélo seran aplicadas para garantizar los
fines del proceso penal. En lo que concierne a la prisién preventiva
especificamente, su instrumentalidad se encuentra en asegurar el
correcto desenvolvimiento del proceso penal garantizando la presencia

del imputado y la corfecta actividad probatoria. Precisamente, para

agfividad probatoria es que ambas instancias

1
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jurisdiccionales evaluaron y analizaron la concurrencia de los requisitos
para imponer la prisidon preventiva contra el procesado, entre ellas, la
existencia de circunstancias que permitirian colegir razonablemente que

el imputado obstaculizara la averiguacion de la verdad.

13.3 Para la imposicién de la prision preventiva se considerd que el
procesado ostentd el cargo de Fiscal Superior Titular y previamente fue
Juez Especializado Penal, en tal sentido, estaba vinculado al sistema de
justicia, le permite no solo conocimiento sobre los procedimientos en la
investigacion sino también contar con personas conocidas y afines
inmersas en el Ministerio Pablico y Poder Judicial, de las que podria
servirse para obstaculizar la actividad probatoria. Por otro lado, se
considerd que el procesado Concha Calle, tenia la posibilidad viajar fuera
de la ciudad de Lima hacia la ciudad de Chiclayo donde esta
desarrollandose la investigacién preparatoria que dio origen a esta
investigacion y donde no solo se encuentran los elementos de convicecién
que se recabaron respecto del investigado, sino también de los imputados
en dicha investigacion, entre cllos Willy Serrato Puse y David Cornejo
Chinguel, contra lo cuales se consider6 que podria influir sobre ellos para

que informen falsamente o se comporten de manera desleal o reticente.

13.4 También se consideré que se habria revelado el ofrecimiento de
fuerte suma de dinero de parte del investigado Willy Serrato Puse al
alcalde David Cornejo Chinguel para no revelar estos hechos que
involucra al fiscal Abel Concha Calla, pues el 11 de diciembre de 2018,
dos dias antes de que fuera detenido el investigado Willy Serrato Puse,
Elio Abel Concha Calla lo habria llamado de un teléfono celular - que no

era el suyo- y le habria dicho que le enviaria un mensaje de WhatsApp al
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Lima, donde ya venia siendo investigado disciplinariamente, y para lo cual
le pidi6 a Serrato Puse que mintiera sobre los hechos materia de
investigacion, denotando asi una grave obstaculizacién para llegar a la
verdad de los mismos -ver considerando 23.4 del auto de 02 de enero de
2019-,

13.5 Se considerd la relacioén del investigado Elio Abel Concha Calla con
otras personas implicadas en los hechos, asi como la persona de Mirtha
Cristina Gonzales Yep, representante de la empresa Casco
Construcciones EIRL quien se encuentra no habida y es parte de las
investigaciones. Se consider6 que existe peligro de obstaculizacion, puesto
que de conformidad a la investigacién preliminar, el investigado Concha
Calla sostuvo comunicacion y contacto con varias personas, quienes han
sido sindicadas como integrantes de una organizacién criminal “Los
Temerarios del Crimen”; y, finalmente, Willy Serrato Puse en su
declaracion ampliatoria rendida el 27 de diciembre de 2018, ante la
Fiscalia Provincial Corporativa Especializada contra la Criminalidad
Organizada de Lambayeque - sede Chiclayo —fojas 176 del requerimiento,
senialdé que el investigado le solicité que le envie un mensaje
desvinculandolo de los hechos materia de investigacién, motivo por el cual
éste le envié un mensaje por WhatsApp en el cual le escribié: “Que yo no

habia recibido dinero de David Cornejo y gue era un sinvergtienza”, para

que dicho Fiscal pudiera hacer su descarge en Lima porque lo iban a
investigar. Lo que hace presumir que intenta influir sobre los testigos

vinculados al proceso de investigacion.

13.6 Tenemos que, el peligro procesal es el elemento crucial para la
imposicién de esta medida cautelar, aqui se reflej6 la posibilidad de que

el imputado-se.esconda de la justicia y evada asi la responsabilidad de

afrontar£l proceso penal y por otro lado, la posibilidad de que el imputado
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obstaculice la investigacién pretendiendo influir sobre los testigos a

quienes precisamente solicita interrogar directamente.

13.7 Es cierto que, el derecho de defensa comporta en estricto a no quedar
en estado de indefension en cualquier etapa del proceso penal, el cual
tiene una doble dimensién: una material, referida al derecho del imputado
o demandado de ejercer su propia defensa desde el mismo instante en que
toma conocimiento de que se le atribuye la comisién de determinado
hecho delictivo, y otra formal, que supone €l derecho a una defensa
técnica, esto es, al asesoramiento y patrocinio de un abogado defensor
durante todo el tiempo que dure el proceso. La solicitud del procesado
Concha Calle intenta sustentarse en la primera dimensiéon del derecho de
defensa. Sin embargo, la prisién preventiva que viene cumpliendo, por las
razones que se¢ ha senalado anteriormente, precisamente impide que el
procesado tenga contacto no solo con los testigos sino con cualquier

elemento de prueba, ello para el aseguramiento de los fines del proceso.

13.8 Se debe tomar en cuenta lo sefialado por el Tribunal Constitucional
en €l Exp. N.° 0582-2006-PA/TC, en el cual sefiala: “El derecho a no
quedar en estado de indefension se conculca cuando los titulares de los
derechos e intereses legitimos se ven impedidos de ejercer los medios
legales suficientes para su defensa; no obstante, no cualguier imposibilidad
de ejercer esos medios produce un estado de indefensién que atenta contra
el contenido constifucionalmente protegido de dicho derecho, sino gue es
constitucionalmente relevante cuando se genera una indebida y arbitraria
actuacion del érgano gque investiga o juzga al individuo”. En el caso en
concreto, se advierte que el procesado —privado de su libertad- Elio Abel
Concha Calla no esta impedido de ejercitar su derecho de defensa, toda
quienes designé su defensa técnica han tenido

vez que, log abygados a
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precisamente con dicha informaciéon el propio procesado habria
estructurado un pliego de preguntas para formular a los testigos, lo cual
en este caso no podria efectuarlo personal ni directamente pues se
encuentra privado de su libertad y porque ha senalado a un abogado

habilitade para que ejerza su defensa técnica.

13.9 Se debe tener en cuenta que el procesado Concha Calle se
desempefié como Fiscal Superior, en tal sentido, conoce o deberia conocer
acerca de lo que la norma procesal penal sefala respecto al derecho de la
defensa técnica. Asi, la defensa técnica, propiamente dicha, esta confiada
a un abogado que asiste y asesora juridicamente al imputado y lo
representa en todos los actos procesales no personales. Ya hemos
senalado también, que los pactos internacionales también regulan la
defensa de oficio, como el “derecho irrenunciable” del imputado a ser
asistido gratuitamente por un defensor proporcionado por el Estado,

cuando no designare defensor.

13.10 El Abogado defensor goza de todos los derechos que la ley le
confiere para el ejercicio de sus funciones en defensa de su patrocinado.
La ley reconoce expresamente su intervencién desde que su defendido es
citado o detenido por la policia a interrogar directamente al imputado,
testigos ¢ peritos a recurrir a un perito de parte, a participar en todas las
diligencias de la investigacién a aportar pruebas, presentar escritos tener
acceso a los expedientes, recursos, ingresar a establecimientos policiales
y penales para entrevistarse con su patrocinado, en suma a expresarse
con amplia libertad en el curso de la defensa, sea oralmente o por escrito
siempre que no se ofenda el honor de las personas. En ese sentido, el

abogado defensor resulta ser una vital garantia del imputado, pues tiene

i
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puede hacer uso de la autodefensa, resulta imprescindible la presencia y

asistencia del abogado defensor en el curso del procedimiento.

13.11 Sobre el particular, el procesado Abel Concha Calla refiere que ante
la incomunicacién de su abogado defensor Alex Gonzales De La Cruz,
solicit6 al abogado Hugo Pefiares que asista a la diligencias de declaracién
del testigo Willy Serrato Puse programada para el 17 de abril de 2019; sin
embargo, no le permitieron participar en dicha diligencia por no estar
apersonado en el proceso como abogado defensor del procesado. A
consideracién de este Juzgado Supremo, esto no resulta una afectacién
al derecho de defensa del investigado, pues se debe tener en cuenta que
la investigacién preparatoria tiene caracter reservado. La reserva no
alcanza a las partes quienes de manera directa o a través de sus abogados
debidamente acreditados en autos pueden tomar conocimiento del
contenido de las actuaciones. Ademas, tiene derecho a obtener copia

simple de las actuacioness.

13.12 El investigado Concha Calla no ha acreditado con documento o
medio alguno que su abogado de libre eleccién, en este caso Hugo
Penares, haya sido restringido o impedido de ejercer su defensa técnica
aun cuando se encontraba apersonado y legitimado para ello;
puntualmente, no logré formular las preguntas al testigo Willy Serrato
Puse y con ello aduce una vulneracién a su derecho de defensa, lo cual

no se advierte,

13.13 Ahora bien, los actos de investigacion —declaracién de un testigo-,
por si solos, sirven para emitir las resoluciones de la investigacién y la

etapa intermedia. Si bien dicha diligencia se llevé a cabo sin la presencia

/N

¢ ARBULU MARTINEZ, Vigtor Jimmy. La Investigacion Preparatoria en el Nuevo Proceso Penal, Instituto

Pacifico 5.4.C. (2014) a, p 97 /{/
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del abogado defensor del procesado Concha Calla, debemos tener presente
que el proceso penal es una sistema de relevamiento de informacién, por
ello, se dice que es cognoscitivo, desde la fase preparatoria hasta la de
juzgamiento. Esta informacién sera recogida por el Ministerio Piiblico y la
defensa de acuerdo a sus intereses, la que se va filtrando conforme al
objeto del proceso. Por eso, la informacién levantada en el acto de
investigacion, debe ser sustancialmente la misma que se lleve a
juzgamiento; de alli que la dicotomia pone énfasis en esa doble
presentacion’. Asi, respecto a los testigos, peritos esta concurre separado
en dos circunstancias, una de ellas, es la entrevista o declaracién en la
etapa de investigacién preparatoria, y la otra, seria la declaracion en el

juzgamiento.

13.14 La incapacidad de sus abogados defensores de libre elecciéon —de
confianza- apersonados al proceso, la negligencia por parte del procesado
conjuntamente con el abogado Hugo Pefiares de no apersonarse mediante
escrito a la investigacidn preparatoria no puede considerarse como una
afectaciéon o restriccion a su derecho de defensa, el cual no ha side
menoscabado en ningun estadio procesal conforme los argumentos

sostenidos en la audiencia de tutela de derechos realizada,

- De la autodefensa solicitada por el procesado Concha Calla.-

DECIMO CUARTO: La autodefensa que reclama el procesado Elio Abel
Concha Calla, que consiste en el derecho del imputado de intervenir
directa y personalmente en el proceso, realizando actividades
encaminadas a preservar su libertad, esto deviene en la primera exigencia
del derecho de defensa. En atencion a ello, conforme queda acreditado en

audio y video en la realizacién de la audiencia de tutela de derechos
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solicitada por el procesado, éste ha ejercido directamente su defensa
técnica a pesar de contar con la presencia de su abogado defensor. De
manera que, su derecho se encuentra intacto. Sin embargo, debemos
precisar que este derecho de autodefensa si bien se erige como un derecho
fundamental podria verse restringido por algunas circunstancias en

concreto si tenemos en cuenta que el procesado se encuentra en prision.

14.1 Por ejemplo, la defensa técnica del procesado, debidamente
apersonada, tiene derecho a acceder a la informacién que se encuentra
en el expediente fiscal donde fluye la investigacién preparatoria; empero,
pongamonos en el supuesto que un procesado quien esta privado de su
libertad, reclama y exige ejercer su autodefensa y en tal sentido pretenda
renunciar a su abogado defensor, en consecuencia, no tendria manera de
enterarse de los avances de la investigacion, pues tendria que acceder al
expediente por medio de su abogado defendor. A criterio de este despacho
supremo no constituiria una afectacién del derecho de defensa, pues la
autodefensa resultaria incongruente, toda vez que al estar privado de su
libertad no ejerceria plena ni dinamicamente su derecho de defensa.
Respecto al pliego de preguntas formulado para realizarselo a cualquiera
de los testigos, bien lo pudo efectuar su abogado defensor de su libre
eleccién debidamente acreditado y apersonado en autos, llama la atencién
como es que el procesado, quien ha ejercido la Magistratura tanto en el
Poder Judicial como en el Ministerio Publico pretenda desconocer que
para que ejerzan su defensa técnica el abogado elegido debe presentar un
escrito subrogando a los anteriores o seflalando una defensa conjunta.
Las circunstancias en que se podria desplegar y hacer efectiva el ejercicio
de la autodefensa del procesado deben guardar concordancia con el
objetivo del proceso y la actividad probatoria, que en el caso en analisis
respecto/al intertogatoripdirecto a los testigos no resulta compatible, pues
Ca

el senpr Conch
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a tiene la condicion de imputado y a su vez,.se le
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vincula por la comisién del delito de trafico de influencias con los testigos
a quienes pretende interrogar de manera directa en investigacién

preparatoria.

14.2 El procesado ha referido que ha tenido malas experiencias con los
abogados de libre eleccion que apersoné al proceso; sin embargo, resulta
oportuno cuestionar si esto constituye una violacion al derecho de
defensa. Para este despacho ello ocurrira cuando un procesado no logra
ofrecer a quien la juzga o investiga los elementos necesarios para
desvirtuar una acusaciéon en su contra o para afirmar que tiene la razén
en lo que alega. No todo acto que imposibilita un correcto uso de la
defensa produce un agravio al derecho. Dicho esto, es oportuno serialar
lo que sefiala el profesor San Martin Castro: “La primera alternativa que
tiene un imputado es la de nombrar un defensor de confianza. La defensa
de oficio —considerada como servicio publico-, siempre gratuita conforme al
articulo 295 LOPJ, como segunda alternativa tiene lugar cuando el
imputado carece de medios o cuando esta, pese al silencio del imputado, es
exigible para garantizar un proceso justo y equitativo, la efectividad del
acceso a la justicia —que se entiende como una atribucién del Tribunal como
legitimo medio de autoproteccion del sistema-. La omisién del érgano
Jurisdiccional para nombrar defensor de oficio cuando corresponda,
produce una sttuacion de indefensién constitucionalmente prohibida”s. Este
despacho ha sido respetuoso del derecho de autodefensa que solicité
ejercer el imputado Concha Calla en la presente audiencia, mas alla que

haya concurrido su abogado defensor,

14.3 Respecto a la designacion de un abogado defensor, el Cédigo

Procesal Penal de 2004 ha regulado la manera de salvaguardar el derecho

. Derecho Procesal Penal -Lecciones. Lima, 2015. Editorial INPECCP y
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de defensa del procesado al sefialar que cuando el letrado designado por
el imputado no concurra injustificadamente a dos diligencias, el
procesado sera solicitado para que en el plazo de 24 horas designe a su

nuevo abogado y en caso no lo haga, se le nombrara un defensor de oficio.

14.4 El procesado ha sostenido insuficiencia econdémica para solventar
un abogado defensor de su libre eleccién, aun cuando el procesado haya
ejercido el cargo de Fiscal Superior y anteriormente como Juez
especializado penal, en ese sentido, de conformidad con el articulo 80 del
Codigo Procesal Penal, el Servicio Nacional de la Defensa de Oficio, a cargo
del Ministerio de Justicia, proveera la defensa gratuita a todos aquellos
que dentro del proceso penal, por sus escasos recursos no puedan
designar abogado defensor de su eleccién, o cuando resulte indispensable
el nombramiento de un abogado defensor de oficio para garantizar la
legalidad de una diligencia y el debido proceso. Defensor de oficio que
cuenta con los derechos y deberes sefialados en el articulo 84 del acotado
cuerpo normativo. Siendo €l caso, que en adelante, aun cuando el
procesado solicite gjercer su autodefensa debera concurrir un abogado
defensor de oficio, el mismo que debera ser requerido mediante oficio a la

instituciéon pertinente.

14.5 Por otra parte, habria que distinguir entre los que son actos de
investigacién —declaracion de testigos- y los actos de prueba -las
anticipadas y las preconstituidas-; estos ultimos se ofrecen, admiten,
producen en la etapa de juzgamiento bajo las reglas de contradiccién,
oralidad, inmediacion y publicidad que no operan totalmente para los
actos de investigacion. Si consideramos que la presencia del imputado en

el juzgamiento es imprescindible asi como la posibilidad de su

intervepcion efectiva_en las audiencias orales, tenemos pues aqui un

escenAri ba Procesal donde el imputado —quien es abogado- podria
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desplegar su autodefensa sin mayor incompatibilidad o incongruencia, lo
que no sucede cuando pretende interrogar personalmente a los testigos
con quienes habria desplegado conductas ilicitas, pues esto afectaria los

fines de la investigacion preparatoria.

DECIMO QUINTO: En relacién a una presunta restriccién del derecho de
defensa, al impedirle el acceso al Tomo 8 del expediente que contiene la
investigacién en su contra, el procesado no ha mencionado las
circunstancias por las que se habria infringido su acceso a la carpeta, el
sefior Fiscal Supremo ha sustentado documentalmente que el tomo N.°
08 de la referida investigacion se formé en abril de 2018, la solicitud de
acceso data del 24 de abril de 2019 y efectivamente, se facilit6é a la defensa
los tomos respectivos, excepto el tomo 8 y ello fue asi porque estaba
pendiente de providencia (se encontraba en despacho} -disposicién
numero 70 de 24 de abril de 2019- la carpeta 946, se hizo conocer a la
defensa la imposibilidad de proporcionarle la carpeta en ese momento,
pero en el resto de oportunidades no se le ha denegado el pleno y amplio
acceso a los actuados. De manera que no se aprecia vulneracion o

limitacién alguna al derecho de defensa en este punto.

Respecto a su derecho a probar.-

DECIMO SEXTO: El derecho a probar no tiene por objeto convencer al
juzgador sobre la verdad de los hechos afirmados por los sujetos
procesales, es decir, no es un derecho a que el juzgador se dé por
convencido en presencia de ciertos medios probatorios, sino a que se
admitan y actien los ofrecidos por los sujetos procesales distintos a él,
y los valore debidamente, con prescindencia del resultado de su
apreciacién -es decir, independientemente de que quede convencido o no

scbre los hethos afirmado

0 NN Abog. CLAUDIA M. ECHEVARRIA RAMIREZ

JUBEBUPREMO (p) Especialista de Causa

Juzgado gacion Prep a Juzgado Supremo de Investigacion Preparatona
Corte 5t Justicia do Corle Suprema de Justicia de la Repibica




Wn DEL "‘90

CORTE SUPREMA |JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
DE JUSTICIA TUTELA DE DERECHOS
DE LA REPUBLICA |N.° 00204-2018- “9”

PODER JUDICIAL

intervenir en las actuaciones de investigacién y de prueba, en plena

igualdad con la parte acusadora.

16.1 El ejercicio de este derecho no es ilimitado, toda vez que debe
solicitarse en forma y momento legalmente establecidos y las solicitudes
deben enmarcarse dentro de la legalidad. Debe considerarse que los
fiscales son los unicos conductores de la investigacion del delito,
considerada como una de las fases esenciales del proceso penal. Por lo
que llevan sobre sus espaldas la carga de probar la culpabilidad del
acusado a la par de desarrollar, también, la actividad tendiente a la
incorporacién de la prueba que concierna a la dilucidacién del litigio,
quedando en manos del juez la latitud de la reaccién penal que nuestra

ley sustantiva ha discernido monopélicamente a la jurisdiccion?.

16.2 La Constitucion Politica del Perii y el Cadigo Procesal Penal conceden
al Ministerio Pablico la titularidad de la acciéon penal, es decir, potestad
de persecucion de los delitos y la obligacién de la carga de la prueba, para
ello, toma la conduccion de la investigacién desde su inicio. Asi pues, en
la esfera de su participacion en el proceso penal, dicta Disposiciones y
Providencias, y formula Requerimientos. Se advierte que el procesado ha
solicitado la actuacion de diversos actos de investigacién los cuales han
sido proveido por la providencia N.° 64 de 11 de abril de 2019 y la
Providencia N.° 66 de 11 de abril de 2019, los cuales habrian sido
atendidos de acuerdo a la agenda de la fiscalia encargada de investigar el
presente caso. Pues se advierte de estas providencias el tener presente los
apersonamientos de abogados defensores del procesado, programacién
para declaraciones y ampliaciones como la de la testigo Susana Culqui

Pacaya, Felipe Ernesto Concha Calla, Maria Lourdes Concha Calla y

» César, Perecho Procesal Penal. Lecciones, Noviembre 2015, prunera edicidn,
editores INPECCP y C AL
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Marcial Flores Zavala, respecto a ello, el procesado cuestiona la lejania de
las fechas ya que estan programadas para el 27 de mayo de 2019. Sin
embargo, esto no conculca el derecho de defensa en su vertiente de
derecho a probar del procesado, pues se ha programado dichas diligencias
de conformidad con la agenda fiscal. También se debe tener en cuenta que
el articulo 122 del Cédigo Procesal Penal sefiala que las providencias se
dictan para ordenar materialmente la etapa de investigacién por lo que no
requieren una motivaciéon extensa; y, finalmente, si el procesado
considera alguna restriccion a su derecho a ofrecer y actuar actos de
investigacion debera proceder conforme lo establece la norma procesal, ya
que en la via de tutela de derechos no se puede cuestionar estas presuntas
limitaciones ya que poseen via propia de conformidad con el articulo 337°
del Codigo Procesal Penal.

DECIMO SETIMO: A criterio de este despacho supremo, no toda
vulneracion de normas procesales importa indefensién, para ello, se
requiere lo siguiente, que se haya infringido una norma procesal, que
exista privacién o limitaciéon de oportunidades de defensa, entendiendo
por tales la consistentes en realizar alegaciones o en proponer y practicar
pruebas; que la indefensién no sea imputable al que la sufre, de modo que
la prueba de la indefensiéon corre a cargo de éste. Asimismo, debe
determinarse en cada caso el grado de diligencia exigible al justiciable o a
su abogado, que la privacion o limitacién de la defensa no haya quedado
posteriormente sanada. Situaciones que no aparecen en el presente caso,
todo lo contrario, el procesado Abel Concha Calla ha ejercide su derecho
de autodefensa en la audiencia de tutela de derecho y ha expuesto sus
argumentos; sin embargo, existen circunstancias que el derecho de

autodefensa no puede por si mismo garantizar el derecho de defensa en
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DECISION

Por los fundamentos expuestos, el Juzgado de Investigacién Preparatoria
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, declara:

I. INFUNDADA la tutela de derechos solicitada por ELIO ABEL
CONCHA CALLA en la investigacién preliminar seguida en su contra,
en calidad de autor del presunto delito contra la administracion
publica - corrupcién de funcionarios - trafico de influencias-, en
agravio del Estado;

II. OFICIESE a la Direcciéon General de Defensa Publica del Ministerio
de Justicia para que designe un defensor publico para que en caso
de inconcurrencia de la defensa técnica del procesado Abel Concha
Calla asuma la defensa del investigado.
NOTIFIQUESE conferme a ley.

--------------
- Clubetrd f

Dr. HUGO NUNEZ JULCA Abog, CLAUDIA M. ECHEVARRIA RAMIREZ
Especialista de Causa
Juzgado e Investigacion Preparatoria de la Juzoado Supremeo d2 kvestigacion Preparatana

Corta Suprems de Justioz de fa Renchica Corte Suprema de Juslicia de 1a Repiblica

27



