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LA DUDA EN LA RESPONSABILIDAD ATRIBUIDA
CONDUCE A LA ABSOLUCION

Sumilla. La presuncién de inocencia,
como derecho que asiste a los
encausados, prevalecerd en el caso
de generarse duda respecto a la
responsabilidad, lo que implica su
absolucion.

Lima, fres de julio de dos mil dieciocho

VISTO: el recurso de nulidad formulado por
el senor fiscal superior (folios quinientos cincuenta y cinco a quinientos
cincuenta y ocho), con los recaudos adjuntos.

Interviene como ponente en la decision el senor Salas Arenas, juez de
la Corte Suprema.

1. DECISION CUESTIONADA

La sentencia del veintiuno de junio de dos mil diecisiete (folios
quinientos veintinueve a quinientos cincuenta y dos), emitida por Sala
Penal de Apelaciones y Liquidadora de Satipo de la Corte Superior de
Justicia de Junin, que absolvic a don Wdalter Lorenzo Usquiano
Usquiano y a don Eder Wdlter Usquiano Garcia, de la comisidon del
delito de trdfico llicito de drogas, en la modalidad de
comercializacion y cultivo de marihuana y su siembra compulsiva, en
perjuicio del Estado.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO
El Ministerio PUblico solicita la nulidad de la sentencia sobre la base
de que:

2.1. La sentencia adolece de la apreciacion adecuada de las
pruebas actuadas durante la instruccion vy juicio oral. Ademds, se
limitaron a concluir que hubo duda razonable.

2.2. Se dejo de valorar el parte policial, el acta de hallazgo del predio
agricola y el acta de deslacrado de bolsa, prueba de campo,
orientacion, descarte, pesqje y lacrado de cannabis sativa
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(marihuana), en donde se constatd que el veinte de abril de dos mil
catorce, aproximadamente a las once horas, el personal militar-
policial de la base contra terrorista EP Sonomoro-Ejército peruano y
personal policial ubicaron en el cenfro poblado Sonomoro, en el
distrito de San Martin de Pangoa, provincia de Satipo y departamento
de Junin, un predio agricola de aproximadamente quince hectdreas
con sembrios de café y pldtanos, entre dichos cultivos se hallaron
doscientos cincuenta plantones, con un peso neto de ciento treinta
gramos de la especie de cannabis sativa (marihuana).

2.3. El acusado es propietario del terreno intervenido; a pesar que no
fue encontrado en el indicado predio, tuvo el uso, disfrute y
disposicion del bien; por tanto cuando sembrd la marihnuana afectd la
salud publica (sic).

24. los senores magistrados erraron cuando otorgaron valor
probatorio a la declaracion del imputado Usquiano Usquiano, puesto
que su finalidad —al igual que su coprocesado— fue eximirse de
responsabilidad, al parecer se tratd de una coartada (sic).

3. SINOPSIS FACTICA DE LA IMPUTACION

De conformidad con el dictamen acusatorio y requisitoria oral, se
tiene que el veinte de abril de dos mil catorce, aproximadamente a
las once horas, el personal militar-policial de la base contra terrorismo
EP Sonomoro, ubicaron en la localidad de Cerro Arbol, centro
poblado de Sonomoro, en la localidad de San Martin de Pangoa,
provincia de Satipo y departamento de Junin, un predio agricola con
sembrios de marihuana, que al realizar el conteo arrojo doscientos
cincuenta plantones, cuando se efectud la prueba de campo con
reactivo Duquenois Reagent nUmero ocho! dio positivo para
marihuana de la especie cannabis sativa, de acuerdo con el
resultado preliminar de Andlisis Quimico de Drogas N.° 3396/2014, que
fue ratificado con la Pericia Quimica de Droga N.° 3396/2014, se logrd
determinar que en las coordenadas 11° 25 53,3"-W074*25 12.8
corresponden a la Unidad Catastral N.° 551522, ubicada en el sector

I Es una prueba quimica probada que indica la presencia de marihuana.
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de La Florida, distrito de Pangoa, provincia de Satipo y departamento
de Junin, y conforme con lo informado por COFOPRIZ mediante Oficio
N.° 2590-2014, dichas coordenadas corresponden a la propiedad del
procesado don Wadlter Lorenzo Usquiano Usquiano, quien en
compania de su hijo (el procesado don Eder Wdlter Usquiano Garcial),
trabajaron de forma coordinada en la explotacion del predio y las
diferentes tareas propias de la agricultura, visitaron cada quince dias
el predio intervenido, en ftales circunstancias ellos tenian pleno
conocimiento de los sembrios de marihuana, toda vez que dichas
plantaciones estaban dentro de sus cultivos de pldtanos.

4. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA PENAL

Mediante Dictamen N.° 1335-2017-MP-FN-1FSP (folios freinta a tfreinta y
cuatro, del cuademillo formado en esta instancia), la Primera Fiscalia
Suprema en lo Penal opind que se debe declarar nula la sentencia
recurrida debiendo realizar nuevo juicio oral por distinto colegiado, en
razén a que el predio donde se hallaron los plantones de marihuana
es de propiedad del procesado Usquiano Usquiano, quien trabajaba
con su hijo el acusado Usquiano Garcia, guienes no han podido
identificar a la persona de Paulino Ortega.

CONSIDERANDO

PRIMERO. SUSTENTO NORMATIVO

1.1. Es principio y derecho de la funcién jurisdiccional la observancia
del debido proceso y la tutela jurisdiccional, conforme lo senala el
inciso tercero, del articulo ciento treinta y nueve, de la Constitucion
Politica del Estado; asi como el articulo ocho de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, aprobada vy ratificada por el
Estado peruano.

1.2. El numeral cinco, del articulo ciento treinta y nueve, de la
Constitucion Politica del PerU establece que las decisiones judiciales
deben ser motivadas.

2 Organismo de Formalizacién de la Propiedad Informal.
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1.3. En el articulo doscientos noventa y seis guion A del Codigo Penal
(en adelante CP), se senala que el agente que promueve, favorece,
financia, facilita o ejecuta actos de siembra o cultivo de plantas de
amapola o adormidera de la especie papaver somniferum3 o
marinuana de la especie cannabis sativa serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de ocho anos ni mayor de quince anos
y con ciento ochenta a frescientos sesenta y cinco dias guion multa e
inhabilitaciéon conforme incisos uno, dos y cuatro del articulo freinta y
seis, del CP.

1.4. El arficulo doscientos ochenta, del Cédigo de Procedimientos
Penales (en adelante C de PP) senala que en la sentencia debe
evaluarse el conjunto probatorio.

1.5. El arficulo doscientos ochenta y cuatro del C de PP establece los
presupuestos absolutorios.

1.6. En la Sentencia del Tribunal Constitucional —del frece de octubre
de dos mil ocho- recaida en el Expediente NUmero setecientos
veintiocho-dos mil ocho-PHC/TC-Lima, caso Giuliana Flor de Maria
Liamoja Hilares, se senald que el texto constitucional establece
expresamente, en su articulo segundo, inciso veinticuatro, literal e,
que: “Toda persona es considerada inocente mientras no se haya
declarado judicialmente su responsabilidad [...]. Este dispositivo
constifucional supone, en primer lugar, que por el derecho a la
presuncion o estado de inocencia toda persona es considerada
inocente antes y durante el proceso penal; es precisamente
mediante la sentencia firme que se determinard si mantiene ese
estado de inocencia o si, por el contrario, se le declara culpable;
mientras ello no ocurra, es inocente; y, en segundo lugar, que el juez
ordinario, para dictar esa sentencia condenatoria, debe alcanzar la
certeza de culpabilidad del acusado, y esa certeza debe ser el
resultado de la valoracion razonable de los medios de prueba

3 La adormidera o "planta del opio" de nombre binomial cientifico Papaver
somniferum es una planta herbdcea del género Papaver, perteneciente a la familia
de las Papaveraceae.
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practicados en el proceso penal. El principio in dubio pro reo (la duda
favorece al reo), por otro lado, significa que en caso de duda sobre
la responsabilidad del procesado, debe decidir por lo que sea mds
favorable a este (la absolucidon por contraposicion a la condena). Si
bien es cierto que el principio in dubio pro reo no estd expresamente
reconocido en el texto de la Constitucion, también lo es que su
existencia se desprende tanto del derecho a la presuncion de
inocencia, que si goza del reconocimiento constitucional, como de la
defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad, fin
supremo de la sociedad y del Estado (arficulo uno de la Carta
Fundamental). Ahora bien, cabe anotar que tanto la presuncién de
inocencia como el in dubio pro reo (la duda favorece al reo) inciden
sobre la valoracién probatoria del juez ordinario. En el primer caso,
que es algo objetivo, supone que a falta de pruebas aquella no ha
quedado desvirtuada, manteniéndose incédlume; y, en el segundo
Ccaso, que es algo subjetivo, supone que ha habido prueba, pero esta
no ha sido suficiente para despejar la duda (la suficiencia no se
refiere a la canfidad de pruebas incriminatorias, sino a la entidad y
cualidades que deben reunir estas). La sentencia, en ambos casos,
serd absolutoria, bien por falta de pruebas (presuncion de inocencia),
bien porque la insuficiencia —desde el punto de vista subjetivo del
juez— genera duda de la culpabilidad del acusado (in dubio pro reo),
lo que da lugar a las llamadas sentencias absolutorias de primer vy
segundo grado, respectivamente [...]".

SEGUNDO. ANALISIS JURIDICO FACTICO

2.1. La evaluacion probatoria que realiza el Organo Jurisdiccional
debe ser integral, y ameritar los elementos de cargo y de descargo
aportados por las partes durante el desarrollo del proceso. La
apreciacion judicial de las pruebas para formar conviccidon resulta un
aspecto importante que debe expresarse en la sentencia.

2.2. La Sala Superior absolvié al imputado, al concluir que se produjo
duda razonable respecto a la responsabilidad penal de Usquiano
Usquiano e insuficiencia probatoria en cuanto a Usquiano Garcia, por
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lo que no se desvanecid su derecho fundamental a la presuncion de
inocencia.

2.3. El Ministerio PUblico propuso como agravios la falta de valoracion
de medios de prueba; no obstante, —las que hizo referencia— solo
alcanzan a determinar el hallazgo de las doscientos cincuenta
plantaciones de cannabis safiva en el terreno de propiedad del
acusado Usquiano Usquiano.

2.4. A escala preliminar, en sede sumarial y plenarial, tanto el acusado
Usquiano Usquiano y su hijo (el procesado Usquiano Garcia)
aseveraron que a consecuencia de la enfermedad de la roya# se
secaron las plantaciones de café sembradas en la chacra
infervenida. En el dos mil frece hasta abril de dos mil catorce, a través
de un confrato verbal entregaron la referida chacra de dieciocho
hectdreas a don Paulino Ortega, para que se encargue del cuidado
del resto de sembrio de pldtanos y los animales, a su vez le
permitieron utilizar el terreno para sembrar sus propias plantaciones
de pldatanos, sin imaginar que cultivaria marihuana, y en algunas
oportunidades visitaban el indicado predio. Es de subrayar que no
lograron identificar a don Paulino Ortega a pesar que se realizd el
acta de entrevista y reconocimiento fotogrdfico, donde se mostraron
dieciocho fotografias de fichas Reniec. Por otro lado, desde la fecha
indicada se trasladaron al centro poblado de Pampa Alegria donde
arrendaron otra chacra para el cultivo de café, cacao y naranja
(véanse los folios veintidds a veintiséis, cincuenta y tres a cincuenta y
ocho, ciento cincuenta y dos a cincuenta y siete, doscientos

4 Se frata de unaenfermedad producida por hongos, principalmente de los
géneros Puccinia y Melampsora. Al igual que todos los hongos, una vez que
consigue penetrar en la planta a través de las raices o de heridas de poda, se
multiplica con mucha rapidez, y, por consiguiente, los sinftomas no tardan mds que
un dia o mdximo dos en aparecer. La roya del café es considerada una de las
enfermedades de plantas mds catastréficas de toda la historia. Estd dentro de las
siete pestes y/o enfermedades de las plantas que ha dejado mayores pérdidas en
los Ultimos cien anos.
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cincuenta y uno a doscientos cincuenta y seis y cuatrocientos
veintiuno a cuatrocientos veintitrés).

2.5. La version de los coprocesados respecto a que don Paulino
Ortega —persona no identificada— quedd en poder del predio rustico
intervenido, fue corroborado con lo declarado por el teniente
gobernador del centro poblado de Alto Florida, don Cresencio Victor
Caisahuana Pducar, quien indicd que en dos oportunidades cuando
realizd trabajos (macheteo) en su terreno —que colinda con la chacra
de propiedad del procesado Usquiano Usquiano—, vio a don Paulino
Ortega, quien fue trabajador del referido acusado (véanse los folios
cuaftrocientos treinta y cinco y siguiente).

2.6. En juicio oral, don Paulo César Soto Aquino (extrabajador de los
procesados) refirid que en una oportunidad vio a don Paulino Ortega
—dio las caracteristicas fisicas: estatura baja, contextura gruesa,
cabello crespo y test morena, aproximadamente de cuarenta anos—
en el centro poblado de Alto Florida; anadié que a escala preliminar
senald no conocerlo porque ‘“se nubld” y asustd ante tantas
preguntas (véase el folio cuatrocientos cincuenta y fres y siguiente).

2.7. En relacion, a la afirmacién a que los procesados arrendaron una
chacra en el centro poblado de Pampa Alegria, tal aseveraciéon se
corrobord con la declaracion de los testigos: i) don Francisco Roncal
Ochoa (delegado vecinal comunal del referido centro poblado)
indico que el procesado Usquiano Usquiano domicilié desde el dos mil
trece en el indicado centro poblado, donde se dedicd a la siembra
de diferentes plantaciones (véanse los folios cuatrocientos treinta y
tres y siguiente); vy ii) dona Carmela Victoria Roncal Lolo senald que
en el dos mil frece, le arrendd a los acusados un espacio de su
terreno, en el cual sembraron distintas plantaciones y también
tuvieron un lugar en el cual habitaron (véanse los folios cuatrocientos
cincuenta y uno y siguiente).

2.8. Los encausados fueron firmes en su negativa de haber intervenido
en los hechos; ademds, alegaron haber entregado a don Paulino
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Ortega el terreno intervenido para su adecuado cuidado de
plantaciones y animales.

2.9. La duda razonable, también denominada en latin como in dubio
pro reo (la duda favorece al reo), constituye uno de los pilares sobre
los cuales descansa el proceso penal en un Estado Constitucional de
Derecho; y aun cuando dicho principio no se basa directamente en
el articulo ciento freinta y nueve, inciso once, de la Constitucion
Politica del Estado, pues este Unicamente consagra al instituto de la
duda, desde un punto de vista de preferencia normativa, esto es, en
caso de existir duda en la aplicacidon de una ley penal o en el
supuesto de conflicto, debe preferirse la mds favorable al reo; sin
embargo, al hacerse una valoracion e interpretacion sistémica se
puede inferir también que se estd en el dmbito de la duda cuando
existen pruebas, tanto de cargo como de descargo, que no rompen
la situacion de oscuridad impeditiva de asumir la certeza, debido a
que ambas partes procesales (acusadora y acusada) han aportado
elementos a favor de sus respectivas posiciones, situacion en que
nuestro sistema procesal penal opta por favorecer a la parte
acusada cuando se produce este tipo de situacioness.

2.10. En atencion a lo senalado y como lo expresé el Colegiado
Superior, no existe certeza de la intervencion de los encausados, al no
haberse podido superar la duda que opera a favor de ambos, por lo
que lo decidido debe quedar firme.

2.11. Se debe indicar que el representante del Ministerio PUblico debe
realizar las indagaciones que correspondan a efectos de la
identificacion de don Paulino Ortega o de la persona quien utilizé tal
nombre, debido a que los testigos y coprocesados refiieron que
dicha persona existe.

5 Fundamento cuarto, del Recurso de Nulidad N.° 01-2007-AREQUIPA, de la Segunda
Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia.
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DECISION

Por ello, impartiendo justicia a nombre del pueblo, con lo expuesto
por el senor fiscal supremo en lo penal, los integrantes de |la Primera
Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, ACORDAMOS:

I. Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del veintiuno de junio
de dos mil diecisiete (folios quinientos veintinueve a quinientos
cincuenta y dos), emitida por Sala Penal de Apelaciones vy
Liguidadora de Satipo de la Corte Superior de Justicia de Junin, que
absolvid a don Wdlter Lorenzo Usquiano Usquiano y a don Eder Wdlter
Usquiano Garcia, de la comision del delito de trdfico ilicito de drogas
en la modalidad de comercializacion y cultivo de marihuana y su
siembra compulsiva, en perjuicio del Estado, y ordenaron el archivo
definitivo del proceso en cuanto a dichos imputados.

Il. DISPONER el archivo provisional de la causa, con la finalidad que se
proceda a la bUsqueda de la persona que utilizd el nombre de don
Paulino Ortega.

lll. COMUNICAR al representante del Ministerio PUblico, para que
proceda con la buUsqueda e identificacion de don Paulino Ortega o
de la persona que Uutilizd dicho nombre, de acuerdo con lo
establecido en el apartado dos punto once de la presente ejecutoria.
HAagase saber y los devolvieron.

S.S.
LECAROS CORNEJO
SALAS ARENAS
QUINTANILLA CHACON
CHAVES ZAPATER

CASTANEDA ESPINOZA

JS/blv



