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RESOLUCION NUMERC: UNO

Lima, diecisiete de enero de dos mil diecinueve

AUTOS ¥ VISTOS; dodo cuenta con el
requernmiento de medida de coercion personal de impedimento de
salida del pais, formulads por la FSCAL DE LA NACION, contra CARLODS
EDUARDO PAREDES RODRIGUEZ &n la invesligacion que se le sigue por los
presuntos delitos confra la Administracion Publico - Colusion - articulo 384°
del Codigo Penal, segunde parafo - ¥ Cohecho Pasivo Propio - arficule 393" del
Chdigo Penal, primer pamole- . en agravio del Estado. vy la razon gue
antecede, el suscrilo se avoca al presente cuademo. en razen de Ia
licencia concedida al Juez Supremo Héctor Hugo Nunfez Julca: v,

COMNSIDERANDO:
§. ARGUMENTOS DEL REQUERIMIENTO, -

PRIMERO: Lo Senor FSCAL DE La MATION, medicante requerimiento de 17 de

mayo de 2019 —fojas uno-, de acuerdo a lo previsto en el arficulo 159,
incise 4, de | | E.({:ni’n@en Polifica del Perd, concordante con los
articulos IV.I'\de| THulo Preliminar, 40 inciso 1), 45 inciso 2). ?29 y 330 del
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Codigo Procesal Penal -Decreto Legislativo MN.° 257-, tiene a su cargo la
investigacidn del delito, la cual conduce desde su inicio cuando tenga
noficias de su comision, ya sea de oficio o g la instancia de parte;
csimismo, en el caso de los altos funcionarios senalados en el arliculo 99
de la Ley Fundaomenial, de conformidad con lo vertido en los articulos
449, 450 v 451 del Cddigo Procesal Penal, v el arficulo 1), de la Ley N.°
27399, concieme dal Fiscal de la Nacidn, llevar g cabo las diligencias
prefiminares, que posbiiten reunir los elementos de prueba gue
pemitan, de ser el caso, formular la respectiva denuncia constitucional,
Asi, al advertir la presunta comision de los presunios delitos contra la
Administracion POblicao — Colusion v Cohecho Pasivo Propio. en agravio
del Estado. solicita a este Juzgado Supremo la medida de coercion
personal de impedimento de salida del pais del investigodo CARLOS
EnuarDO PaRECES RODRIGUEZ, Es preciso indicar la necesidad de lo
presencia del investigado denfro del lenilorio nacional a sfectos del
erclorecimiento de los hechos, lodo vez que, en el fronscurso de o
investigacian, se llevardn a cabo una sere de diigencias ordenadas
medionle la disposicion de inicio de invesfigocion prefminor confra el
mencionadeo investigodo, foda vez gue lo presente investigacion versa
sobre presuntos aclos vinculades a los delitos confra la Administracion
Piblica, en los gue se encontraria involucrado un alto funcionarnio, 1o cual
obedece o una logica en su eslructura infegramente diferente porgue
requiere medidas procesales v técnicas modernas que no son utiizadas en
las investigaciones de ko delilos comunes, por 1o gque resulfa ser ung
invesfigacion que se torna especial, no sdlo debido a las dificultades que

-
‘?ﬂﬁ'ﬁ”ﬂ debido a lo informacion que se debe
senfido, la medida es proporcional toda vez que resulta
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idonea, en cuanto pasibiliia la eecucion de las diligencias referidas en &l
acapite fitulode "Indispensabiidad de o medido para lo avenguacion de
la verdad”, Asimismeo, también resulta necesana, toda vez que no exisle
otra clternaliva igual de idonea para el fin peseguido [overiguocion de la
vardod) v menos leava a los derechos del imputado. en vista de que un
mandato de comparecencia reskictiva no tendia lo misma eficacia,
dado los refrasos que podrian surgir al no confar con la presencia del
investigado en femilofio peruano. De igual manera, la medida resulia
proporcional, debido a gue el grado de afectacion del derecho a la
libertad de desplazamiento del invesfigado no es de gran ervergadura, ya
que na se piva fotalmente da 2lla. sine mdas bien. se la restinge. lo cual. en
comparacion. con &l alto grodoe de realzocion del fin perseguido
(averguacion de |a verdad), deviene en proporcional

8 HECHOS MATERIA DE IMPUTACION. -

SEGUNDO: Segun el requerimiento fiscal elaborado scbre la base de la
disposicion gque dainicio a la investigacion en contra de Carlos Eduardo
Faredes Rodriguet en el ejercicio de su funcion como Ministro de Estodo
en la cartera de Transportes ¥ Comunicaciones: se presenta la siguiente

propuesta de cargos:

1) Bl haber aprovechado de su cargo pora nombrar o Caoros
Eugenioc Gaorcia Alcdzar, como Asesor Il del Despacho
Viceminisleral de Tre:mspc::ﬁﬂ del Ministerno de Transporfes vy
Comunic dage;{mﬁignte la Resolucion N® 630-201 1-MTC-01 de

fecha 0 /de sepliembre de 2011); pama as  intervenir
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indrectamente en los procesos de licitaciones v Concursos
Publicos promavidos por Provias Nacional - MTC, con la finalidad
de favorecer a las empresas pertenecientes al denominade “Club
de la conshuccion”, v consecuentemente, se les adjudigue obras
confarme &l acuerdo subreplicio hecha por los representantes de
las empresas inlegranfes del denominado “Club de Ia
Construccién” y José Guilermo Paredes Rodhiguez, en su
representacidn; defraudando asi al Estado, al fallar a su
obligocién  de resguardar los  infereses  estatales en  las
contrataciones plblicas materializadas por Provias Nacional.

2) Asimismo, se le imputa haber presuntamenie recibido un
aproximade de USH 17.000000.00. dinero proveniente de los
empresarios de lo "Club de la construccion,” como pogo por
haberes favorecido de manerg indirecta en los procesos de
Licitaciones ¥ Concursos PUblicos promovidos por Provias Nacional

v en la adjudicacién de las obras: omiliendo asi su obligacion de

resguardar |os intereses del Estadao,
& DELTOS IMPUTADOS. -

TERCERO: Los hechos han sido calificados como delie de Colusion,
tipificado en el segundo pamafo del arficulo 384 del Codigo Penal. segun
el cual: "Bl funcionono o servidor publico gue, interviniendo directa o
indrectamente, por razon de su cargo, en cualquier efapo de kas

modalidades de adguisicidon o confrafacidn piblica de EBienes, obras o

SEMVICIOS, cr:uﬁce:hjnes o cualguieroperacion a cargo del Esfado concieria

con los infere Ios,me#ﬂfﬂjr al Estado o enfidad v organismeo del
b .'" ,x"
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Estado, segun ley, sera regrimido con pena privaliva de libertad no menor
de Ires nl mayor de seis afios y con ciento ochenia a Irescientos sesenta y
cinco dias-mulfa. B funcionario o servidor publico que, inferviniendo
drecia o indirectamente, por razdn de su cargo, en las conlrataciones v
adquisiciones de bienes, obras o servicios, concesiones o cualquier
operacion a cargo del Estado mediante concertacion con los inferesados,
defraudare patimaonialmente al Esfado o enfidad v arganismo del Estado,
segun ley, serd reprimido con pena privaliva de fbertad no menor de seis
ni mayor de guince anaos ¥ con frescientos sesenta y cinco a setecientos
treinta dias-multa". Asimismo, fueron calificados como delito de Cohecho
Paosivo Propio. fipiicado en el pimer parafa del articulo 323 del Cadigo
Penal, segun. el cual "t funcionafia o servidor pdblico que aceple o
reciba donafive. promesa @ cudlguier olra venigja o beneficic, paro
realizar v omifir un acfo en viclacion de sus obligaciones o el que s
acepla o consecuencia de haber fallado a ellas, serd reprimide con pena
privafiva de libertod no menor de cinco ni mayor de ocho anos e
inhabilifacion conforme a losincisos | vy 2 del arficule 36° del Codigo Penal

v con cienfo ochenfo o frescientos sesenta v cinco dias-multa™.

CUARTO: Asi iambién, fueron calficados como delito de Cohecho Activo
en el Ambito de la Funcion Policial, tipificado en el arficulo 398-A del
Codigo Penal. segun el cual: "Bl gue, bajo cualguier modalidad. ofrece,
da o promete o un miembro de lo Policia Nacional donafiva o cualquier
ventgia o beneficio para que realice v omita actos en violacion de sus
obligaciones derivadas de la funcidn polficial, serd reprimido con pena
privaliva de rr act rjg,_meaqar-:a‘e'cuc:fm ni mavor de ocho anos. El que,

bajo ::ualqufer Pmcd:::l‘idﬂ'd, ofrece, do o promete o un miembro de la
i | | H §
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Foiicia Nacional donalivo o cualguier ventaja o beneficio paro que realice
u omifa actos propios de la funcion policial, sn faltar o las obligociones
que se dervan de ello, serd reprimido con pena privafiva de liberfad no
menar de tres ni mayor de e anos”. Asimisme, fueron cdlificados como
delilo de Encubrmiento Real, previsio en el arficulo 405 del Cadigo Penal,
segun el cudl; "Bl que dificulta la accion de la justicia procurando o
desapearicion de las huelas o prueba del delito u oculiando los efectos del
misme, serd reprimide con pena privafiva de liberfad no menor de dos ni
mayor de cuglro afios. 5i el hecho se comete respecto a los delifos
previstos en los articulos 152 ol 153 A, 200, 273 ol 279-D, 296 ol 298, 315, 317,
J18- A, 3725 al 333; 344 al 350 o en el Decreto Ley N? 25475 [Establecen o
penalidad parg los delitos de terorismo o los procedimientos parg g
Investigacion, la instruccicn y el juicio), la pena privativa de liberfad serd no
rmenar de sele ni mayor de diez arios y de ciento ochenlo o frescientos

sesenfa v cinco dias multa”.
EMEDIDA COERCITIVA DE IMPEDIMENTO DE SALIDAD DEL PAls.

QUINTO: B derecho a la libertad de transito o de locomocion, en el
dambito del Derecho Intermacional de los Derechos Humanos se
encuenira sstablecido por el arliculo 13.2 de la Declaracian Universal
de Derechos Humanos. los arliculos 12.2 v 12.3 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles v Politicos v el arficulo 22.2 de la Convencion
Amercana sobre Derechos Humanos, que estatuyen: “Todo persana fendrd

derecho o salr igremente de cualquier pak. incluso def gropio”, Y QUe "Los derechos
antes manclanados no podidn secetijeto de resfricciones salva cuando estos se hallen

previstas en| o jey ... Por su parfe, el arliculo 2% inciso 11, de la

[ | ] |
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Conslitucion Politica del Perd establece que toda persona fiene

deracho: "A elegir su lugar de residencio. a fransitar por el teritorio nacional v salir de
el y enfrar en &1 salve Imilocionss por razones de sanidod o por mandato judicial o
apficacidn de fa ley de exfronjena”. El Tribunal Constilucional precisd que: "Lo

facullad de libre fransito comporta el ejercicie def afnbuto ivs movenadi el ambulandi.
Es deck, supone o posibiidod e desplozorse auladelemminativamente en funsicn o
los propias necesdades y aspracionss pernonales. o lo largo y ancho del terrforio, as
como a ngresar o salr de &l cuondo asi se desee, fe oo de un imprescindible
derecho mdividyol vy de un elemenio conformonts de lo berfod. Mds adn, deviene en
ung condicidn indspersable pora el ibre desarollo de la persona, todo vez que se
presenta como el derecho gue fiene foda persona para ingresar, permanecer, cirgular

y salr fbremente del lewifarie nocional’. Pero como fodo derecho
fundamental, la libgrtad de transito.ne s un darecha absoluto, ya gue
puede vy debe ser limitada por lasrazones establecidos en las normas
antes cilados.

SEXTO.- Lo posibidad de que se le reslinjon los  derechos

fundomentales a los ciudadanos que s& encuentran inmersos en unag
investigocién o en un procedimiente penal, iImporta una focultod no
solo reconocida por los ordenomientos constitucionales, sing que la
misma es legitima como guiera gue en aplicacion de los diferenles "fest
de razonabilidod, proporcionalidad vy ponderacion” de suyo resulta
necesario el cumplimiento de las finalidades gue precisa el Estado tanio

en el ius persequendi como en el ius puniendi’,

SEPTIMO: El Cadigo Procesal Penal de 2004, en su articulo 295, regula el

impedimeanto ﬂa\lmhdi:wde las medidas de coercion procesal

FPAVA LUGO, Mo u:| “La defensa an & stlema ocusafora”, Edickones Juridicos
Andrés Morales, B Iu Cc-ln? L2007, Pag. 3-4.
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[Incluida en la Seccidn il del Likro I, del Codigo Procesal Penal, referida a los medidas
de cosrcion procesal], estableciendo: ¥). Cuande duranfe la investigocidn de un
dello soncionodo con peng orivoliva de dberfod maovor de fres afos resulfe
indispensable pong ko indogaocion de o verdad, ef Fiscal podid solicitor al Juer expido
confro elimpufodo orden de impedimento de salida del pais o de o locolidod donde
domiciio o del lugar gue se fe fije, igual peliciin puede formular respecto del que es
considerado lestign mportante, 2, Bl requermiento serg fundomentade v precisardg ef
nombre complefa y demnds datos necesarios de o persong ofectoda, & indicand o
dwackin de lo medida”. Asimismo, dicha medida puede ser prolongada en
virtud del inciso 4, del articulo 294, del Codigo Procesal Penal - modificedo
por el arficide 2, del Decreto Lagislalive M2 1307, publicads el freinla de diclembre da
dos mil dieciséis, vigente a la fecha-, que prescbe: “La profongacidon de ia medido
il pracede fralandose de impofodos, en los supoestas v bojo al framite previsto an el
articulo 274. Los plazas de prolongocidn son los previsios en el numeral | del aficulo
274" los plazes de duracién de esta medida serén los fijados en el
arficule 272 del ciiodo Codigo: "a) Para'los procesos comunes hosio por nusve
(9] meses. bl Para los procesos compleios hasto dieciocha (18] meses: v ¢ Parg fos

procesos de cnminolicad orgamizoda hasla reinta v seis [36) meses™,

QCTAVO: El impedimento de salida del pais. de la localidad o del lugar
gue se le fije, es una medida coercifiva de cardcter personal que solo se
justifica cuando existen presunciones de que el procesado rehuira la
accion de lg justicia. Asimismo, consiste en la limitacién del ambito
territarial en el que puede ransitar el imputado o teshigo. Ese ambite
quedard limitado -en aplicacidn de esta medida- a la localidad donde reside
el imputado o tesfigo [distrito, ciudad, provincia o deparlemenic] © @ fodo el
territorio nacional [impidiends vigjar al exiranjera), segun lo determine el juez
gue imponga la medidag, La funcidn gque le asigna la norma procesal,

radica en eyitar fuga y/o entorpecimiento de la cclividad probatoria,
|
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extendida al testigo, en cuyo caso estd configurada como una medida

coercifivo fendiente a garantizar la "indagacion de la verdad'.

NOVEND: Segun =l Trbunal Consfitucional en refferada jurisprudencia? -
en criterio aplicoble tombién a lo comporecencin- 105 causas que justifican &l

dictado de una medida coercitiva se constituyen por: “lo presuncién de
gue el acusodo ho comelido un gefto [como foctor sine Qua non, pero-en & misma
fneuficiental, e peligro de fugo. o posibiidod de perlurbogidn de fa - ochividod
probolona [que pudiera manifestase en 1o remocion de kas fuenfes de prueba,
colusion, presion sobre los fesligos, enfre ofros supuestos), v el desgo de comisian de
nuevas delitos”, enfatizando -pora la permanencio o variacion de lo medida- que
“coda ung de las raiones gue penmilen presumir ko exlstenclo del denominado peiligro
procesal, deben pefmanecer como omenarg: eleciivas mienifras dwe o delfencicn
preventiva pues en case conlranio. ésta, aulematicomente, deviene en legifima”, v
que el principal elemento a considerar por el Juez “debe s=r el pefigro
procesal gue eomporfe que e procesado ejeria plenaomenfe sy iberfod locomotoro,
en refocion con el inderés general de o sociedod paora reprimit condecios
comideradas coma reprochables jundicomenfe, En porticular, de que el pracesado no
infederra v obstaculzord lo inveskigocion judicial o evadira lo accion de ko justicio.
Toles fines deben ser evalvados en conexidn con dishntos elemenfos que anfes y
duranie el desagmolio del proceso puedan preseniarse ¥, en forma significalivo, con fos
volores movales del procesodo, suU ocupacion, bienes gque posee, vinculas fomiliores ¥
oiros que, roonoblemente, e impidan ocultase o salir del pais o susfroerse o una

posble senfencio prolongada™,

’\le_/

[n] 'relr;.c:idu E'I';I el expedienie nmeno 291 5-2004-AC/TC, Caso Bermocol

*Vénose por tod
Frudencio.
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§ LA PRERROGATIVA DEL ANTEJUICIO POLITICO. -

I}Eglmg: Lo Consfifucidn Folilica del Eslado en el arficulo 99, dispone:
"Corresponde g o Comision Permanente acusar anle el Congreso: al
Presidente de lo Republica: o los represenfantes a Congreso; a los
Ministros de Eslado: o los miembros del Trbunal Consfifucionol: o los
miembros del Consejo Nacional de la Magisiratura; a los vocales de 1o
Corle Supremna; o los fiscales supremos; al Defensor de Pueble y al
Conirglor General por infraccidn de la Constitucidon vy por fodo delifo
gue comelfan en el ejercicip de sus funciones y hasla cinco arios

despues de que hayan cesado en estas”,

UNDECIMO: Esto normo regula el denominado antejuicio  politico
{prerogaiiva funcionol] “del que goran deferminados funcionarios
[mencionadas en la precifada nomma), con el propdsite de que no
puedan ser procesodos anfe lo judicaturo penal por los delitos
cometidos en el ejercicio de sus funciones. sin que mede un
procedimiento con las debidos garantios procesales ante el Congreso
de ko Republica v lg consecuente acusacidn del propio Legisiativo™, El
procedimiento de dicha acusacion se encuentra previsto en el arficulo

82 del Reglamento del Congresct.

DUODECIMO: Debe precisarse que lo prerogaliva gue oslentan los
funcionarios publicos; si bien, contempla el presupuesto de la

expedicion de la acusacion constitucional para ser procesados —en el

F il

' Expedienie M7 00 CO3-ANTC Uma. &5 Congresisios de lo Repltlica [Corsullods en
FHp:/ fwwew Ac .ol pe fjuri 0 2003/00006- 2003- A, pdf]
4 Disponible an limvga: ol fweww. congreso.gob.pe/Docs/fles/decumentos/raglameglo- | 5-07-

201 6.pat>, n?f,\
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mismo senlido, el arficule 450 del Codigo Procesal Penal establece "o
incoacion de un proceso penal en los supuestos del arliculo anteror requiere la
inferposicion de una denuncia constifucional en as condicioness estoblecidas
por el reglaomento del Congreso v la Ley por el Fscal de la Nacidn, el
agraviadlo por e delifo o por los Congresistas; v, como cansecuencia del

procedimiento povlomentario, o resolucidn acusofora de confenido penal
agprobada por el Congreso”- no impide la aplicacidn de medidas
limitativas que restrinjan sus derechos y que sean solicitadas por el Fiscal
de la Nocidn en el momento procesal de diligencios prefiminares. En
tante gque el Trbunal Consfitucional en la STC M.® 00013-2009-PI/TC,
cuadrogesimo  séfimo  fundomenio juridico, ha precisado que el
Ministerio  Poblico, puede realizar diigencias preliminares de
investigacion a los alfos funcionarics comprendidos en el aricule 99 de
la Conslitucion Poliica del Estade, por lo supuesia comision de delifos,
asi la prerogativa de antejuicio no es de recibo en la etapa preliminar a
cargo del Minksteric Poblico, toda vez que conforme lo establece el
arficule 159 de la Carta Magna. tal enfidad se encuentra facultada
para conducir la investigacion del delito. Linea gue ho seguido este
Juzgado Supremeo’.

§ LA LIBERTAD PERSCMAL.-

DECIMO TERCERQ: El derecho a la libertad de fransito o de locomocian,
en el ambito del Derecho Internacional de los Derechos Humonos se
encuentra establecido por el articule 13, inciso 2), de lo Declaracion

Universal de Derechos Humanaos, los arficulos 12, inciso 2] v 12, inciso 3)
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del Pacto Internacional de Derechos Civiles ¥ Politicos v el arficulo 22
inciso 2| de la Convenclon Amercana sobre Derechos Humanos, que
estatuyen: “Toda persona lendrd derecho a salr ibrermente de
cualguier pals, incluso del prepio”, v que "Los derechos antes
mencionados no podran ser objeio de resfricciones salve cuando esfos

s& hallen previstas en ko ley [...])".

DECIMC CUARTO: Por su parte, el arficule 2, inciso 11), de la Constitucion
Folifica del Peru establece que foda persona fiene derecho: "A elegir su
lugar de residencia, o fransitar por el temitorio nacional y salir de &l y
enfrar en el salvo imitaciones por rozones de sanidod o por mandafo
iudlicial o cplicacidn de la ley de exiranjera™. Asimismo, el Tribunal
Constitucional enla STC M.® 2875-2005-PHC, décimo primer fundamenio
juiidice ha precisado que: “La faculiad de lbre ransito compeoria el
gjercicio del alibule ius movendl ef ambulandi. Es decir. supcone o
pasibiidad de desplazarse auvtodeterminativamente en funcidén a las
propias necesidades vy aspiraciones personales, a lo largo vy ancho del
territorio, asi como a ingresar o salir de él, cuando asi s desee. Se frafa
de un imprescindible derecho individual y de un elemento conformante
de la libertad. Mds auln, deviene en una condicion indispensable pora al
libre desarrollo de lo persona, toda ve: que se presenta como el
derecho gue fiene foda persona para ingresar, permanecer, circular y
salir ibremente del teriforio nacional”. Como ya s& ha mencionado,
como todo derecho fundomental, lo libertad de fransito no es un
derecho absolulo, ya que puede v debe ser imitado por las razones

sehalodas  supra.  Por  comsiguiente,  corresponde analizar el

requerimiento de thiﬁmﬁifﬂl de la Nacion.
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§ IMPEDIMENTO DE SALIDA DEL PAIS EN DILGENCIAS PRELIMINARES. -

Dg’;lmﬂ QUINTO: Pora esios efectos nos remilimos al pronunciamienio
de la ala Penal Especial®, segun el cual; "{...] en el aclual escenario
procesal  penol,  existen dos confextos normalivaos  pora o
implementacion del impedimento de salida del pafs: Bl primero pana los
supuesios facficos "comunes”, g que se refieren los arliculo 295 y 296 del
Caodigo Procesal Penal; v, el segundo. para los casos precisados en la
ley 27379 Ley de procedimiento parg adoptar medidas excepcionales
de limifacion de derechos en investigaciones preliminares vy su
maodificatoria 30077, que comprende la complementaria ley 27399, para
altos funcionarios del arficulo 99 de la Constitucion Politica, que a su vez
se relaciona con los procesos especiales para altos funcionanos
reguiado en el articulo 449 a 451 del Cddige Frocesal Penal, o esta
misma conclusién sobre el cardcter complementano de esa normativa
se ha legado en la Elecutoria Suprema N.° 05-2014 "2", expedida por la
Sala Penal Especial {octuando comao Sola de Apelaciones] de la Corfe
Suprema de Justicia de la Republico, apelacién de auto de tufela de
dlerechos de 22 de julio de 2014, {investigacion conira Julio César Gago
Pérez, por la presunta comision de los delitos conira la Administracion
Fublica - negociacidn incompatible y pafrocinio ilegal en ogravio del
Fsfacio) donde se expresd: "Complementarniomente, es aplicable la Ley
N.2 27399, de 13 de enero de 2001, que regula los investigaciones
creliminares previsfas en la Ley 27379, tratandose de los funcionarios

comprendidos en el arficule P2 de lo Consfitucion, en cuanio sed

# Resolucian numeno 02 W@mﬁh de 2018, expedida por ia ala Penal Espacial

de lo Corte Supremo o€ Jusficia de la Republica en el cuademao ANV, N2 11-2018-"1"
Laries, Bteral o del fu ﬂ?menm y@im 2.2
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pertinenfe, pues agutoriza fevar a cabo lg invesfigacion preliminar al
procedimiento de acusacion constifucional por la presunia comision de
deftos de funcidn, g cuyo lrmino autoriza ol Fiscal de g Nacidn o
formular lo denuncia  constifucional comespondiente, conforme al
crticulo 89 de Reglomento del Congreso de la Repiblico; o fin de lograr
un equiitrio entre goranfia y eficacio, daoda la noturaleza v urgencio de
fales diligencias preliminares; por o que rige lo regia especial que
autoriza al Fiscol de lo MNacion a realizar medidas fimitafivas de
derechos, enfre ellas, las de levantamiento de la reservo tributaria sin

necesidad de auvltorzacion judicial”.

DECIMO SEXTO: En este arden de ideas la Ley M.2 27399, de 12 de enerc
de 2001, regulo en el arficulo 1, que “el Fiscal de la Macion puede
reglizar investigaciones preliminares al procedimienfe de acusocidn
consfifucional por la presunfo comision de delites de funcion atribuidos
a funcionarios del Estodo comprendidos en el arlicule P9 de la
Consfifucion”, Asimismo, es su arficulo 2 -medidas limitativas de
demechos-, se easpecifica gque: “los funcionarios del Estado
comprendidos en el Articulo 99 de la Conslitucion pueden ser objefo de
las medidas mitativas de derechos previstas en la Ley N° 273797, Esta
disposicidn ne es aplicable a los funcionarios mencionados en el primer
parafo del Arfie Wo 93 de la Constifucion”,

s oriiculos 1 v 2 de o Ley WP 27399, anles snunciodo, lueron
“parcialmante” der por af Decielo Legilotive M. 1298; Onicomenia respecto ol dmbito
de oplicecion de los medidas BmileliVas de dereches, posibles de adoptar, Por lo gue
cormesponds remifires g Jo previsio en los arficulos 202, 203 v 230 del Cadigs Procesol Penal gue
recpuban 1o cibao o

Y Cohe preclaor. g
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DEQMQ EEE!IMD: En consecuencia, lo aludida Ley eslablece la

legitimidad de la aplicacion de la limitacion de derechos en sede
prefiminar. Por elle, las medidas limitativas de derecho, por ejemplo el
impedimento de salida del pais, solicifadas an lo etapa de invastigacidn
preliminar por lo Fiscal de la Nacion, pueden efectuarse respecta a
CARLOS EDUARDO PAREDES RODRIGUEI en su condicion de Ex Ministro de
Estado —articulo 99 de la Constitucidn Politica del Estado-.

§. ANALISIS DEL CASO.-

DEEIMQ QCTAVO: Las medidas imitativas y restrictivas de derechos, se
caracterizan por estar onentodos a la aprehensidn para el proceso de
ciertos elementos gque pudieran servircomo medios de prueba y que de
ordinanio suponen urna limilacion de los derechos fundamentales de las
personas, Como Io ha citade un sector de la doecling?, "El presupuesta
inicial para conseguir del juez unag medida limitafiva de derechos es la
urgencia v =l peligre en la demora. Ambos se froducen con o idea de
neceasidad imperiosa, ¥ de que si no se dicto una medida de este fipo -
dada los circunstancios de la investigacian preliminar- el objelivo
perseguido se perderic con grave riesgo para la efectividod del
procedimienfo”. En efecto, la duracion del proceso puede hacer gue su
desarcllo afeciado por diversas vicisitudes conforme asi tambigen asta

senalode en el arlicule 253 del citado cuerpo normativo adjefivo®. Por

FSAN MARTIN CASTRO, César, Derecho procesal penal. Tercera ediclon, Grfiey, Lima,
2014, pdging 439

* Articulo 253 del Codige _r_rggg;nl-Finut. Principlos y finalidad.-

1. Los derechos fundainen Freconacidoes porla Constifucidn v los Trotodos relafivos
a Derechos Humanos fafiicaodos por el Perd, séio podran ser restringldes, en el marco
del proceso penal, 5ild Ley lo permite y con las garantios previstas en elia. In
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ello, el ordenamiento. procesal preve una sere de mecanismos
deslinodos o evilar esos riesgos. En ese senlido. tal como dejd
establecido lo Sala Penal Especial de la Corte Suprema de la RepUblica,
en diigencias preliminares puede imponerse o medida de impedimento

de salida del pais, inclusa sin audiencia y sin corer frasladall.

DECIMO NOVENQ: La restriccion de derechos fundamentales del sujeto
en la bisgqueda y cbtencion de fuentes de prueba en el contextoe de un
proceso penal debe estar informada de los siguientes principios': 1)
Legalidad, referida a la regulacion de su adopeion, presupueastos de su
aplicacidn contenide vy limitaciones. 2) De suficiencia indiciaria. estos
estén constituidos por datos objetives de la comision de un delito. 3)
Jurisdiccionalidad, solo los drganes jurisdiccionales estan facultados a
restringir derechos fundamentales. -4) Mofivacion, fal exigencia es
necesoria  para los resolucionss  judicicles asi como para  los

requerimientos fiscales. 5) Propercionalidad.

VIGESIMO: e inicio diramos que, en el presente caso, se cumple con &l

principio de jurisdiccionalidad, en tanto que guien dicta la presente

2 Lo resticcion de un derecho lendamenial requiere expresa aulcrzacion legal, ¥ se
impondra con respelo al pncipio de proporcionalidad y siempre gue, en o medida y
exlgencla necesaria, exstan suficientes elementos de conviccian.

3. Lo mesiiccidn de un derecho fundomentol sdlo tendra ogor cuando fuere
Indispensable. en o medida ¥ par 2 llempo eshiclamente necesano, pora prevens,
segun los cosos, los desgos de [uga, de oculomiento de bienes o de insolvencia
sobrevenido, o como para impedir B oocbslaculizocikdn de o overiguacion de la
verdod yoevitar el peligro de reiteracion dalichiva.

0 Resolucidn de 10 de agosto de 2018, expedida por o Salo Penal Especiol de la Corle
siprema de Justicl la Republica en gl cuademno AV, N2 11-2018-"17, lundamento
juridico 2.1.0.
" SAN MARTIMN CAST
Aciualidad juidica:,

César, Busqueda de Pruebas y Reshiccion de Derechos.
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medida, 1o hace como Juez supremo del Juzgado de Investigacion
Preparatoria de o Corte Suprema de Juslicia de la Repdblica del Pend;
asi como también se cumple con el principico de legilimidod en
atencion al requernmiente formulado por la Fiscal de la Nacién en

gjercicio.

VIGESIMO PRIMERQ: Uno de los presupuesios para imponer esta medida

coerciliva es que se imputen delitos sancionados con pena privativa de
la bbertad mayor de tres anos; en el presente caso, los delitos imputados
san los siguientes: i) Colusion [tipificade en sl arliculs 384 - segunda panalo del
Cadigo Penal], sanciona su comision con pena privativa de libertad no
menos de seis ni mayor de quince anos; ) Cohecho Pasivo Propio
lfipificade en el pimer parmafo del articulo 393 del Cadigo Penal], CUYO Comision se
sanciona con pena privativa de libertad no menar de cinco ni mayor de

ocho anos.

VIGESIMO _SEGUNDO: Asimismo, existen suficientes elementos de
comMiccion gue sustentan la imputacion efectuada contra el indagado
CARLOS EDUARDO PAREDES RODRIGUEZ, entre ellos tenemos:

a) Acta de Declaracion de Colaborador/ra Eficaz M° 02-2018 de
fecha 11 de octubre de 2018, en la que senald que con
posterionidad a que Ollanta Humaola Tasso asumiera el cargo de
Presidente de o Republica del Perd, Rodolfo Edgardo Priglé De la
Pefic y Carlos Eugenio Garcia Alcdrar, en su busquedo por
establecer un confaocto con el Minisiro de Transportes vy
Comunicadionas, Carlos Eduarde Paredes Rodriguez, para gue el

A
“Club de lo efnstruccian” continde operando, Garcia Alcazar se

Nl 2
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contacto telefonicamente con Eduardo Scbenes Vizcarra |, socio
de Jose Guilermo Paredes Rodriguez ., y lo convencid para
sostener una reunion en el hotel Los Delfines = Lima. Es asi gue en
&l mes de agoste de 2011, se levd a cabo dicha reunidn con la
participacion de Caros Gareig Alocdzar, Rodaolfo Prialé De la Pefa,
Marco Anfonio Aranda Toledo vy Eduarde Sobenes Vizcarra, a
quien & explicaron socbre lo operocion del "Club de la
consruccion”, y este Oltimo les sefald que lo conversaria con su
socio José Guillermo Paredes Rodriguez.

Posteriormente, se llevd o cabo una reunidn en el cenfro de
esparcimienio del lackay Club, en la que Garcia Alcdazar le indicd
a Jose Guillermo Paredes Rodriguez, el funcionamiento del "Club
de |lo construccion” ¥ las ganancicas gue se oblenia, frente a ello
Jose Paredes Rodrigue? |2 dijo que dicha propuesia o pondria en
conocimiento de su hemrmano Carlos Eduardo Paredes Rodriguez,
quien ejercia el cargo de Ministro de Tromsportes v
Comunicaciones.

For ofro lado, en el mes de octubre de 2011, a las 2200 horas
gproximadamente, en la oficinas de Lual Conlralistas Generales
5.A.C. ., ubicada en la Calle Luis Aldana, San Isidro = Lima, se llevo
a cabo una reunion en la que astuvieron presentes Fermando
Costile Dibds , Emeslo Tejeda Moscoso |, Morco Antonio Aranda
Toledo , Rodolfo Prialé De la Pefia, Carlos Garcia Alcazar y Jose
Guillermo Paredes Rodriguez {en representacion de su hermano
Carlos Eduardo Paredes Rodriguez); en la cual se acordd que el
pago a-cagmbio de gue el Minisiro Carlos Eduardo Poredes

Rodriguez, sggﬂré—ﬁﬁ la licitaciones v concursos plblicos
| |

—="F
JORGE CASTANE WOZA == e
Juez Supradno (P) 18 Al GLAUDIA ML ECHEVAREIA RANRVEZ
SEgade de nyvestigesin Froparetoria Crpecinkatn de Cabes
CORTE SUFAEMA GE ST BELA RERIRILICY Japaii SupreRto Ji B sh o i

-} AL 1 1 el ey
T Sugremy fe U E R Arpdaa




R CORTE SUPREMA 1UIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREFARATORIA
Higl DE JUSTICIA IMPEDIMENTO DE SALIDA DEL PAIS
DE LA REPUBLICA N.® 000020-2019-1-5001-J5-PE-01

convocades por Provigs Nocional sean odjudicadas o las
empresas integrantes del "Club de lo construccion” segun el
orden que estos determinaron, seria el 3% del costo total de los
obras, vy ademas, hubo ciertas condicionas como: no cambiar al
personal de Provias Nacional, ya gue sus funcionarios vy servidores
favorecian a dicho club: que todas las licitaciones en su
propuesta econdmica tenian que ser adjudicadas por encima del
100% del valor referencial; v los poagos efectuados por los
empresaros del club a fovor de Caros Paredes Rodriguez se
tenian gue coordingr con Pralé De la Pefa, Por su parte, José
Guillermo Paredes Radriguez sefald que no parficiparia en las
reunionas posteriores y que fedo lo coordinen con Priclé De la
Pefa como operador y représeniante de los empresarios del
“cluk", vy Garcia Alcdzor como operador y representanie de Jose
Guillerrmie y Caros Eduardo Paredes Rodriguez.

Asimisrno, a fines del mes de oclubre de 2011, en el hotel Blue Star.
San sidro - Lma, en el cual se hospedoba Jose Paredes
Rodriguez. se redlizd la primera enfrega de dinero por parte de
Garcia Alcdzar a José Paredes Rodriguez. por e monto
ascendente a US $ 20000000, provenienie del pago de los
emprasas inlegrantes del "Club de la construccion”, dinere que
astaba ocondicionode en sobres manila al inlenor de una
mochila de color negro; pero José Paredes Rodriguez se molestd
porgue senald que el monto fenia que ser mayor, frente a lo cual
Garcia Alcdzar le explicé gque no resultaba factible porgue
I:CISAFTI- A. habia ganado la Licitacién Poblica N? 11-2010-MTC-20
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Celendin - Balsas, framo km. 52,000}, previa apeloacion ante la
OSCE.

En el mes de noviembre de 2011, en el hotel Del Prado, San lsidro -
Lima, lugar en el gue se hospedaba José Poredes Rodriguez,
Gorcia Alcazar le enfregd por segunda vez de manera directa
mas de US § 200,000.00, de la misma manera que la primera
enfrega. Ademas ambos acordaron alguilar un: departomento
para las posteriores enfregas de dinero. Es osl gue se alguild un
deparlomento ubicado en un edificic en la Av. Los Eucaliptos W®
415, San Isdro; era Garcla Alcdzar quien se comunicaba
telefénicamente con José Paredes Rodriguez, para que éste
vitimo al dia siguiente de la camunicacidn arribe a Lima, y asi en
el referido deporfamento se le haga enfrega del dinera pactado.
En ccasiones, Luis Humberio Prevoo Neira llevaba el dinero al
mencianado departamento y lo dejoba en el inferior, lugar de
donde José Paredes Rodiiguez. en presencia de Garcia Alcazar 1o
recogia. Bojo dicha modalidad se realizaron gproximadamente 20
gntregas, haciendo una entrega aproximada de 17 millones de
dolares amernicanos, la vltima enlrega de dinero se produjo en el
mes de junio de 2014,

b) Acta de Declaracién de Colaborador/ra Eficaz N® 14-2018 de
fecha 12 de oclubre de 2018; quien narrd hechos similares a lo
sefalade por el aspirante a Coloborador Eficaz N® 09-2014, y
ademdas menciond que respecto al pago comrespondiente por la

Licitaocidn Plblica N? 0014-2011-MTC/20, la empresa OAS, realizdé
P
5

deposito GJ lex J;Lr’jrw 86409 de Corporacion El Diluvio , tales
comao: i) El 17 /d ulle de 2012, desde el Banco Bolivarian Panamd

N 4

I_J__,_-'

lllll m_ '--.--
J ﬂ.ﬁs E EEW e i S ks EEE
DRGEJ'm Supremo (P} 20 Ahog. CLALINGA B, ECHEVAARRA AAMIREZ

Jurgado dirbnvestigaatn PrBl:l-Hr-IIt{IFEI Esmppalish de Ga
EOETE SUPAERA OF JUSTE 1L 0E LA RERIBLICA furgidn SHgipnn g Bwesigacisld Pesarainna

morip SupEma e oshbil o8 o Hepsitd



IR CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
2Rl DE JUSTICILA IMPECIMENTO DE SALIDA DEL PAIS
DE LA REFUBLICA M.” 000020-2019-1-5001-J5-PE-01

54 B/O Columbia Management Inc, se hizo una fransferencia de
U3 3§ 364,000.00; i) el 02 de agosto de 2012, desde Credicorp Bank
S.A. BfO Entremares Construction 5.A, se hizo ung fransferencia de
Ui £ 207.898.25; v, i) el 17 de oclubre de 2012, desde el Baonco
Bolivarono Panama 5.A. B/O Columbia Management, se hizo una
transferencia de US § 122.094.00; transferencias que después de
un fiempo prudencial, Priclé De la Pena los refiraba v contactaba
o Gorcia Alcdzar para enfregarde la suma de dinero que le
corespondia, guien a su vez se contactaba con José Faredes
Rodrigusz pora gue le enfregue lo suma de  dinero
comespondiente.

) Acta de Declarocion de Colaberador/ra Eficaz N® 15-2018 de
techa U5 de noviembre de 2008, guien manifesto gue al poco
tiempo que Carles Eduardo Paredes Rodriguez asumic el cargo
de Ministro de Estado, el empresano constructer Marco Anlonic
Aranda Toledo se comunicéd via teléfono con Marco Antonio
Gamica Arenas, Gerente de la Unidad Gerencial de Obras de
Pravias Nacional v le indicd que llegaria un asesor de apelido
“Garcia”, por lo gue tendiic que ponerse a su disposicion. ya que
&l s& ba a encargar de los asuntos relocionados al "Club de la
construccion’, En ese senfido, el 02 de septiembre de 2011, Carlos
Eugenic Guorcia Alcdzar ingresé a laborar al Ministerio de
Transportes v Comunicaciones, como  Asesor del Despacho
Viceministerial de Trarsporles, pero solo interactuaba con el

Ministro Caorlos Enrigue Paredes Rodriguez, quien habria entregado

= ::urricﬂi_-\rrln vitae de Gorcla Alcézar ol Secretario General del
MTC porg -'s;.p—etﬂfﬁ:jldcﬁn Por offo lado, senald que en una
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cportunidad Garcla Aledzar le comentd a Garnica Arenas gue
durante el iempo que lrabajd en el MTC, Garcia Alcdzar ke habria
entregado a Jose Paredes Rodriguez un eguivalente de 25
millones de ddlares amercanos.

d) Tesiimanial de Eduardo Francisco Sobenes Vizcarra de fecha 12
de octubre de 2018, quien senald que en la segunda quincena
del mes dée agosio de 2011, cuando se encontraba en la ciudad
de Lima, recibic una llomada via teléfono movil de Caros Garcia
Alcdzar pidiendole sostener ung reunidn con un gupo de
empresanos en e hotel Los Delfines, San kidro - Lima, a la cual
acudio y encontra a Garcla Alcazar junto a ires emprasarios
ligadaos a laempresa Cosapl y Grana v Montere; Garcia Alcdzar le
mencions que dichos empresanios buscaban acercarse al Ministro
Carlos Paredes Rodriguez, una de ellos le menciono que ellos
conformaban el club de las empresas conshucloras que durante
afos frabajobon con el Ministeric  de Transportes v
Comunicacionas, ya gue se asignaban las obras gque se licitaban,
asi como la buena pro y para elo, ellos enfregaban unh
porcentaje. una coima, colculoda del monlo adjudicado, le
dijeron gque necesifoban un coordinador que sec nombrado
expresamente por el Minstro, le explicaron que lo hacion asi yo
que de esa manera viabilizaban los pagos porque de lo contrano
seria inmanegjable, inclusive le comentaron que los representanies
del "Club de la construccion” querian que Carlos Eugenio Garcio
Alcdzar seo el coodinador nombrado por el Ministra Carlos
Edumrﬁjﬂradas Rodriguez, pero les sefald que lo Unico que
podia hagersmm fransmitir lo conversado a su socio José Guillermo
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Paredes Rodriguez.

Fosteriormente, en horas de lo tarde de ese mismo dia se
comunicd con José Paredes Rodriguez v le comentd sobre la
reunion gue habia soslenido con los empresarios constructores, v
este manifestd su interés por reunirse con Garecia Alcdzar, por lo
que fras comunicarse con este Oltimo, le senald que podian
reunirie ese dia a las 20000 horas en las instalacionss del Jockey
Club en la cafeleria del hipédromo, lego, recogit a José
Paredes Rodriguez, del hofel Blue 5Star, San lsidro - Uma, vy se
dirigieron al lugar pactadeo donde se reunieron con Carlos Garcia
Alcazar, quien le explict sobre el mecanismo del “club”. a lo que
Jose Paredes Rodriguez le dijo gue dicha propuesta lo pondria en
conocimiento de su hermano el Ministro de Estado Carlos Paredes
Redriguez.

e} Testimonial de Alejandro Chang Chiang de fecha 05 de diciembre
de 2018, quien sefald que en su desempefo comao Viceministro
de Transportes del Ministerio de Transportes y Comunicacionas, en
el periodo comprendido entre el mes de septiembre de 2011
hasia el 03 de diciembre de 2013, fenio conocimiento gue Carlos
Eugenio Gorcia Alcdzar fue nombrado por Carlos Eduardo
Paredes Rodriguez como Asesor || del Despacho Viceministerial,
pera dicho asesor nunca labord en su despacho.

fi Testimonial de Cammelo Henmy IZciro Rojos de techa 20 de
diciembre de 2318, quien sefald que desde & 07 de enerc de
2014 ql

Transportas W de Transportes y Comunicaciones,

7 de julio de 2016 se desempend como Viceminisiro de

adernds enci:}nti:! que tenia conocimiento que Garcia Alcdzar
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tenia el cargo de Asesor |l del Viceministro de Transpories, pero
nunca labord en su despacho; dado que, Garcio Alcdzor
trabajaba en el area de la Alta Direccién que estaba constiluida
por el Ministro de Estade v Secretaria General.

g) Teslimonial de Radl Antonio Torres Trujillo de fecha 11 de diciembre
de 2018, guien senald que desde el 12 de marzo de 2007 hasta el
07 de enero de 217 se desempend como Director Ejeculivo de
Frovias Nacional y gue conocid a Carlos Eugenio Garcla Alcdzar
cuande ingresd a trabgjor como asesor del Ministro Carlos
Eduarde Paredes Rodriguez, ya gue s& habia presentadoe come
tal & inclusive su oficing estaba dentro del espacio del despacho
del Ministro, ¥ s2 encargabao de hacer el seguimiento de
inversiones, per tal rogzon converse con € hosta en fres
oporiunidades.

h) Testimonial de Iola Yrene Tuesta Mozuelo, guien sostuvo gue
desde el ano 2008 al 2014 frabajé como Secretaria de la empresa
Lual Constrafistas Generales 5.A.C.. por infermedio de Aldo Priale
de la Pena, que luvo como Gerente General a Luis Humberto
Frevoo Neira y Rodolfo Edgardo Priglé de la Pefia como dueno.
Sostiene que enlre sus funciones estaba hacer correlafivos de
facturas v archivarlas, redlizar pagos entre otros, siendo |as sedes
de dicha empresa, enfre ofros lugares, en Av. San Borja Sur N° 208,
Dpto. 501, San Borja = Lima y en la Calle Siete N® 245 Corpac, San
lsidro = Lima. Indicd gue la empresa LUAL Confratitas Generales
5.AC, fiene como giro comercial obras electromecanicas,
empero, le Dnsi?_ﬂizq_lr.@__d]ﬁhﬂ empresa fue contratada una sola

vez enla ci dgﬂ-r:ie Trujille por una emprasa prvada relacionada
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d un servicio de alta tension eléctrica, el cual no prosperd, es
decir el menclonado servicio no se brindd de manera infegral ¥ no
s& cumplid a caobalidod con el rabgjo. Sostuve tener
conocimiente gue la empresa LUAL Contratitas Generales 5.A.C
emitit facturas o empresos dedicadas al rubro de la construccion
a pesar de no haberes brindado servicio alguno, asi, s& emitic
facturas a: CONALVIAS, OBRANSCON HUARTE LAIN, CO3API,
TRAMSILEl, QUEIROZ GALVAQ, DESCANSO LANGUIL, CAMESA, QOAS,
CONSORCIO VIAL TAMBILLO, OBRAINSA, ICCGSA, 1IC, MALAGA,
UPACA, SUPERCONCRETO, CyM y ENERGOFROJET, hobiendo
tomado conocimiente de lao emision de dichos facturas porque
las tuvo a la vista, incluso elabordé un cuadro con la relacion de
tales facturas, que enfregaba o Luis HumBberta Prevod Meira yo
Henadas; estas facturas se encontraban en un armario de la
oficina y en ocasiones Luis Humberto Prevoo Neira se las pedia
para su emision, de ahi que anotaba en un cuadra la fecha, &l
rnimero correlativo, &l monto v la razén social del cliente, por eso
&5 que legd a saber de dichas facturas. Asevera que se trataron
de servicios inexistentes porque Lual Coniratistas 5.A.C. no tenia
capacidod para brindar dichos servicios, no habia registre de
servicios brindados, no habia personal confralado, solo habia
personal adminisirativo, choferes v personal de seguridad parg
Rodolfo Edgordo Friolé de lo Pefa, de quien sabe mantenia
comunicacion con gente allegada a dichas empresas y €5 gue

como secretaria de Lual Contralisias Generales 5.A.C. y por orden

de este mzh?mmnﬁqd por teléfonc a estos emprasarios, lo

raque los nomeros de teléfono que Endc:lf-:-ﬂF'l'in:]!é de la
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Fena le daba ios agendo en un cuademo, recordando haber
consignado el nombre de "Einesto Tejeda de OBRAINSA™ a quien
le decla el Marquez, "Félix Mdlaga de la empresa MALAGA",
“Marco Arcnda de la empresa COSAPIY, “"Noma Zepili de la
empresa MOTA ENGIL". “Costilo de la empresa ICCGSA",
"Fermando Camet de la empresa JIC", "leonardo Guimaraes v
Javier Rosas de la empresa QUERDI GALVADCY, "Mario Sanfana
de lg empresa COMALVIASY, “Ricardo Manrgue de la empresa
SUPERCOMNCRETO", "Ivan Vildoso guien inclusve visito a Prialé de
la Pena en las instalacicnes de Lual”, "Ricards de la Flor de la
emprasa ANDRADE GUTIERRE?", "Eduardo Piccini quien inclusive
era amislad de Priclé de la Pena”. Finglmenfe senclo que la
empresa PyP Proyectos v Confratistas Generales 5.A.C. iguaimente
emilié facturas o empresas constructoras por servicios inexislentes.
Resolucién  Ministerial N®  430-2011-MTC-01 de fecha 02 de
sepliembre de 2011. mediante el cual Carlos Enngue Paredes
Rodriguez en su condicidn de Minisiro de Estado en la cartera de
Transportes y Comunicaciones, designd a Carlos Eugenio Garcia
Alcdzar como Asesor Il del Viceministro de Transportes.

Acta de enfrevisia v comoboracion de infermacion, de fecha 0%
de noviembre de 2018, que da cuento de la entrevista que
perscnal fiscal v policial fuve con Cesar Erigue Cavero Rios,
propietario del inmueble ubicado en la Calle Luis Aldana N 265
[antes Calle Siete N* 265, Urb. Corpac) 3an lsidro - Lima, quien
sostluvo que el aludido inmueble lo arendd a Luis Humberto
Prevoo N ir?_iﬁ_ig_,_cgndfcinﬁn de Gerente General de RAL
f:r::nfrq:risr sy Servicios Generales S.AC. inclusive scbre el
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mencionado inmueble se impuso ung multa debide a las guejos
del vecindario por lo concurencia fluida de personas v vehiculos
en el fronfis, molivondo que se obstaculice la via poblica;
asimismo senald gque en &l inmueble en mencion funcionaba la
empresa Lual Confratistas Generales 5.A.C.

k) Documento de fecha 14 de diciembre de 2018, remitido por "Blue
star Hotel", del que se desprende que la persona de Guilermo
Paredes Eodriguez a nombre de la empresa Pervana de
Vigilancia, se hospedd en el mencionade hotel el 04/08/2011,
08/08/2011, 0O5/09/2011, 0&/10/2011, 2610/2011, 2171172011,
0571272011 y 20/12/2011

I} Acla de enirevista y comoboracion de informacion, de fecha 29
de ociubre de 2018, gue da cuenia de |a entrevista gue persanal
fiscal y policial fuvo con Mario-Jesds Carrapoma Alegria y William
Li Ching, iecepcionista v Gerente General, respeclivaments, del
hotel "DEL PRADO HOTEL" ubicado en la Av. Pablo Carriguiry N°
298 — San lsidro, el primero de los cudles sostuvo conocer a lose
Guilermo Paredes Eodriguez en su condicion de huéesped, quien
s& quedabo hospedodo generalmente una noche y en algunas
oportunidades dos noches como mdximo y concuria en
representacion de una empresa denominada Pervana de
Vigilancia v Proteccion procedente de la ciudad de Areguipa.

m) Acta de reconocimiento fotogrdfico de fecha 05 de diciembre de
2018, practicado o Maro Jesis Cairopoma, recepcionista del
haotel “"DEL PRADO HOTEL", quien reconocio a Jose Guillermo

Paredes E‘Gﬂrig?wmad representante de la empresa
Paruana de Viglancio proveniente de la ciudad de Arequipa.
|.l"‘H N JI -F-.-.-.
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n) Declaracion lestimonial de Juan Elodio Relaiza Sanchez, quien
sosluvo qgue desde el ano 2008 a lo ocludlidad rabajo como
conserje en el edificio "Las Poncianas” ubicado en la Calle Los
Eucaliplos N? 415, San Isidro = Limma, sostuvo gue conoce a Carlos
Eugenio Garcia Alcdzar en tanto en el anc 2012 al 2014 arendad
un diplex ubicado en &l piso ¥ del mencionado edificio, en el que
no vivia, pero si concuria esporadicamente, manifestd que al
menclonado diplex en mas de una oportunidad hizo su ingreso
como visita la persona de Rodolfo Edgarde Pralé de la Pena vy
José Guillermo Paredes Rodriguez, visitas aulorizadas por Caorlos
Eugenic Garcia Alcdzar.

o) Acto Fiscal de Reconocimiento Folografico, del gue se desprende
gque Juon Eladio Relgiza Sanchez reconoce g Jose Guillenmo
Paredes Rodriguez (hermano.del investigada Carlos Eduardo
Paredes Rodriguez).

p)} Ampliacidn de declaracidn testimonial de Jose Guilermo Paredes
Radriguez, quien sefald ser usuario del movil con nomero
59951280 v que no conoce a Carlos Eugenio Garcia Alcazar, no
obstante se delermind que exste flujo de comunicacion enfre
ambos,

q) Acta fiscal de fecha 12 de noviembre de 2018, respecio de
informaocion proveniente de Migraciones, que do cuenia, enire
ofros, que la persona de José Guillermo Paredes Rodriguer registra
el numero de telefonia maévil 959951260,

r} Acto de fitrodo de llomadas de fecha 14 de febrero de 2017, que
da cuenta gel flujo de adts durante el 10 de abril de 2012 al
22 de actub eﬁmuzjra el nimera 519464327724 ulllizado por
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Caros Eugenio Garcia Alcdzor con el ndmera 51959951280
ulilirado por José Guilermo Paredes Rodriguez.

s) Acta Fiscal de filtrade de lomadas de fecha 21 de noviembre de
2018, que da cuenta del flujo de llomadas durante &l 02 de julic
de 2014 al 20 de octubre de 2014, enfre el nUmero 51944233511
ulilizade por Carlos Eugenio Garcio Alcdzar con el ndmero
5195%%51260 vliizado por José Guillermo Paredes Rodriguez |

1) Carta RADSD463/18 de fecha 08 de noviembre de. 2018, remitido
por LATAM AIRLINES, en la gue se consigna que el 14 de julic de
2014, Caorlos Eugenio Garcia Alcazar vigjd de Lima hacia la civdad
de Arequipa. vy retorno el 14 de julic da 2014 (el 14 de julic Garcia
Alcazor regisira flujo de comunicacion con José Guillerrno
Faredes Rodrguez en la ciudad de Arequipda).

U} Informe N® D1-2019 (CASO 34-2017), suscrilo por el Fiscal Provincial,
CGerman Judrez Atoche, medianie el cual se informa gue el ex
Ministro de Transportes v Comunicaciones. se encontrario
involucrado en los hechos contenidos en la carpeta fiscal N°
S06015504-2017-34-0 - caso del denominado “Club de lo
construccion” a cargo del Tercer Despucho de la Fiscalio
Supraprovincial Comporativa  Bpecidlizada en  Delitos de
Corrupcion de Funcionarios de Lima — EqQuipo.

v) Disposicion N® 18 de fecha 10 de mayo de 2019, emilida en el
caso N 5048015504-2017-24-0, por la cual se dispuso ampliar la
Formalizocién de investigacion  Preparatoria,  contra Joseé
Guillermo Foredes Rodriguez vy ofros, por la presunta comision de
los delitos de Colusion Agravada y Cohecho Pasivo Propio, en
agrovio dé?ﬁiiqﬁwreq—nefﬂm medida de coercion personal de

__r,_’._.
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Prisidn Prevenhva, contra el imputado Jose Guillermo Paredes
Rodriguet, hermano de Caorlos Eduardo Paredes Rodriguez, quien
gjercia el cargo de Ministro de Estado en la cartera de Transportes
v Comunicacionas.
Por lo fanfo, considero que lo que el Ministerio Poblico ha senolado,
guarda relacion con las versiones gue ha podido recabar v a los
elementos de conviccion oblenidos hasta el momento, por lo que se
concluye que axisten suficientes elementos de convieclon respecto de
los hechos que se eslan investigando v la vinculacion o de la presunta
vinculacion gue a nivel de estas diligencias podria fener el investigodo,
Todo lo que sera objeto de acredifacion en su oporunidad, para pasar
a un estadio, donde ya no se frata de simples hipotesis, sospechas, sino
de ya, ung oacreditocion mayor de los elementos de conviegion

respecio de las investigaciones.

VIGESIMO TERCERO: Estos elemenios de conviccion generan lo que se

ha denominado la sospecha simple quea habilita al Ministero Poblico ala
apertura de diigencias preliminares, conforme a remitido por correo
electrdnico el Fiscalio de la Nacidon, de la que desprende que con
fecha ocho de abxil del afro en curso, se ha dispuesto iniciar
DILIGEMCIAS PRELIMIMARES POR EL TERMIMODE &0 DIAS, contra CARLOS
EDUARDO PAREDES RODRIGUEZ, por la presunta comision de los delites de
Colusion y Cohecho Pasivo Propio, previsto en los arficulo 384 y 3%3del
Codigo Penal en agravio del Estado; y los demas delilos gue se
establezcan en el curso de las investigociones; asi mismo, s& ha
dispuesto la re::ﬂiz cidn de un conjunto de diligencias indagatonas de
caracter fiscal, cnnfc:rme se clescribe en el punto dos de dicha
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disposicion fiscal =ver fojas 11-.

VIGESIMO CUARTO: En esle entendido si existen elementos de
conviccion que sustentan el requernmienta fiscal. Como ya se ha
explicado, la noturadlezo juidica de este mecanismo procesal nos
impone una finalidod, esto s, que sea necesarna para la indagaciaon de
ia verdod. Concretgmente, el Ministerio Publico busca que el
investigado CaARLOS EDUARDO PAREDES RODRIGUEI no se ausente del pais
para asi legrar: obtener de forma directa su declaracién indagatoria,
acopicr  informacion  concemiente a los hecho: materio de
invesligacion y documentacion gue obra-en su poder, que no imite
cbtener informacion directa del investigade ¥ demas gue sunga del
avance de las diligencias dispuestas.

VIGESIMO QUINTO: De otro lado, si bien en el reguermiento liscal no se
ha hecho mencién sobre el peligro procesal, Sin embarge para el
desamollo de la invesligacion preliminar aperturada, el juzgador
considera ponderar, conforme a |as coracteristicas del caso en
particular, la disponibilidad del sindicado a someterse a la juslicia; asi
por ejemplo, si el investigodo se ousenta a las primeras diligencias, ya se
avizora una disposicion renuente a acalar las disposiciones judiciales vy
fiscales] y obstaculizacidon de la aclividad probatoria que involucra una
cbhstaculizacién a la investigacidn en curso respecto a una presunta
crganizacién criminal denominada El Club de la Construccion, la misma
gue por maximas de la experencia y conforme se planted la propuesta

S

de cargos, cuén-?isn con loda la logistica y el respaldo economico
|
ite inferr gue podria sustroerse de la accion de la

suficiente que per
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jushicia; en comsecuencia, todo en conjunto hace prever el peligro
procesal v la posible obstaculizacion del desarrollc normal de la

investigacion.

HIG#;IMD SEXTO: 5i bien & indagado CaArLOS EDUARDD PAREDES RODRIGUE?

cuenta con domicilio conocido en Calle Cerros de Camacho N° 637,
Dpto. 801 - Urbanizacion Cerrds de Camacho - Santiags de Surco —
Departamento de Lima (segun ficha RENIEC N.° 29527284); asimismo,
debe tenerse en cuenta la gravedad de la pena que se podria
mponeane, asi como un posible concurse real de delitos, los graves
cargos que afronta. lo coyuntura de crisis que afronta el pais —existe
gran expectativa respeclo a la investigacion a delitos cometidos por
Funcionarios Publicos, mas aun-en relacion con "Bl Club de la
Construccion™ de quienes habria recibido lo suma de las diecisiete
rmillones de ddlares, lo que pemite presumir que-en cualguier momento
poadia salir del pais, mds adn si ha ocupado dado el cargo de alle
funcionario pUblico del Eslado, en su condicion de Ex Ministro de Eslado
de Transporte y Comunicaciones, durante el Goblemo de Ollonta
mMoisés Humala Tasso, corgo que ccupd hasta 23 de junio de 2014, de lo
que se evidencia que cuenia con sulicientes recursos eConomicos y
conocimientos que le faciiten eludir la accién de la jusiicia, por lo que
se concluye que existe riesgo razonable de que pueda salir del pais en

cualguier momenio v se suslraiga de la persecucion penal.

VIGESIMO SEPFTIMO: El requerimienio presentado exige gue la dacion de

la medida respet EL_;;-_riﬂc;_ipr-rd'E proporciohalidad, es decir, gue sea
periinenfe (adecldda), necesaria, y proporcional en senfide eshiclo. La
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perlinencia de o présente meadida se evidencia en fanto permite que
se logre recabar de forma directa la declaracién del invesligado
CARLOS EDUARDO PAREDES RODRIGUEL asi como, la obtencidn de los
documentos que se encuentren en su poder, los que constituyen los

actos de investigacion gue busca la medida,

VIGESIMO OCTAVO: Esta también se muestra como necesara dado qgue

&5 & mecanismo cautelor menos lesivo, de enfre el abanico de medidas
de coercion personal del Codigo Procesal Penal, idoneas para los fines

de la invesfigacian por los cuales se soliciia el impedimento de salida,

VIGESIMO NOVENO: La injerencia en los derechos fundameniales del
investigado debe ser idonea o copoz para lograr un objetivo
conslitucionalmente legitimo; es decir, debe existir una relacién de
causa efecto enfre la medida requerida vy el resuliade que se pretende
obtener. sin gue el resultodo de la ponderacion en sentido estricto amrgje
una afliccion mdas infersa sobre el derecho fundomental gue el
beneficio que se obtiene en relacidn a los actos de investigacion gue se
busca realzar. Concrelamente, lo Imitacion de la lberod de
desplazamiento ol exfranjero no se muesira como excesiva frente a la
necesidad de esclarecer los hechos malerda de investigocien. En
consecuencia, se advierte la existencio de fundados motives para la

medida de impedimento de salida del pais,

TRIGESIMO: Lo medida de coercian procesal de impedimeanto de salida
del pais, resulta Ji-r:faﬁ 8q, puss pea ird asegurar se cumpla con los fines

del proceso, evil d las dilaciones que pudieran existir por la gusencia
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del investigado a la redlizacion de actos de investigacion y futura juicie
Ofal [olendiendo la epeciol complgjidad debide a los numerosos actuociones de
mvesligocion, enire ofios declorociones lestimoniales, documentales, pericias, efc.].
no existiende olie medic menos danose que pueda cumplir este
objetivo. fanto mas si no hay grave alectacion al derecho d la libertad
del imputado, ya que los delitos imputados importarion un reproche
trascendenie, que aunade a la pena prevista, permiten augurar ung
sancion grove conforme a los parameatros de la ley penal; por lo que,
a&sta medida restrictiva resulta proporcicnal para evitar razonablemente
el peligro de fuga o de obsloculizacidn de lo averiguacidn de la
verdod. En consecuencia, & advierte la existencia de fundados molivos

para la medida de impedimento de salida del pals requerida,

w: Los fines del impedimento de salida del pais sirven
porg lograr la presencia del imputado v la culminacion del procesoe en
un plozo rozonable, resultondo proporcional y razonable su imposician,
toda vez que lo medida de comparecenciao con reshicciones no
garantiza los nesgos de fuga al exterior, puesto que este supuesto No se
encuenira regulado dentro de las restiicciones esfipuladas en el articulo
288 del Codigo Procesal Penal.

§ PLATO DE LA MEDIDA. -

TRIGESIMO SEGUNDOQ: Tal como prescribe el arficulo doscientos noventa
y seis, inciso tres del Codigo Procesal Penal para el coso de los

impulados, I::E\Flnms de du &n, son los fjodos en el articulo
doscientos setenfa ydos.
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TRIGESIMO TERCERO: En lal senfido, en cuanto a la duracion de Ia
medida de impedimenio de salida del pais, debemos senalar que el
hinisteric Publico ha soficitade acho meses de impedimento de salida
del pais. el mismo que se condice con las diigencias que busca realizar,
siendo un plazo razonable en relacidn a la realizacion de dichos
diigencios preliminares (declaraciones v acopio de documentos del
investigodo, entre ofras). Por esta razdn, resulla proporcional el periodo

de impedimenio de salida del pais solicitado.

TRIGESIM : En conclusion, el case sub matena, implica la
implementacion de la medido de impedimento de salida del pais que
s& encuentia dentro del supuestos excepcional por fratcrse de una

investigacion preliminar en la gue estan involucradas varios personas -

sequn refere el Minislests Plblics ademd:s del inveshigado, Femands Castio Dibds,
Ernesto Tejeda MOsCoso, Marco Antonio Aranda Toledo, Rodollo Prialé De o Peia,

Carlos Garcio Alcdzor y José Gullermo Paredes Rodriguez -, del cual tomo
conacimiento mediante. Informe N® 01-2019 [Caso 34-2017) suserita por
al Fiscal Provinciol, German Judrez Atoche. El principio conslitucional de
presuncion de  inocencia no  excluye la posibilidoad de Ia
implementacion de medidas de coercion personal debido a la
imperiosa necesidad que el sistemo de justicia pueda reaccionar
eficazmente en la lucha contra la criminalidad comin u organizada,
tan es asi, que incluso en caosos comunes, la detencion preliminar,
medida mucho mds oflictiva, desde la penspectiva del dereche a la
ibertad individeal, &5 admisible sin que se haya formalizado aon la
investigacion pr:z:: mﬁpuj;s, como su nombre lo indica es para

"diligencias pr.Eli mc:res“fl::: que se encuenira esfipulado el articulo
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261 del Codigo Procesal Pendl, v, por su naturaleza pueden aplicarse sin
conocimiento del afectado (inaudita parte), para que existan buenos
resulfados y se le arraigue o sujele a la investigacion, pues, de no ser asi
evidentemente no podrian goraniizorse los objetivos procesales de
urgencia, sin que allo excluya por cierto, que se le garantice su derechao
a la defensa medionte los medios impugnaotorios legalmente
contemplados,

DECISION

Por los fundamentos expuestos, el Juzpodo de Invesligacion
Preparatoria de la Corte Suprema de Jusficia de la Repdblica, declara:
|. FUNDADO e! reguerimienio de medida coercifiva de impedimenic
de salida del pais. por el plazo de OCHO MESES, contra el
investigado CARLOS EDUARDD PAREDES RODRIGUEL jideniificads con DM

M* FR527Z86, nalurgl del diskilo, provincio v depariomenio de Areguipa,
nacido & 05 de abel de 1962, de 57 ohos de edod, hijo de Guilermo y
Angélica, estado civll cosaco, codo de inshuccidn superor compleia.
profesian adminisrodor, domiciiods en Cale Cerros de Camacho N 837,

Dptc. 801 = Urbonizocian Cenos de Camache - Santioge de Surce - Limal| en la
invesfigacion preliminar que se le sigue por los presuntos delifos
contra la Administracién Poblica — Colusion y Cohecho Pasivo
Propio, en agravio del Eslado.

. OFICIESE al Jefe de la Division de la Policia Judicial v a la Oficina
General de Administracion v Finanzas - framite Documentanio de

Iy Supeﬂnterjg%nciﬂ Mocionol de Migraciones. para el regisiro de

la medida vy ;G’Cﬁﬁﬂlﬂ de lgs unidades policiales a nivel

nacional, - &Y
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. MNOTIFICAR o las partes la presentie resclucion judicial, para los fines

de ley consiguientes.

________________
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