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PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO NULIDAD N.° 741-2018/LIMA NORTE
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Elementos de prueba para condenar

Sumilla. La agraviada y su hija declararon en
sede preliminar con el concurso del fiscal,
luego, esas testimoniales pueden ser valoradas
conforme al Cédigo de Procedimientos Penales.
No es valorable el escrito presentado por la
agraviada en esta sede suprema, tanto porque se
present6 con posterioridad a la expedicion de la
sentencia cuanto porque al tratarse de una
exposicion de hechos el medio procesal era el
de la prueba personal.

Lima, uno de octubre de dos mil dieciocho

VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por el encausadoAd QUISPE ARANGO contra la sentencia de
fojas doscientos veintiséis, de doce de enero dendib dieciocho, que lo
condeno como autor del delito de feminicidio tentado emaap de Lourdes
Ayala Chuch6n a ocho afios de pena privativa detdibey tratamiento
terapéutico, asi como al pago de dos mil solescpacepto de reparacion
civil; con lo demas que al respecto contiene.

Oipo el informe oral.
Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que el encausado Quispe Arango en su recurso faadal de
fojas doscientos cincuenta y tres, de veintiséisr@o de dos mil dieciocho,
instd la absolucion de los cargodlego que no se valoré las pruebas de
descargo; que la declaracion de la agraviada sg;fale ella lo agredio; que
se tratdé de una agresion mutua y la agraviadaditecpelea; que su hija dijo
gue él nunca agredi6 a la agraviada.

SEGUNDO. Que la sentencia de instancia declar6 probadebd& nueve de
marzo de dos mil diecisete, en horas de la taadagtaviada Ayala Chuchén,
de treinta y dos afios de edad [FicteNiRC de fojas veinticuatro], lleg6 a su
cuarto, ubicado en el tercer piso del inmueble adocen la avenida Canta
namero trescientos ochenta y cinco, de la UrbardnaCondevilla, distrito de
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San Martin de Porres — Lima, donde convive comehesado Quispe Arango,
de treinta y tres afios de edad [FicleniRC de fojas veinticinco], y la menor
hija de ambos, de doce afios de edad, Dayana Q&gaka. Como el
imputado le pidio a la agraviada el dinero delatiterior, producto del trabajo
del dia en el negocio de venta de verduras quertiem el primer piso del
predio, y este Ultima le reproch6 que no esté jaabla, el imputado la insulto,
le propino pufietes en el rostro, la cogi6é de ldelas, la golpeo en el piso, la
tiréd en la cama e intenté ahorcarla, amenazandalbaimente que la iba a
matar, pero logro zafarse.

Al dia siguiente, diez de marzo de dos mil dietgsien horas de la mafiana, el
encausado Quispe Arango exigio a la agraviada A@alachén que fuera a
trabajar, pero como le respondi6 que no podia laa@bido a su cara
hinchada y al dolor que sentia en el cuello, sdyoootra discusion, en la que
el imputado rompié las cosas que se encontrabam estante del cuarto y la
agraviada intentd irse de la habitacion temerosa afente contra ella. La
citada agraviada cogidé un palo de escoba y lo lahithputado, a quien le
cayo en la espalda, por lo que éste reaccionGayrtgd lo que encontraba, al
punto que, cuando la agraviada decidio buscar awldaputado le arrojo un
pedazo de madera que le impacto en la cabezacasomd un sangrado.

Por lo ocurrido la agraviada Ayala Chuchon formdéduncia en la Comisaria
del Sector. El imputado fue detenido a las ocho dieciséis horas de este
ultimo dia.

TERCERO. Que, segun el certificado médico legal de fojaaapy la agraviada
Ayala Chuchon sufrié una herida suturada de cuedrtimetros en region
parietal derecha del cuero cabelludo, una excaragngueal de un centimetro
en region anterior del cuello en su tercio medi@ equimosis violacea de dos
centimetros en regiéon malar derecha y otra de poesdos centimetros en
region posterior del brazo derecho e izquierdo entescio medio, una
excoriacion de medio centimetro con equimosis vedédcircundante de cinco
centimetros en region anterior del muslo derechswerercio medio. Estas
lesiones requirieron cuatro dias de atencion fatwudt por diez dias de
incapacidad médico legal. Esta pericia se corroborael mérito del acta de
visita médica de fojas veintinueve.

La intervencion policial al imputado consta en @bade fojas diecinueve. En
el cuarto donde se produjeron los hechos se ericoopia de la agraviada con
manchas de sangre [acta de lacrado de evidencfagadereintidds].

CUARTO. Que la agraviada en su declaracion preliminar, fisgal, insistio en

los hechos en su perjuicio y afiadid que las agresiael imputado se han
suscitado con anterioridad pero no lo denunciéaffaycho]. No concurrio al
acto oral. En el acta de entrevista fiscal de fojista la agraviada mencioné
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que es la tercera vez que el imputado la agremariignte, que verbalmente la
ofende continuamente, que nunca lo denuncid pasqueentia sola, y que las
lesiones que presento se les causo el imputado.

La menor Dayana Quispe Ayala en sede preliminar,fiscal, declar6é que el
dia nueve de marzo de dos mil diecisiete presdacigresion de su padre a su
madre. Puntualiz6 que cuando el imputado arrojéuglo a su madre, la
ahorco y le decia que la iba a matar, pero elledlagfarse; que el encausado
la siguio y le pego en el pecho. Ademas, al diaisige también se produjo
una pelea, el imputado Quispe Arango le arrojétabta de picar, pero luego
su madre Ayala Chuchdn logré escapar del cuarta padir ayuda [fojas
cuatro].

El curso violento de las relaciones entre imputadmraviada es confirmada
por quien les alquila el local de su negocio, WilsBigoberto Mufioz
Villanueva, y siempre las peleas se originaron parblemas econdmicos
[declaracion plenarial de fojas ciento noventa gjun

QUINTO. Que el encausado Quispe Arango reconocié que publgmas
economicos ha tenido discusiones verbales y sellbgado a agredirse
mutuamente, incluso registra denuncias por viokefamiliar. Acerca de los
hechos, el citado imputado aceptd haber agredido,anviviente pero no lo
hizo con arma; que al dia siguiente se reinicidisausion, la agredio, pero no
la atacd con cuchillo [declaracion preliminar d@$odoce, con fiscal]. En sus
declaraciones sumarial y plenarial negd haber gdipea la agraviada Ayala
Chuchén, que aun cuando reaccion6 porque le tirpalm de escoba, no la
golpeo [fojas ciento treinta y ciento ochenta].

SEXTO. Que, ahora bien, mas alla que el imputado Quispad® resultdé con
lesiones levisimas (cara posterior de cuello yidesaperior cara posterior de
hemitorax duro, que requirieron un dia de atentgnltativa por cuatro dias
de incapacidad médico legal), como consta delfioadio médico legal de
fojas dieciséis, esta lesion es compatible conaé gue la victima, en la
segunda ocasion, le arrojo ante su agresion vetbabnjunto de lesiones que
presentd la agraviada Ayala Chuchon, como es olfw@pn producto de un
conjunto de ataques fisicos efectuados por el atmytde suerte que existe
relativa concordancia con lo que inicialmente deécla

La citada agraviada Ayala Chuchon, en lo pertingmtesent6 lesiones en el
cuello, lo que es conforme con lo que expresardm elsu hija, testigo
presencial de la agresion. Ambas dijeron que eltagnp cuando la ahorcaba
vociferaba que la iba a matar y que la agraviagedlaafarse. El numero de
agresiones concretas (dos dias seguidos) y laalagidenta del trato que el
imputado proferia a la agraviada (continuas agmesioverbales y fisicas),
permite deducir fundadamente que, el primer dibbsldnechos, no se traté de
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un simpleanimus vulnerandi sino de unanimus necandi. ElI imputado traté de

matarla por ahorcamiento, pero la agraviada puokerdrse, mas aun si tan
violentas escenas eran presenciadas por la mgaodéiambos. Esto ultimo
explica la denuncia pese a que en ocasiones \aslamteriores no lo hizo.

SEPTIMO. Que la agraviada y su hija declararon en sedenpnar con el
concurso del fiscal, luego, esas testimoniales gusdr valoradas conforme al
articulo 62, del Cédigo de Procedimientos PendNeses valorable el escrito
de fojas veintiocho del cuadernillo de nulidad,v@ntiuno de mayo de dos
mil dieciocho, tanto porque se presentd con pastdad a la expedicion de la
sentencia cuanto porque al tratarse de una exposid® hechos el medio
procesal era el de la prueba personal.

Por consiguiente, el recurso defensivo, centradelguicio de hecho, debe
desestimarse y asi se declare. Se impuso al imputzal pena por debajo del
minimo legal, al concurrir una causal de disminnaié la punibilidad que asi
lo autoriza. No es posible disminuir ain mas laaperpuesta.

DECISION

Por estos motivos: declararciO HABER NULIDAD en la sentencia de
fojas doscientos veintiséis, de doce de enero de rdib dieciocho, que
condeno a AN QUISPEARANGO como autor del delito de feminicidio tentado
en agravio de Lourdes Ayala Chuchdon a ocho afiopesha privativa de
libertad y tratamiento terapéutico, asi como alopdg dos mil soles por
concepto de reparacion civil; con lo demas que edpecto contiene.
DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal Superior para queisie la
ejecucion procesal de la sentencia condenatoria gue el GOrgano
jurisdiccional competente. Intervino el sefior jiepremo Ramiro Bermejo
Rios por licencia de la sefiora jueza suprema Blaraios Alvarado.HAGASE
saber a las partes procesales personadas endstsupeema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

PRINCIPE TRUJILLO
SEQUEIROS VARGAS
CHAVEZ MELLA

BERMEJO RIOS
CSM/amon



