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PRUEBA INDICIARIA

SumMiLLA: Siobien el juez penal es libre para obtener su
convencinnento porque no esta vincilado a reglas legales de In
prueba y, entonces, puede tambicn llegar a la conviccion de la
existencia del hecho delictivo y la participacion del imputado,
a traves de la praeba indirvecta (prueba indiciaria o prueba por
indicios), sera preciso empero que cuando ésta sea nhilizada,
auede debrdamente explicitada en la resolucion judicial,

Lima, veinticuatro de junio de dos mil catorce .-

VISTOS; los recursos de nulidad
interpuestos por los encausados José Felipe Sandoval Lopez y Delvy William
Bances Chaponan confra la sentencia del veinte de setiembre de dos mil

5 rece -fojas mil quinientos sesenta y ocho-; interviene como ponente el senor Juez
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upremo Pariona Pastrana, de conformidad con lo opinado por el sefor
ﬁiscol Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO:

|. ANTECEDENTES:

1.1. IMPUTACION CONTRA LOS ACUSADOS JOSE FELIPE SANDOVAL LOPEZ ¥ DELVY WiLLIAM BANCES CHAPONAN.
1.1.1. Conforme acusacion fiscal -fojas setecientos catorce-, el treinta de octubre
de dos mil ocho, al promediar las veinte horas, cuando los agraviados

rio Siesquén Tejada e Iris Silva Maldonado descansaban en su vivienda

ubicadla en el Caserio Santa Isabel del Centro Poblado Menor "Cruz pe
Mépano”, distrito de Morrope - Lambayeque, fueron sorprendidos por ochos
sujetos, entre ellos los encausados Delvy Wiliam Bances Chapondn y José

Felipe Sandoval Lépez, quienes provistos de armas de fuego y armas

S

-""‘\\bloncas, redujeron a los agraviados y los agredieron fisicamente, luego se
~

apaderaron de tres teléfonos celulares y, de su corral, se llevaron doscientos

'\ ochenta y ciento veinte patos; para luego darse a la fuga con rumbo
desconocido.
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.2 AGRAVIOS PLANTEADOS POR LOS ACUSADOS FELIPE SANDOVAL LOPEZ ¥ DELVY WILLIAM BANCES CHAPONAN

7/ 1.2.1. La defensa del encausado Bances Chaponan fundamenta su recurso

de nulidad -fojos mil 1635- alegando vulneracion de las garantias de tutela
jurisdiccional y principio de motivacion de resoluciones judiciales, ya que se

le condend sin suficientes medios probatorios que lo vinculen al delito que se

\
\\Ie imputa, ademdas, que las pruebas actuadas no fueron valoradas

debidamente, pues éstas acreditan su inocencia; por lo que solicita se le

bsuelva de los cargos imputados.

1.2.2. La defensa del encausado Sandoval Lépez fundamenta su recurso de
nulidad -fojas 1642-, alegando que el Colegiado Superior no valordé de manera
ecuada los medios probatorios actuados, que acreditan que se dedica a

fdcﬁvidades licitas y que no estuvo en el lugar de los hechos; agregando que

/ para sustraer las aves -por la cantidad- habria necesitado un vehiculo, lo cual

no se probé durante las investigaciones; asimismo, refiere que el arma de
fuego hallada en su domicilio no fue utilizada para realizar el ilicito imputado:

por ello solicita se le absuelva de los cargos imputados.

Il. FUNDAMENTOS:

2.1. PRESUPUESTOS A TENER EN CUENTA EN EL CONTEXTO DE UN DEBIDO PROCESO.

4.1. El derecho a la presuncion de inocencia, se configura en tanto que
redla de juicio y desde la perspectiva constitucional, como el derecho a no
sef condenado sin pruebas de cargo vdlidas, lo que implica que exista una
minima actividad probatoria, realizada con las garantias necesarias, referida
a todos los elementos esenciales del delito y que de la misma quepa inferir

razonablemente los hechos y la participacion del acusado en ellos,

Wforme lo recalca la doctrina consolidada de esta Suprema Instancia,

mediante el Acuerdo Plenario nimero dos guion dos mil cinco oblicua CJ

\_guién ciento dieciseis, del freinta de sefiembre de dos mil cinco.
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2.1.2. El articulo ocho punto dos de la Convencién Americana de los
Derechos Humanos, preceptia “..toda persona inculpada de delito tiene derecho a
que se presuma su inocencia, mientras no se establezca legalmente su culpabilidad...”, en

cuanto a su contenido la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha

precisado que el principio de la presuncion de inocencia, tal y como se
desprende del articulo ocho punto dos de la Convencién exige que una
persona no pueda ser condenada mienfras no exista prueba de su
responsabilidad penal, si obra contra ella prueba incompleta o insuficiente,
no es procedente condenarla, sino absolveria; en ese sentido debe

precisarse que dicho principio ha sido recogido en la Constitucion Politica del
_,_.'J';,_:/_Beru como garantia del ciudadano en un debido proceso, pues “la
! cﬁZagracfdn en el ambito constitucional de la presuncion de inocencia se explica por razones

historico-politicas, por la reaccion contra regimenes totalitarios en los cuales correspondia al
imputado aportar la prueba de su inocencia...” -Michele Taruffo, Teoria de la Prueba, ARA

Editores, Primera Edicién, Lima Peru, dos mil doce, pdgina doscientas ochenta y uno-.

2.1.3. El érganoe judicial tiene como presupuesto, para construir una resolucion
judicial, la prueba acopiada en el proceso, la que no esta limitada a la
prueba directa, sino tambien a la prueba indiciaria, debiendo resaltarse que

enfre ambas no existe diferencia ontologica, pues “es radicalmente falso que la

prueba directa coloque al juez en contacto directo con los hechos de la realidad, pues éstos
sugedieron en el pasado vy lo unico que se incorpora al proceso son afirmaciones acerca de
tales hechos (..) siendo gue la diferenciacion entre ambos tipos de pruebas -directas e
indirectas- se basa en el numero de pasos inferenciales que hay que realizar, siempre menor
en la prueba directa que en la indiciaria, en cuanto que esta ultima siempre va o exigir de
“'“iﬂ)fgerencfas adicionales suplementarias al recaer sobre hechos de cardacter secundario o
periférico” -Miranda Estrampes, Manuel. La prueba indiciaria y el estandar del mas alld de

toda duda razonable, en: "La Prueba en el Proceso Penal Acusatorio”, Jurista Editores, Julio

de dos mil doce, pagina freinta y ocho-.
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.1.4. Respecto a la prueba indiciaria, el Tribunal Constitucional, en la
sentencia recaida en el expediente 00728-2008-HC -caso Giuliana Flor de Maria
Llamoja Hilares-, ha precisado que “si bien el juez penal es libre para obtener su
convencimiento porque no esta vinculado a reglas legales de la prueba y, entonces, puede
también llegar a la conviccion de la existencia del hecho delictivo y la participacion del

imputado, a través de la prueba indirecta (prueba indiciaria o prueba por indicios), sera

\|\preciso empero que cuando ésta sea utilizada, quede debidamente explicitada en la
\resolucicn judicial; pues no basta con expresar que la conclusion responde a las reglas de la
\('gica, las maximas de la experiencia o a los conocimientos cientificos, sino que dicho
razonamiento logico debe estar debidamente exteriorizado en la resolucion que la contiene

~ (..) Sobre el particular, la doctrina procesal penal aconseja que debe asegurarse una
:':_/f/?pluralidad de indicios, pues su variedad permitira controlar en mayor medida la seguridad de
y , aYyelacion de causalidad entre el hecho conocido y el hecho desconocido; sin embargo,
también se admite que no existe obstaculo alguno para que la prueba indiciaria pueda
fo.rmarse sobre la base de un solo indicio pero de singular potencia acreditativa. En cualquier
caso, el indicio debe ser concomitante al hecho que se trata de probar, y cuando sean varios,
deben estar interrelacionados, de modo que se refuercen entre si (...) asi, el modelo de la
motivacién respecto de la prueba indiciaria se desarrollard segin la siguiente secuencia:

hecho inicial-mdxima de la experiencia-hecho final. O si se quiere, hecho conacido-inferencia

-hecho desconocido”.

2.2. ANALKIS DE LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL ENCAUSADO DELVY WILLIAM BANCES CHAPONAN EN DELITO DE
ROBO AGRAVADO, EN AGRAVIO DE GREGORIO SIESQUEN TEJADA E IRIS SILVA MALDONADO.
2.2.1/En autos se advierten suficientes medios probatorios e indicios que
permiten generar conviccion de responsabilidad penal del encausado Delvy
_William Bances Chapondn, asi, debe precisarse que se tiene como hecho
probado que los agraviados Gregorio Siesquén Tejada e Iris Silva Maldonado
«  -véase manifestacion policial en presencia del representante del Ministerio Publico a fojas 22
y 24 respectivamente-, luego que los encausados huyeran del lugar de los
hechos, solicitaron ayuda de vecinos y se percataron que existian huellas de
4
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los sujetos que sustrajeron sus pertenencias -chimpunes, zapatillas, sandalias, lantas
—de vehiculo trimaévil y camion-, las mismas que al ser rastreadas culminaban en el
inmueble del imputado Delvy William Bances Chapondn, en ese sentido, en
atencion a las maximas de la experiencia respecto a que si entre dos puntos

\ se aprecian huellas que van del uno a otro es porque quien origina dichas
huellas se ha desplazado entre dichos puntos, se infiere vdlidamente que los
sujetos que robaron las pertenencias de los citados agraviados huyeron a
asa del encausado Bances Chaponan. Vale agregar que los agraviados
regorio Siesquén Tejada e Iris Silva Maldonado ratificaron su version
preliminar a nivel de juicio oral -fojas 1143 y 1150, respectivamente- donde refirieron

-

/" que siguieron las huellas con ayuda de los vecinos.

./J
r
./.

///,} 2.2.2. Asimismo, Maria Gloria Santamaria Maco en su manifestacion policial -

~ fojas freinta y cualro-, en presencia del representante del Ministerio PUblico,

.-] refirid conocer al condenado Cesar De La Cruz Chuzdn -véase sentencia de fojas
986, donde aceptd los cargos y se acogio a la conclusion anticipada del juicio oral en el
proceso por los mismos hechos-, pues éste es conviviente de su hermana, y que
por intermedio de éste tiene conocimiento que entre las personas que
participaron en el delito de robo agravado en agravio de Gregorio Siesquen
Tejada e lis Siiva Maldonado esta el encausado Delvy William Bances

c fian, a quien conocen como “Wito", ademds, dicha testigo refirié que

los sujetgs tenian planificado realizar el delito de robo un dia antes; si bien la
testigo, en sesion de juicio oral -fojos 1161- nego la referida version, no
obstahte cuando el Colegiado Superior le pregunta si estuvo presente la
rep’résenfonte del Ministerio PUblico cuando brindé su declaracién primigenia
entréd en contradiccion, pues inicialmente nego su presencia para finalmente
_Harseptcnr que en su declaracién a nivel policial si estuvo presente la
i representante del Ministerio PUblico, en ese sentido, su version primigenia

resulta mucho mds creible por ser cercana a la comision del delito y estar
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exe de estrategia alguna, mas si presenta las garantias necesarias para su
aloracion. Ademas, la declaracion primigenia de la citada testigo se
orrobora con la instructiva del propio encausado Bances Chaponan -fojas
50- quien refirié ser conocido con dicho apelativo, advirtiéndose que
también participd del delito imputado; maxime si los citados agraviados, en
sesion de audiencia de juicio oral, refirieron haber logrado reconocer al
condenado De La Cruz Chuzdn por su fisonomia y porque constantemente

e sacaba la capucha.

2.2.3. Lo referido precedentemente se corrobora con los indicios de mala
justificacion brindados por el encausado Bances Chaponan, quien en el afan
de evadir su responsabilidad incurrid en serias contradicciones, asi, en su
Y manifestacion policial -fojas treinta-, inicialmente refirid no tener teléfono
j:elulor, no obstante al preguntarsele sobre el celular hallado en su poder al
/momento de su intervencién y en el cual estaban regisiradas numeros y
llamadas entrantes y salientes a los celulares de los demas encausados, refirid

que efectivamente dicho teléfono le pertenecia y fue un regalo de su

esposa, quien se encontré dicho teléfono cuando viajaba en un trimovil.

2.2.4. Aunado a ello, el encausado Delvy William Bances Chapohdn senalo

| dia y hora de los hechos no estaba en su domicilio porque estaba

ndo unos sembrios de frijol de propiedad de Manuel Soraluz de La Cruz,
lo que cual pretende acreditar con la Declaracion Jurada -fojas ciento treinta y
ndeve-, suscrita por el citado propietario, quien refiere que el citado
encausado trabaja en calidad de obrero en el terreno agricola ubicado en
———el Caserio Cruz Blanca - Tucume; sin embargo, resulta contrario a lo referido
porx'su co encausado José Matias Ventura Chaponan, quien a nivel de juicio
\oral fojas setecientos noventa y nueve-, al pretender eximirse de responsabilidad,
refiri® que junto al encausado Bances Chapondn trabaja para Cristobal

7\ Mercedes; advirtiéndose que su versioén es un argumento de defensa vdlido a
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ﬁ evadir la responsabilidad que le corresponde y no enerva el material

— i ) .
propatorio actuado, que lo vincula al delito de robo agravado referido, en

consecuencia, la sentencia condenatoria recurrida se encuentra conforme

a derecho en dicho extremo.

2.3. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL ENCAUSADO JOSE FELIPE SANDOVAL LOPEZ EN DELITO DE ROBO
AGRAVADO, EN AGRAVIO DE GREGORIO SIESQUEN TEJADA E IRIS SiLvA MALDONADO.

2.3.1.Respecto del encausado Sandoval Lopez, debe precisarse que en autos
bra suficiente material probatorio que permite generar certeza de su
responsabilidad penal en el delito de robo agravado imputado, asi, Maria
Gloria Santamaria Maco en su manifestacion policial -fojas treinta y cuatro-, en
‘_7"'_/ /pmsencio del representante del Ministerio PUblico, refirié tener conocimiento,
" pcf‘r intermedio del condenado Cesar de la Cruz Chuzdn, que entre las
personas que participaron en el delito de robo agravado sub examine esta el
sujeto conocido como “Gallo”, de quien tiene su nimero de teléfono celular
registrado en su agenda y quien la llamo el freinta de octubre de dos mil
ocho, a las veintitrés horas con cincuenta y nueve minutos -fres horas después de
realizado el delito de robo agravado- para ofrecerle cuatro pavos y algunos patos;
versién corroborada con la manifestacion policial del encausado Bances

n, en presencia de representante del Ministerio PUblico -fojas 30-,

quien refirié que el sujeto conocido como “FELIPE", de quien desconoce sus
s, andaba avisando de los pavos que estaban en venta en una
motdgtaxi: versiéon ratificada a nivel de juicio oral -fojas 1401- donde refirié se

enferd de ello por comentarios de la gente.

2.3.2. La version de la referida testigo, quien refirid conocer de los hechos por

ik mantener una relaciéon amorosa con el condenado Cesar de la Cruz Chuzon
-condenado por los mismos hechos- se corrobora con el reporte de llamadas -fojas

\ sefenta y dos- del celular del agraviado (978906828), el cual ya estaba en
[L/\ \ poder de los encausados, del cual se puede apreciar que, efectivamente,

\ 7
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de dicho numero llamaron en tres oportunidades al celular N° 979010693, el

cual pertenece a la referida testigo.

2.3.3. Asimismo, lo referido se corrobora con la declaracion del encausado

H, Bances Chaponan, quien a nivel policial, en presencia del representante del
\,! [Ministerio Publico -fojas 30-, refirié que tiene conocimiento que una de las
fpersonc:s que participd del delito de robo agravado imputado es el sujeto
onocido como Felipe "Gdallo"; lo cual se concatena con la propia
eclaracién del encausado Sandoval Lépez, quien a nivel judicial -instructiva

_/'_ de fojas quinientos seis y juicio oral de fojas ochocientos- reconocio ser conocido con
(/// el apelativo "Gallo"; permitiendo inferir vdlidamente que el encausado

£ Kandoval Lopez fambién participé en el citado delito.

2.3.4. Ademds, conforme las Actas de Verificacion y Lectura de Telefono
Celular -fojas 41, 45, 48, 50-, y Reportes de llamadas, emitido por Telefonica
Movistar -fojas 65-, s€ evidencia que antes y durante la perpetracion del
hecho llicito los imputados Delvy Wililam Bances Chapondn y José Felipe
Sandoval Lopez estuvieron en constante comunicacion, ademds que sus
respectivos teléfonos celulares registran llamadas entrantes y salientes de los
teléfonos celulares sustraidos a los agraviados; lo cual permite inferir

dlidamente que el encausado Bances Chaponan como el encausado

Sandoyal Lépez participaron del delito de robo agravado imputado;
adendds, contrario a lo referido por los citados encausados, éstos tienen un
vingulo que no han querido precisar a fin de evadir la responsabilidad penal
qU'e les corresponde, en consecuencia, la sentencia condenatoria recurrida

esta conforme en dicho extremo.

S~ 2.4. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS ENCAUSADOS DELVY WILLIAM BANCES CHAPONAN Y JOSE
—

FELIPE SANDOVAL LOPEZ EN DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, EN AGRAVIO DEL ESTADO.
 2.4.1. La responsabilidad penal del encausado Bances Chaponan en delito

i \
t\yl de tenencia ilegal de armas de fuego esta debidamente acreditada con el
. 8
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Acta de Incautacion -fFojas cincuenta y cinco- la cual acredita que en el
domicilio del referido encausado se hallé una escopeta sin marca, con
numeros ilegibles a la altura de la recamara, con chacha y empuiadura de
manera, de un metro con cincuenta centimetros aproximadamente de
largo, abastecida con un cartucho; corroborado con la manifestacion
policial del citado acusado, en presencia del representante del Ministerio
'|P0b|iCO -fojas treinta-, donde reconoce haber sido intervenido con la citada

rma de fuego y no cuenta con licencia para portarla, version ratificada a
nivel de juicio oral -fojas 1403- donde precisé que la citada arma era para
cuidar su ganado.

P4
) 7

242, La responsabilidad penal del encausado Sandoval Lopez en delito de
__f'ienencio ilegal de armas de fuego estad debidamente acreditada con el
Acta de Incautacion -fojas 58- la cual acredita que en el domicilio del referido
encausado se halldé una escopeta sin marca, calibre dieciséis milimetros, con
respectiva correa de lona color negro, en regular estado de conservacion;
ademds, con el dictamen pericial de balistica forense fojas 1192-, el cual
concluye que la referida arma esta en regular estado de conservacion y
normal funcionamiento; corroborado con la declaracion instructiva del

citado encausado -fojas quinientos siete-, donde reconoce que se le halld una

escopeta y precisa que era de su padre, version ratificada a nivel de juicio
fojas 1419- donde refitié que la citada arma la utilizaba su padre para

cuidar su chacra y cuando dejé de funcionar su padre se la dio, no obstante,
respecto al estado de conservacién, conforme al citado dictamen, fenia
\ regular estado de conservacion y normal funcionamiento.
2.5. ANALISIS DE LA PENA IMPUESTA A LOS ENCAUSADOS DELvY WILLIAM BANCES CHAPONAN Y JOSE FELIPE
WDOVAL LOPEZ.
\ 2.5.1. Las exigencias que determinan la dosificacion de la pena no se agotan

% ~ en-el principio de culpabilidad, sino que ademds debe tenerse en cuenta el
{ 9
~
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principio de proporcionalidad contemplado en el arficulo octavo del Titulo
reliminar del Coddigo Penal, limite al lus Puniendi, que procura la
correspondencia entre el injusto cometido y la pena a imponerse, y que

estas en rigor deben cumplir los fines que persigue la pena -preventiva,

protectora y resocializadora-, conforme lo prevé el numeral sexto del articulo
cinco de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el mismo que
ha sido recogido en el numeral veintiuno y veintidos del arficulo ciento treinta
nueve de la Constitucion Politica del Estado, y en el articulo noveno del

Titulo Preliminar del Codigo Penal.

2.5.2. En ese sentido, el Tribunal Superior impuso al encausado Sandoval Lopez

veinte anos de pena privativa de libertad, la cual fue solicitada por el

representante del Ministerio Publico en su dictamen fiscal, advirtiéndose que
la misma se encuentra conforme a derecho, pues se tuvo en cuenta sus
/ condiciones personales y sociales, que cuenta con estudios de primaria
completa y fiene antecedentes penales que lo hacen reincidente -fojas 364-;
ademas, la gravedad del injusto cometido, donde se puso en riesgo la
integridad de los agraviados Siesquen Tejada y Silva Maldonado, injusto que
genera un panorama desestabilizador de las expectativas normativas que
rigen nuestra sociedad; aunado a ello, que en el caso sub examine existe un
congurso real de delitos que implica la sumatoria de penas por el delito de

robg agravado y tenencia ilegal de arma de fuego, por ello, la pena

impuesta al citado encausado debe mantenerse.

2.5.3. Respecto al encausado Bances Chaponan el Tribunal Superior impuso
doce anos de pena privativa de libertad, la cual fue solicitada por el
representante del Ministerio PUblico en su acusacion fiscal, advirtiéndose que
sibien se tuvo en cuenta sus condiciones personales y sociales, que tiene
\ secundaria completa y no registra antecedentes penales -fojas 364-; ademds,
la gravedad del injusto, donde se puso en riesgo la integridad de los

10
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agraviados Siesquen Tejada y Silva Maldonado, el mismo que genera un
panorama desestabilizador de las expectativas normativas que rigen nuestra
sociedad:; no obstante no estd acorde al concurso real de delitos, pues
sumadas las penas por los delitos de robo agravado y tenencia ilegal de
armas de fuego hacen una pena superior a la impuesta, sin embargo ésta no
fue recurrida por el representante del Ministerio PUblico, quien erné al solicitar
doce anos de pena privativa de libertad para el citado encausado; por lo
que. en atencion al principio non reformatio in peius este Supremo Tribunal se

encuentra imposibilitado de incrementarla y la misma debe mantenerse.

DECISION:

Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia del
veinte de setiembre de dos mil trece -fojas mil quinientos sesenta y ocho-, que
condend a José Felipe Sandoval Lépez y Delvy Wiliam Bances Chaponan
como autores del delito contra el pafrimonio, en la modalidad de robo
agravado, en agravio de Gregorio Siesquén Tejada e Iris Silva Maldonado; y
como dutores del delito contra la seguridad publica, en la modalidad de
tenencia ilegal de armas de fuego, en agravio del Estado, a dieciocho vy
doce anos de pena privativa de libertad, respectivamente; con lo demds

que contiene; yyic;s devolvieron. Interviene el senor Juez Supremo Morales

NEYRA FLORES

MORALES PARRAGUEZ V 7 SE PUBLICO COHFORME A LEY
N |/ "
JPP/yapg ‘K V?QJ w [ u/’\
DOra. PILAR SALAS CAMPOS
2 9 SEP 2[]14 Secretaria de la Sala Penal Permanente
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