CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA

R. N. N.° 1366-2013
CALLAO

Lima, veintiocho de marzo de dos mil catorce

VISTOS: el recurso de nulidad via queja
excepcional, interpuesto por el Procurador Poblico de Ia
Superintendencia Nacional de Aduanas y Administracion Tributaria,
contra la sentencia de vista, de fojas ochocientos setenta y tres, del
veintiséis de enero de dos mil doce; que confirmd la de primera
instancia, que absolvid a Luis Carlos Cervantes Herndndez, de la
acusacion fiscal incoada en su contra por delito de Trafico de
Mercancias Restringidas, en agravio del Estado. De conformidad con
lo opinado por el sefor Fiscal Supremo en lo Penal.

Interviene como ponente el senor PRINCIPE TRUJILLO.

CONSIDERANDO

Primero. Que el procurador publico de la Superintendencia Nacional

de Aduanas y Administracién Tributaria, en su recurso de nulidad

formalizado de fojas ochocientos ochenta, basicamente sostiene que

la resolucién judicial impugnada contraviene la tutela jurisdiccional

efectiva, que comprende el acceso a la justicia y el debido proceso,

especificamente el derecho a la debida motivacion de resoluciones

judiciales. Al respecto, indica que:

i) La decisiéon adoptada por la Cuarta Sala Penal del Callao carece
de una fundamentacién légico-juridica, y no cumplié con analizar
y responder los argumentos que alegd en su recurso de apelacion
y escrito de fecha veintidés de diciembre de dos mil once.

ii) El pronunciamiento de la Sala Penal Superior concluye que el

procesado no es autor del delito incriminado, pues el puesto de
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gerente que ostenta era figurativo: sin tener en cuenta la posicidn

de garantia que tienen los representantes legales de una persona
Qj juridica.

iii) Al no existir el cargo de Gerente figurativo, el procesado tenia

participacion activa en las actividades econdémicas de Ia
empresa, conforme lo sefiald en su instructiva de fojas seiscientos
setenta y uno, donde indicé que firmaba documentos de la
empresa, previa verificacion de estos; por consiguiente, se
desempefaba como un Gerente en ejercicio de sus funciones.

iv) No se valoré al momento de resolver el Formato B, de la DUA
numero ciento dieciocho-dos mil seis-diez-ciento cincuenta vy
cuatro mil doscientos sesenta y siete-cero cero, del uno de
septiembre de dos mil seis, en cuya parte in fine, se aprecia en
datos del declarante, el nombre del procesado Luis Carlos

Cervantes Herndndez.

i Segundo. Que se le atribuye al procesado Luis Carlos Cervantes
—> Herndndez, la comisién del delito de trafico de mercancias
restringidas, en su condicién de Gerente General de Ia empresa
Representaciones KUNSAN S. R. L.

Resulta de autos, que el uno de septiembre de dos mil seis, Ia agencia
de aduanas Romero Poggi e hijos S. A. C., en representacion de su
cliente, Representaciones Kunsan S. R. L., solicité a la Intendencia de
Aduanas del Callao, la nacionalizacién de un cargamento de
productos cosméticos; sin embargo, con fecha veintiséis de
septiembre de dos mil seis, se realiza el operativo Labial uno,
mediante el cual se intervino la mencionada mercaderia en el
terminal de almacenamiento Ransa Comercial. Posteriormente, se

verificé que las autorizaciones otorgadas por DIGEMID no
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correspondian con los cédigos de la mercaderia intervenida, y qQue
estos tampoco coincidian con lo declarado en la DUA nUmero
Formato B de la DUA nUmero ciento dieciocho-dos mil seis-diez-ciento

cincuenta y cuatro mil doscientos sesenta y siete-cero cero.

Tercero. Que la sentencia constituye la decisién definitiva de una
‘cuestion criminal, acto complejo que contiene un juicio de reproche
O ausencia del mismo, sobre la base de hechos que han de ser
determinados juridicamente. Es por ello que la sentencia debe
fundarse en una actividad probatoria suficiente, que permita al
juzgador la creacion de la verdad juridica y establecer vdalidamente
los niveles de imputacion.

Debido a su importancia, el contenido de la decision final debe ser
exhaustivo, claro y coherente, pues constituye obligacion
fundamental del Organo Jurisdiccional motivarla debidamente,

conforme con lo dispuesto en la Constitucidon Politica del Estado, en

~" su articulo ciento treinta y nueve, inciso quinto, en concordancia con

el articulo doce, del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial.

En conclusion, existe la obligacidn de andalizar todas las pruebas y
diligencias actuadas con relacion a la imputacidon que se formula
contra el agente, con la correspondiente fundamentacién de

derecho gque avale sus conclusiones.

Cuarto. Respecto al primer agravio planteado por el Procurador
PUblico recurrente, se tiene que, en efecto, el Colegiado Superior
emitié sentencia de vista sin absolver los argumentos alegados por el
impugnante en su recurso de apelacidon, hecho que vulnerd el

derecho del recurrente a la debida motivacion de resoluciones
o .
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judiciales, pues tal como lo sefald el Tribunal Constitucionall, el
contenido constitucionalmente garantizado del derecho de
motivacion, queda delimitado en los siguientes supuestos:
a) Inexistencia de motivaciéon o motivacion aparente. b) Falta de
motivacién interna del razonamiento. c) Deficiencias en la motivaciéon
grnc. d) Motivacién insuficiente. e) Motivacion sustancialmente
incongruente. f) Motivaciones cualificadas.
Lo indicado se encuentra en concordancia con los fundamentos de
la resolucidon del trece de noviembre de dos mil doce, recaida en la
qgueja excepcional niumero seiscientos veintidos?, interpuesta por el
Procurador PUblico recurrente, y tramitada ante esta Suprema
Instancia, la misma que declaré fundada la queja y ordend se
conceda el recurso de nulidad, y eleven los autos a esta Sala

Suprema.

< Quinto. Que la representacion legal de una persona juridica —motivo
\ del segundo y tercer agravios—, s€ encuentra normada en el articulo

L. | noventa y tres del Cédigo Civil, aplicable al caso de manera

I sentencia del Tribunal Constitucional, Exp. N.° 00728-2008-PHC/TC-Lima, 13 de octubre de
2008. Caso: Giuliana Flor de Maria Lliamoja Hilares.
] 2 Quinto fundamento juridico: “[...] el Colegiado no cumplié con responder los agravios
ra .| invocados por el Procurador PUblico de la Superintendencia Nacional de Aduanas y
/'-’" Administracién Tributaria, citados en el considerando precedente, limitdndose a citar dos
i testimoniales a las que brindé alto valor probatorio, sin absolver las objeciones existentes
/ contra la valoracidn de dichas declaraciones, para finaimente concluir, sin mayor
/ fundamentacion, que sobre la base de las citadas testimoniales se origind duda razonable
' respecto a la responsabilidad penal del procesado, confirmando la sentencia absolutoria;
[...] coligiendo de ello, que en el caso de autos, la sentencia de vista adolece de motivacion
aparente —-no da cuenta de las razones minimas que sustentan la decisidn o que no responde
a las alegaciones de las partes del proceso, o porque solo intenta dar cumplimiento formal al
mandato, ampardndose en frases sin ningun sustento factico o juridico-; pues una debida
motivacion resulta de una argumentacion légica, coherente, concordante y suficiente,
aportada al tema en cuestidén, para que el interesado, las demas partes procesales y los
6rganos jurisdiccionales superiores puedan conocer la ratio decidendi; es decir, el
fundamento de las resoluciones, lo cual constituye una garantia esencial del justiciable
mediante la cual, sin perjvicio de la libertad del juez, en la interpretacién de las normas, se
pueda comprobar que la solucién dada al caso concreto es consecuencia de una exégesis
racional y no fruto de una arbitrariedad |[...]".
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supletoria: “Los asociados que desempefien cargos directivos son responsables

ante la asociacion, conforme con las reglas de la representacion [...]". Las reglas
de representacién a las que hace referencia la citada norma, se
encuentran expresamente establecidas en el Estatuto Social de cada

persona juridica. En el caso de autos, se encuentra en el articulo

dieciocho del estatuto de la empresa Kunsan S. R. L., donde se indica

que el Gerente General “[...] goza de las facultades generales y especiales de
mpresemacfdn: asimismo, tiene amplias facultades de administraciéon sobre bienes
\ en general de la sociedad, [...] y en todos los actos que importen comprar, vender
\\ y dafectarlos, represente a la sociedad ante toda clase de auvtoridades sin

excepcién, con capacidad para iniciar o contestar todo fipo de acciones"s.

Facultades que fueron ampliadas mediante los titulos presentados

-

ante la SUNARP, el quince de mayo de dos mil dos y el nueve de junio
de dos mil seis. Este Ultimo, modifica el articulo dieciocho de la

siguiente manera: “[de] La administracién de la Sociedad se encarga el

by Gerente General, cuyo cargo tfiene duracién definida y esta facultado para la

Y o ejecucion de todo acto y/o contrato correspondientes al objeto de la sociedad,
pudiendo, asimismo, realizar los siguientes actos: A. Facultades judiciales vy
/-\* administrativas: [...] B. Facultades de administraciéon: [...] C. Facultades para
comprar vender y gravar: [...] D. Facultades Bancarias: [...] E. Facultades de

sustitucién o delegacion [...]".

~— \ Por consiguiente, la representacién legal de una persona juridica es la
| —~ | atribucién que ostenta una persona natural por la voluntad de los
/ miembros de una sociedad inscrita registralmente como tal; no existe,
por tanto, titulo de representante legal figurativo o de facto, que
atribuido a un tercero, releve en sus facultades y obligaciones al
representante legal inscrito en el registro de personas juridicas de la

Superintendencia Nacional de los Registros PUblicos, pues es este el

3 Titulo presentado el 13-06-2001. Ver copia literal de partida N.° 11224588, de fojas 389. )
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unico llamado por ley para responder por toda actuacién realizada
por su representada.

Sexto. Finalmente, el Ultimo agravio referido a la falta de valoracién

() C

del Formato B, de la DUA nUmero ciento dieciocho-dos mil seis-diez-

tento cincuenta y cuatro mil doscientos sesenta y siete-cero cero,
del unjo de septiembre de dos mil seis, anexado por el recurrente a su
escrifo del veintidés de diciembre de dos mil once, de fojas

\
\‘ - -
_ ochocientos sesenta y uno, a fin de que la Sala Penal lo tenga
presente al momento de resolver su recurso de apelaciéon, de fojas
ochocientos cuarenta y cinco, debe indicarse que es la Sala Penal

Superior a la que corresponde decidir la pertinencia o no de esta
prueba; a fin de que, en el caso de declarar nula la sentencia
apelada, ordene al Juzgado de Instancia valorarla.
Es menester senalar que, ni este Tribunal Supremo, ni la Sala Penal
Superior, estdn facultados para valorar una nueva prueba introducida
~ > |en el tramite del recurso de apelacién contra una sentencia de
primera instancia, pues el dmbito de pronunciamiento de un organo
/ superior, solo puede recaer sobre medios probatorios actuados y
sometidos al contradictorio antes de la sentencia impugnada, pues
~ fueron estos los que dieron mérito a la decision cuestionada. Lo
/ contfrario atentaria contra el derecho de defensa de las demds
| | partes, pues se les privaria de la oportunidad de cuestionar el
/

y contenido de la nueva prueba que se pretende introducir al proceso.

i Séptimo. Que frente a los fundamentos expuestos en los fundamentos
juridicos precedentes, resulta aplicable al caso el inciso uno, del

articulo doscientos noventa y ocho, del Cédigo de Procedimientos

Penales, que permite declarar la nulidad de la sentencia recurrida
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cuando se hayan inobservado garantias establecidas por la Ley
Procesal Penal; en el presente caso, la debida motivacidn de
resoluciones judiciales y la tutela jurisdiccional efectiva, las que
ademds se encuentran previstas en nuestra Constitucion Politica del
Estado.
DECISION
l.  Por estos fundamentos, declararon NULA la sentencia de vista, de
fojas ochocientos setenta y tres, del veintiséis de enero de dos mil
doce, que confirmé la de primera instancia, que absolvié a Luis
Carlos Cervantes Herndndez, de la acusacién fiscal incoada en su
contra por delito de Trafico de Mercancias Restringidas, en agravio
del Estado.
Il. MANDARON se dicte nueva sentencia, por Colegiado distinto al
» €l mismo que deberd tener

que dictd la sentencia anulada

presentes los fundamentos contenidos en Ia presente Ejecutoria

Suprema. Y los devolvieron.
s' s.
SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA N

RODRIGUEZ TINEO
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PT/echn e SE PUBLICO CONFORME A LEY
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Diny Yurianieva Chavez Veramends
Secretarta (e)
Sala Fenal Transitoria
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