_:.cc;s;c';us;o.;es pét_ p..’s._ﬁo JQRtSDl_C:CIcNAL'DtstR:TAL -'c;i’_w_l;

La Comtsu&n de Plenos Junsdlccionales C;wt y Famllla presui;da por ei seﬁor René Santos |
Cervantes Lépez Juez Supenor de la Corte Supenor de Justlcla de Arequnpa Y ccm ia
1ntervencr6n del seﬁor Fernando Portugat Cespedes como Secretano y sefiorita Angeia
Gonzales F'once corno Asmtente de}an constancla de que Iuego de Iievado a cabo el debate
de cada uno de !os temas somehdos ai Pieno en materla cml ios seﬁores }ueces
partlcnpantes han arnbado a Ias conclus;ones que se exponen a contmuacuﬁn

LA OPONIB!LIDAD DEL MUTUO DISENSO QUE DEJA SIN EFECTO EL
: CONTRATO DE COMPRA-VENTA CELEBRADO EN EL RETRACTO

Si se mterpone demanda de retracto pero el contrato de compra-venta fue dejado sin
efecto por mutuo dlsenso con antenondad antonces &8s opomb!e al derecho de retracto
que se hlzo valer oporlunamente ef acto juridfco de mutuo dssenso qus dejé sm efecto

' ' 'la compra—vema respecto det cual se pretende el reiracto‘?

- Prlmera Ponencla e | | o

SI s produ;o Ia venta el detecho de retracto nace desde la celebracmn del acto ;undzco, aun
cuando éste haya sado de;ado sin efecto por mutuo disenso antes de mterponerse la demanda
o mcluso antes de que venza el p!azo de trernta dias gue tenia para ejercer su derecho, dicho
acto no es opomb!e para el retrayente.

Segunda Ponencia

Si se prdc_!ujo la Qeﬁta y ésta fue dejada sin efecto por mutuo disenso antes de interponerse la
demanda'o. in_cluso antes de que venza el plazo de treinta dias que tenia para ejercer su
derecho, ya no pfocede el derecho de retracto

Fundamentos

Primera Ponencia: Que, es a raiz de la celebracién de la venta que nace el derecho de
retracto dei demandante, en tanto, el articulo 1592° del Cddigo Civil, sefiala que: “E/ derecho
_de retracto es el que la ley olorga a detsrminadas personas para subrogarse en el lugar del




_' . ;_' comprador y en todas las esﬂpu:‘ac;ones de! contrato de compra-venta ha sohcztado ejercer e!
- o demcho de retracto En consecuencna e[ derecho de retracto supone Ia pr&exlstencla de una
'compra—venta por Io que Ia Iegrtlmldad para alegar eI derecho de retracto nace de esle
contrato tat como prevé el arttculo 1599" mc&so 7) de} Codlgo eri Si Iuego, s1 dscho acto
Juridlco es dejado sm efecto por mutuo dlsenso al amparo del articulo 1313“ de! Cddlgo Czwi
d:cho acto no puede ser aponzble ai derecho de retracto mcoado por ei demandante aun
s cuando se hubtera oeiebrado et mutuo d|senso antes de la mterposwlon de ia demanda o
Z mc!uso antes de que pudlera e;ercer su derecho dentro del plazo de treanta dlas prewsto en ei
articuio 1596" dei Codlgo Sustaniwo porque tratandose de una ccmpra-venta ya consumada
o matenahzada en todos sus aspectos, _tenia que haberse comumcado al poszble retrayente
_con fecha cierta para que de ser el caso pudlera ejercer dIChO derecho razén por Ia cuat eI _
derecho de retracto puede ejercerse una vez que Ia demandante hubiera tenldo conocnmsento
¥ por tanto Ios demas actos ;uriducos postenores que se hubieran celebraclo antes de que expme
eI plazo para ejercttar el retracta ta!es como eI mutuo dlsenso mcoado quedan sm efecto (no'
son Opombtes) para ei retrayente tai como se desprende de lo dtspuesto en e! arﬂculo 1601“
def Céd;go le en concordanma con io dsspuesto por el articulo 1313" dei mismo texto iegal

Segunda Ponencla Que ia sutuacuon responde a !a autoncmla de }a votunfad ei derecho de
B retracto es un derecho da teroero en relacnon a! mutuo d:senso es un derecho de preferenma

que naoe una vez que se hace el'depéslto _en e! Banco de Ia Naclon, ei pago de trzbutos e'
- -'mterpone su demanda desde ése momento: eI comprador ha de;ado de ser tal y: el retrayente
- --ha pasado a tomar ia posm‘m de comprah:icuzr pero SI antes que se dé la sustatucibn Ias partes
por mutuo dlsenso de;an snn efecto Ia compraventa ya no hay comprador entonces ya no es
pos:b!e juridlcamente sustttu&r a un comprador que ya no es comprador por un acto de
autonomla prwada, sﬂuac;én que seria dtferente sz postenor a Ea demanda intentan reailzar el
mutuo dasenso El retracto es un derecho iatente, es un derecho de preferenc;a se produce la
subrogaczén cuando hay la votuntad de ejercer el clerecho preferente, se ldentlﬁca ei bien yse
paga el dmero no enel momento de la compraventa porque en ese momento es un derecho
Iatente, el mutuo dlsenso es parte de la autonomfa de la voluntad de las personas para de}ar
sin efecto aigo que todavia habia que cumpl:r y si no habza nada que cump}tr es una segunda
venta Estamos en el derecho de contratos regzdo por la autonom!a de ia voluntad de interés
prlvado donde la mtervenczon del Estado debe ser de manera excepcmnal y si las pattes han
‘ I!evado a cabo una compraventa pueden ellos dejar sin efecto esa compraventa tenlendo el
derecho a evitar que se reftrarga €50-es tegitimo porque es el propletarlo antes que un tercero.
o retrarga ‘éabe Ia pombrhdad de una dzsoluc:én estamos en el ambito de la autonomia
prwada la llbertad contractuai siendo su ifmtte el plazo y cuando el tercero ya haya ejercm!o




; su derecho de retracto de manera efectwa subrogandose en ia cempraventa Sl algwen plensa__ -
' j. que ha vendido en un precno por debajo de io nen'nal se puede defender ewtando el retracto

'.Ei contrato de mutuo disenso es vahdo. el articu[o 1601’ dlce quedan sm efecto ias otras
enajenamones Ias postenores al mutuo d;senso es més cuando se da ei mutuo dlsenso ya.'
no hav cemprador ia qunén subrqgamos?  - IR ' o

DEBATE Luego de Ia presentactén de iae posturas por e[ Maglstrado exposnor dei tema ei
Preswlente de Ia COI’!’!ISIOH de} Pieno seﬁor René Santos Cervantes i_épez cencede e! uso de
Ia palahra a Ios seﬁores jueces asrstentes sobre ias posturas vertidas sobre eI pnmer tema én

' -debate

- Luego de los pedidos de :ntervenmon para el debate se procede a Ia votaclén

VOTACION Concluldo el debate de !a sesuSn plenarla el Pres:dente de !a Com|S|on de Actos
Preparatonos, seﬁor René Santos Cervantes Lopez da mtc:o ai conteo de Ios votos emmdos

por Ios ueces Sugenores, gmenes de{ermlnar el acuerdo g!enan suendo el resu[tado eI

stgwente

. -_'._'ZPr|mera ponencla . S 5 _"Q@s

A ".-.’tSegunda ponencta REREIE Y 4 votos o

"I-.'-Abstenciones N Ovotos o

.As&mlsmo Ios Jueces Especnalizados presentes enia sesn&n plenana proeedleron tamb:en a'
votar para efectos de dejar censtanc:a de su opmlon sobre el tema debatido, del modo

| S|gmente
Primera ho_n_e_heia o 1 votos
Segunda ponencia : 6 votos
Abstenciones 1. Ovotos
CONCLUSION PLENARIA:

El Pleno edopté por MAYORFA la primera ponencia que enuncia fo siguiente‘

“Si se produ;o fa venta el derecho de retracto nace desde Ia cefebrac:on del acto jurfdico, aun
cuando éste ha ya s.’do dejado sm efecto por mutuo disenso antes de interponerse la demanda
0 incluso anles de que venza el plazo de treinta dias que tenia para ejercer su derecho, d:cho
acto no es_oﬁohib!e para of @trayenfe" ”




- LA BUENA FE EN LA OPONIBELIDAD DE DERECHOS PREVISTO EN EL ARTICULO 2022“ |
S DEL COD!GO CN!L : :

:E! pnmer pérrafo del atticuio 2022" del Cédtgo Ciwl plantea el probiema de ia_
oponlbmdad cie derechos reaies hac;endo prevaleoer el derecho mscnto frente a!_'_ .
derecho no mscnto sm embargo para resofver ei conﬂscto z,es necesano para que
'prevalezca ei derecho real del t:tuiar mscnto que tenga buena'? St éste reqwsnlo no esté |
prewsto en el articulo 2022" del Codlgo Cwnl T ' B

Prlmera Ponencla T, o o _ S ,

Para Ia oponlbtildad deI derecho rea! mscnto a! amparo de Io prevzsto en eI pnmer parrafo del
artfcu!o 2022° del Codlgo Cw:l no basta tener el derecho reai 1nscnto para preva!ecer sobre ei
olro derecho no znscnto, sino que debe anairzarse si el tltular mscnto actué Ia buena fe cuando
ésta ha sndo cuestlonada | - T ' -

Segunda Ponencia

 Para la’ oponlbrlldad del derecho reat mscnto ai amparo de io prewsto en el pnmer parrafo del_
B __.2022° del Cédtgo Cavni solo se reqwere que el derecho real haya szdo pnmeramente

Fundamentos . SR _ . AR _

Prtmera Ponencia Traténdose de predzo mscntos en Reglstros F'ubilcos y exrstlendo conﬂzcio
de derechos de propsedad resuitan apilcables Ias regias del Derecho Reglstral por pnnc:pto de
_ espec:lalrdad conforme ref' ere tamblén e! Séptlmo Pleno Casatono Casacsén N° 3671-2014-
LIMA VIE Pleno Casatono C;wi pag ?5-76 es dec;r traténdose del conﬂicto de un tituio
(derecho) no mscnto frente a otro titulo (derecho) inscrrto resulta pertmente para resotver ia
controversza ei prtmer pérrafo del artlcu!o 2022° del Cédigo Cwli Se debe premsar que Ia _
ap!scac;on del pnmer pérrafo del articulo 2022° no es para determmar ia nuhdad o valldez de
aiguno de los actos jUﬂd!CDS en coniradiccién smo su meﬁcacia esto es, cuét de los dos
tttulos (derechos) es el que debe prevaiecer Ahora bien Ia vaioraclon sobre cuél de ios tftufos
(derechos) debe prevalecer, no se resuelva de modo autométtco de’temzmando cuél es e! ntulo:
(derecho) que se mscrtbié prfmero {Io cuai es sencmo de determmar con Ea venf cacrén de Ia

e ps las cosas, ‘puede afirmarse que el dcrecho regzstral es una rama espccxahzada, puesto que gran parte de
su normativa no consta en el Cédigo Civil, sino en reglamentos y leyes especiales, motivo por el cual debe
entenderse al “derecho comiin™ como no incluyente de las reglas registrales que, por ser especializadas, son
ajenas al derecho comfm” Casaczén N° 3671-2014 LIMA VI! Pleno Casatono le pég 75- 76 '




parhda regzstraf) s:no que ademas se requnere que el c;ue mscnb[o pnmero haya actuado de_'
;buena fe y por tanto merezca ser protegzdo por el Slstema Reglstral Entendemos que nuestro'
Slstema Regastral Peruano basa Ea protecclén jurtdtca que bnnda en que ei que pretende ser
proteg;do no sélo haya mscnto su derecho s:no que ademés tenga buena fe sm Io cuai no
puede brmdarsele proteccuén reglstrai al derecho mscnto ' S

_Segunda ponencla. Que conforme al Sépﬂmo Pleno Casatorzo tratandose de un conﬁlcto'
_' _le!‘IdIGO sobre predlo mscntos en Reglstros Publzcos, resultan aplzcables Ias reglas del Derecho |
: "Registral por pnncrpao de especsahdad en este senhdo el pnrner parrafo del artfculo 2022° dei
_Cédlgo le estabiece que "Para oponer derechos rea!es sobre mmuebfes a qurenes tambfén
__ franen demchos rea!es sobre !os m:smos es prec:so que e.' derecho que se epone esre
'mscnto con antenondad a! de aqué! a qu:en se opone por tanto et cnterlo de preva!enc:a se _
estabtece en base al pnnc:plo de pnorrdad es decir el que tuvo Ia dlllgencta de mscnblr
pnmero €s. et que debe prevalecer porque asi fos dlspone l|tera{mente el articulo 2022" no
mendo necesano anailzar otros reqmsntos - ' ' '

DEBATE Luego de la presentamén de Ias posturas por et Maglstrado exposﬂor del tema el

o Pres;den‘te de Ia Comtsmn del Pleno, seﬁor René Santos Cervantes Lopez concede et use de

- _i__ia"""alabra a ios seﬂores ;ueces aszstentes sobre !as posturas vertidas sobre e} pnmer tema en
- Luega de ios pedlclos de mtervencmn para et debate se procede a ia votaclén

VOTACION Conclurdo eI debate de la seszén pfenana el Pre5|deme de la Comlsn')n de Actos
Preparatonos seﬁor Rene Santos Cervantes Lapez da :mc:o aI conteo de los votas emlt[dos

por los Jueces Supenores awenes de;ermmar el gcuerdo Qienarl S|endo el resuitado el
Sigmente ' '

Primera ponencia : 6 votos

Segunda ponencia : 1 votos

Abstenclones _ Co ".Ivotds

2 “Asf las cosas, ‘puede afirmarse que ¢l derecho registral es una rama especializada, puesto que gran parte de
su normativa no consta en el Codige Civil, sine en reglamentos y leyes especiales, motivo por el coal debe
entenderse al “derecho comin™ como no incluyente de las reglas registrales que, por ser especializadas, son
ajenas al derecho comun™, Casacmn N° 367 1-2014-LIMA, VH Pleno Casatone Civil, pég 7576.




' _;_As:mlsmo ios Jueces Espectailzados presentes en Ia semén pienana procedleron tamblen a
- _'votar para efectos de de;ar constanc:a ds su opm;on, sobre et tema debatzdo del modo _

"s:gmente

Primera ponencna S 2 5 vdtoé _
Segunda ponencla : 1 votos
Abstenc;ones PR 1votos '
m |

EI P!eno adcpté por MAYOR?A !a pnmera ponenma que enuncla lo srgmente _ -
“Para Ia opombmdad del derecho rea! mscnto al ampam de !o pmwsto en el pnmer pénafo daf_
amcufo 2022° de! Cddrgo C:w.‘ no basta tenerel derecho real mscnto para pmva!ecer sobre el
otro derecho no msonto smo que debe anahzarse s: ef t:tu!ar mscnto actud Ia buena fe cuando
ésta ha sido cuestionada S ' ' o

LA VENTA POR un copnome*mmo DE ARTE o EL !NTEGRO DEL PREDIO sm
- INTERVENCION DE Los nsms'comop:emmos A

La venta por un copropletano (de parte ] el integro dei predlo). sin mtewenmén de los

demés copropletanos hace que el acto Juridtco celebrado sea ,nulo o ineficaz?

anera Ponencia _

La venta que realiza un coprop;etarzo de parte o €l Integro del bien comun, sin intervencién de
los demas copropletarzos resulta :nsﬁcaz hasta que se praduzca [a particidn; pero, si no se le
adjudica al transferente—copropletano la parte que dlspone, dicha transferencia deviene en
nula. '

Segunda Ponencia _ _

La venta t|ué i'eall_iz_é un copropietario de parte o el fntegro del bien comin, sin intervencion de
los de_niés copr_opieiarios.' resuita ineﬁcaz hasta que se produzca la particién; pero, si no se le
adjudica al_' tranSfe'rente-copmpietario la parte que dispone, no se frata de un supuesto de
invalidez sinc de ineficacia. '



Fundamentos R

._"Primera Ponencia Lo S . _ T I
o "El articulo 978° 'del Cédigo Cm[ estabiece Io suguuente SI’ un copmpretano pmcttca sobre
i‘odo o parte de un b:en acto qus :mporte ef ejercfcro de prop:edad excfus:va dtcho aciv so!o
seré vahdo desde e! momenro en que se ao}udfca e! bren a la pane a qwen pracﬂco e! acto

Por tanto el acto de dzsposzc;bn en forma excluswa de} blen comun queda sujeta a Ia
.condlcmn de que sr se ie ad;ud:ca ai momento de dar por extmguido et rég:men de
| .icoproptedad dlcha parte entonces c!fcha transferencua atorgada era pienamente ef caz y
_f'véhda pero SI Ia parte dzspuesta en forma excluswa no se e adjudica, ia transferencra
efectuada s mvahda porque conforme se despnende de Io prev;sto en el art;cuio 978‘ det

_ Cédlgo le &l acto de ejerclcuo de propledad excluswa practfcado por uno de Ios ._
-copropietanos (sobre todo o parte de un b:en) sélo seré valldo desde el momento en que se
adjudaca e! bien a Ia parte a qu:en practlco eI acto o '

.Segunda Ponencla : . o .
El articqu 9?8° del Cédago Cwu establece 1o snguueme "S: un coprop:etano pmctica sobre
todo o pan‘e de un bren, acto que fmpon'e e! e_femfcro de prop;edad axc!us:va d;cho acto sé!o

fntmdum modif‘ cacrones en éf’ Erz consecuencla, 51 un copropfetano dlspone en fonna :
exciuswa de parte o del todo dei fntegro del bien comun !a venta es nula porque esté
dlsponiendc del hten comun de forma umlatera! y en per;uucto de !os demés copmp:etanos que
no rntemenen en el acto juridloc aun cuando no se haya produc.ldo Ia partlcaén o habséndose
hecha esta nr.r se fe ad;udlca el bten 0 Ia parte dei blen que transﬁrté umlateralmente

DEBATE Conclwdo el debate de la sesuﬁn plenana el Presndente de la Comts;on de Actos
' Preparatonos sefior René Santos Cervantes L6pez da inicio al conteo de los votos emztldos
por los Jueoes Supenores qui enes dgtermmar el acuerdo olenano siendo el resultado e!

s;gunente
Primera _p'ong'ncia_' : 1 votos
Segunda ponencia : 6 votos

Abstenclones : 0 votos




Asm‘usmo, tos Jueces Especrailzados presentes en Ia seszén pienana procedtemn tambien a

: _"_:votar Para efectos de dejar constancaa de su optmOn sobre el tema debatldo del modo o

e '-Prlmera ponencla B : 0 votos
'_ ;Segunda ponencla -t S5votos

- _Abstenciones S - _ 2'vo't_o_s

e o e

| : Ei Pleno adopté por MAYORIA !a pnmera pcnencta que enuncla io s:gmente

e “La venta que reahza un copropletano de paﬂe o el Integm a‘ef bren comun sin fntewenc;én de

: !os demés copmp:etanos msulta mef" caz hasta que se pmduzca !a pamcfén pem 31 no s9 Ie _
ad;ud:ca af transferente—copmpierano la parte qus dfspons no se z‘rata de un supuesro de
mvahdez smo de mef C&Gl& ' ' '

e LAPRESCRIPG*ONEXT*NTWADELA _,'ﬂrﬁﬂveﬁ_lc:most FALSO PROCURADOR

o EI pi___ ﬂe" prescripclon extmtwa para cuestlonar ia intervencnén del fafso procurador
prewsta en ei articulo 161 ° de! Cédigo szl ies de 10 anos por tratarse de una aocuSn
personai 0 de 02 aﬁos de forma anéloga ala accnon pauhana" o

Prlmara Ponencla : : _
El cuest:onamtento de la mtervenczén del falso procurador prewsto en el articulo 161° del
Cédlgo Clvli prescnbe alos 10 aﬁqs por tratarse de una accién personal

_ Segunda Ponencia _ o _ :
El cuestnonam:ento de la mtervencién det falso procurador previsto en el artfculo 161° dei
Cddigo CIVII prescnbe alos 02 aﬁos de forma analoga a ia anuiabllrdad

Fundamentaclén o _ _

Primera Ponencia: El articuio 161" del Cédigo Civil, establece que: “Ef acio jurfdico
ce!eb!ado por ef representante exced:endo los Hmttes de las facu!tades gue se le hubiers
conferido, o violandolas, es mef jcaz con respecto al representado, sin pefuicio de las




_Epersona!es de Ias accaones reale

' msponsabmdades que resu!ten frente a éste y a fercems Tambtén es mef caz ante el supuesto o

: -_representado e.' acto jUﬂdlCO ce!ebrado por persona que no ﬂene la representac:on que se fe
: .-'_atnbuye 'Dei tenor de o prewsto en el articuto 2001" del Cédlgo Civil, se desprende que. la' )
-_regla general de nuestro ordenamlento jurfdlco es Ia prescnptlbuldad de Ias denomtnadas '

__’acc;ones nsalm dlsposu:tén Iega! an c.ontrano io que nos ileva a conclunr en prlmer térmmo
-que la accaén de meﬁcacia prewsta en el articuio 161“ es una accaén sweta a un p!azo de .
- prescnpcfén por cuanto no ex;ste una norma Iegal que estabtezca ia imprescnptzbrildad de
_ _’esta acc 6n De! esquema_' rewso en eI lero Viii del Cédlgo CM! ‘sobre Pres:
s :'Cadumdad especuaimente _e Io prewsto en el articulo 2001“,' se desprende que' '-'_para'

rescnpc:én y -

_' determmar ios p!azos de prescnpclén hay que d:stmgu:r especialmente entre acciones: :
_',_'porque nuestro"
prescnpc:én especnf cos para crertas 'accaones personaies y reales tal como se desprende de
-Ia iectura dei numeral antes mdzcado ASI, la pretenszon de meﬁcacia prewsta en el articulo'

'Legislador ha estab!ecldo plazos de

161" det Cédtgo Cw;l que se trata de una tip[ca accsén persona! porque tal como seﬁaia thal
_Ramirez para eI caso de Ia nuildad o de la anuiabllidad nos encontramos frente a una acc:on'
'personal porque puede ser ejercrtada mdepend;entemente de que se hayan o no cumphdo !as
_ .pmstac:ones que resu!ten de:’ acto a'mvh:)"3 'cnterzo doctnnarzo que mutabs mutand: resulta

K dei Cédtgo CMI Resulta pert'lhente écotar en este punto Io séﬁalado por V;dai Ramiraz'ai
respecto "Ds Ia norma de.‘ mc 1 del an‘ 2001“ de} Céd;go C;vn' se mf' are entonces, un

pnncip.'o genera! toda accron personaf cuando es prescnpﬂb!e pmscnbe a !os 1 0 aﬁos salvo
gue por ot;a nonna se ﬁ;e un p!azo prescnptono de d:stmfa durac:én EE Leg:siador no ha
establet:ldo en forma expresa un p!azo prescnptono espema! para el caso de meﬁcama dei
articqu 161 de! Cédigo Ci\nl por tanto !0 que se pretende en eI fondo es que se ap!rque por
anaiogta el p!azo de dos aﬁos pre\nsto para Ios casos de “anulablhdad" o de “lneﬁcacla _
denvada de una accrén revocatona sin. embargo este exlremo resulta per se improcedente

por cuanto 5| ta accuSn de meﬁcacla derwada de! art!cu!o 161“ no tlene un plazo prescnptorlo o

es;aeoaai seﬁaiado en eI articuio 2001“ 'det Cédlgo Cwnl L an otra norma espec:lal !e resulta
apncable ei ptazo general de 10 aﬁos establecudo en el mmso 1) cfel artrculo 2001° por tratarse
de una aoclén personal o que hace znapl:cab!e e! piazo de 2 anos prewsto para la acclén de '
anulablhdad” o de meﬁcacta denvada de una accién revocatona” por ser un. piazo menor |
para poder acclonar y confonne lo prevlsto en ei artlcuio IV dei Tiiuto Preilmmar del Cédlgo

:VIDAL RAMIREZ Femando Pras*crrpc:on Ext:mwa ¥y Caduc:dad (1996) lea Gaceta Jurfdica p. 142,
Idem. p 140



| th! no resuita aphcable por anaiogla el plazo de 2 aﬁos pre\nsto en ei mmSO 4) de! artlcu}o
-acotado, para Ios supuestos de meﬁcacna por exoeso de facultades faisa representaclén o '
' 'v:olac::on de facuﬁades, prevlstos en ei artlculo 161" acotado ' S ' '

Segunda Ponencia‘ EE artlculo 2001" del Codigo Cnnl sobre ios piazos cte prescnpclén
"'establece que “Prescnbe salvo d!spos:c:fon dwersa de !a Iey 4" A !os dos aﬁos !a accidn
de anufabmdad Ia accfon mvocatona .*a acc:én mdemmzatona por responsabmdad
"._-extracontractua! ¥y !a que con'esponda contra Jas representanres de mcapaces denvada de!
'-"ejerc;c;o _del cargo" La prescrlpmén extmtlva es Ia mstltuc;on jundlca qae”tiéne por objeto _
'_'extmguzr lpor o transcurso del tlernpo eI derecho de accién, pero no extingue eI derecho'

matenai sustanclal ccmo asi se ha!la prewsta en ei artlculo 1989 del Cédtgo Cmt La_ |

prescnpcién extmtwa al tener por ob]eto neutrahzar eI e;ercsclo del derecho de accnﬁn y con

ello” a cuestlonar la faita de valtdez de la reIacuSn procesa! por ia carenc:a de una de ias_ _
condiclones de Ia acc;én como es et mterés para obrar es de naturateza procesai |
consngmentemente una forma de su ejerc;cao se realzza via excepcton como se halla prewsto
en el mc:so 12 de? artfcuio 446 del Cédlgo Procesat CMI En ios casos de me%‘ cacta del acto
;urid:co de_ compraventa de mmueble que haoe ei apoderado atrlbuyendose Ia representacién'
de qwén aparece como vendedor S} blen et Cédlgo CIVIl no reguia expresamente el plazo_

ha' estab _ czdo'para Ios casos de pretensmnes de meﬁcacla y de mvocarse una exoepczén de
prescnpc;én e! Juez debe apl:car el plazo de dos aﬁos conforme a! articulo 2001 mcuso 4) dei
Codtgo C;v:l en ese sent:do no exsstlendo norma sustantlva que Just:f quen excepciones de

ios p!azos de prescnpc;én por lo que es de responsaballdad de las partes el e;ercer su
derecho de acc:én dentro de los ptazos estab!emdos en el Cédlgo Cl\nl ' '

DEBATE Concluado el debate de Ia sesuén plenana el Pres;dente de fa COI‘RIS!OD de Actos
Preparatonos seﬁor Rene Santos Cervantes Lépez da zmcm ai ccnteo de los votos ematzdos
por ios Jueces Supenore S, gmengs determmaf el_acuerdo Dlenano srendo el resultado el
saguiente ' '

Prlmera po_hehcia_ : 1 votos
Segunda ponencia - : 6 votos
Abstehclon_es : 0 votos




R g As;mismo, Ios Jueces Espemaltzados presentes en Ia sesaon plenarla procedleron tamb:én a '
_’votar para efectos de dejar constancsa de su opmton sobre ei tema debatjdo de! modo

s:gwente

Prhnsra ponencia R 0 votos
Segunda ponencia - 4 votos
Abstenclones _' o 1 votos
co’rdr_':_l.'usjén PLE_N'ARIA:'

El Pleno adopté por MAYOR!A la pnmera ponencna que enuncua o SlgUlente _
“EI cuest:onamrento de Ja mtervencron de! fa!so procurador prewsto en ef arﬂcufo 161“ del
Cédrgo thl prescnbe a ,'os 02 aﬁos de forma anaioga a !a anufabmdad”

| LA COBERTURA DE LA HiPOTECA EN EL PROCESO DE EJECUCION DE GARANTIA
- HIPOTECARIA_ RN

Sf en;._un prooeso de ejecuclon de garantia hlpotecana un tercero paga el monto total

de! gravamen ¢,deba darse por conclmda la ejecucron de Ia hapoteca'?

anera Ponencia o _ . _

Siun tercero que ‘adquirio e! bien canoela ei rnonlo total del gravamen inscrito en un proceso
de e;ecumén de garantia hipotecana no procede la conclus:én dela e;ecuc:én de fa hipoteca
si el deudor es a ia vez el prop:etano del bzen que constltuyé ia htpoteca y existe saldo deudor
por capltai intereses y gastos pendzentes de pagarse hasta el momento de la transferencta

Segunda Ponencia _ o

Siun tercero que adqwné el bien cancela el monto total del gravamen mscnto en un proceso
de ejecucaén de garantla hipotecaria, procede fa conclusnén de la sjecucion de 1a hipoteca y si
existe saldo deudor por caprtal, intereses y gastos, que excede e monto del gravamen se
podra cobrér en & mismo procéso 0 en otro diferente.



- _".Fundamentac;on IR RPN R EET o
e _"-_Primera Ponenc:a Conforme 10 establecado en el artlcu!o 110?" del Codlgo szl Ia cobertura '
K 'de la h|poteca cubre el capital ios mtereses que devengue Ias pnmas dei seguro pagadas por'

e} acreedor y Ias costas dei proceso smo se venf ca la canceiaCIén det Integro de ta deuda en

consecuenc:a no procede declarar Ea concluswn de ta garantla thotecana De otro 1ado e!

artlcuto 1099° mclso 3), regu!a e} monto dei gravamen de rnodo que ei gravamen sé!o

_ cubnria por Ios conceptos a que a!ude ef atﬁculo 110?" pero hasta el monto seﬁalado En e!'
B Sexto P[eno Casatono - Casac:én N" 2402—2012-Lambayeque Fundamento 42° , se ha

N '-_seﬁa!ado io isugu:eu'te “Sm embargo msulta ex:grb!e el obm de suma mazor por Ios'
E -'conceptos seﬁafados séla cuando .se munan en una sofa QeQQna ef deudor de fa ob!:gac:én z
- _9! gamnte hfgggecanol més nc cuando !a h:poteca !a consz‘n‘uye un tamem a menos que se'_

'. -'hayé ' mtereses, costas y costos” F’or Eo que 51 !a parte

_ dema_ ada ttene 'cahdad de deu o_a_.y fue qUIen constltuyé ia thoteca !e resulta ex;gtble el

n :zado ef capita! sm pac i sob

cobro de suma mayor ai monto del gravamen Szendo elto asi el adqurrtente posterlor asume

':el gravamen_ mscnto que cubrlra ios conceptos dei articulo 110?" Ilqu:dados hasta el momento '

'en que _se apersone a proceso por cuanto no se trata dei cobro de un nuevo credito postenor
_ﬂa la adqmsnc:lon szno de mtereses derwados dei cobro del crédito garantizado y desembolsado -

srecho ‘de nta 0 réahzambn del blen gravado a tenor del artlculo 1097 de! Cod;go CIVil y'
conforme al articuio 1107 de! rrusmo cuerpo normatwo la cobertura de ia misma alcanza a[
cap:tal mtereses que devengue y !as costas del proceso tamblén Io es que esta coberiura no
puede ser z!tmltada srno que hene que ser por una suma determmada 0 determmable a tenor
dei mc;so tercero dei artlcuto 1099 del Codlgo CM% En cuanto a ta determlnacmm del
: gravamen la Casaclén numero 2402 2012 Lambayeque que oonsbluye el Sexto Pleno
Casatono seﬁala “(44 ) e! !egrsiador establece Ia exfgenc;a de espec;ﬁcar el monto daf
gravamen sustenténdo!a en la necesrdad de! ortfenamtento de pmporc:onar segundad a !os
tercems adqwnentes de! domm:o der' :nmuebfe h:pofecado o de un demcho rBa! sobm 6,

favorscrendo con e!fo Ia crrcu!ac:én de los b;enes y pmp:c;ando a! créd:ro en genem!” En este
sentldo, ia determ:nac}on necesana de} monto del gravamen debe ser o suf ciente como para
coberturar adecuadamente todos Ios conceptos contemplados prewsmn que corresponde
meramente a ias partes contractuates aI respecto la citada casacién ha seﬁa!ado

5https Hhorwis. Pi- gob peiwpsh'.rcm!connecl!bacﬁ2004614ed67b233feca390eOOSOISentenma+del+Sexio+Pleno+Casalono
+CW|1 pdf‘?MOD-—AJPERES&CACHEID“bac?T200461 4ed6?b233fec339030080




.- o conwderando que de acuerdo con 9! amculo 1107 def Céd:go C.rwf la extensién de !a

o h:poteca en cuanto a fa obhgao;én garanhzada comprende & capital {créd;io) Ios mtereses fas o

' pnmas de seguro pagadas por o acneedor y fas costas de! ijIO, el monto de! gravame' ] debe
comprendedas, por }o que su cuantia es ordmanamente supenor a! créd:to u obhgacrén
gamntlzadas, pem nada fmpedna que se pacten gravamen por una canﬂdad menor a la de ia

| obhgac;én garant;zada ” En mento a [a autonom[a contractuat que gozan ias partes,

establecen e! monto del gravamen, cantadad hasta Ia cual debe alcanzar la garantza real_
_"_estahiemda y su reai;zacuén judlc:tal no pudlendo modlf carse de modo aiguno ia vo!untacl '
' contrac‘tual que mciuso goza de mtanglbltzdad o ;nmutablfidad constltuctonal (artlculo 62 de Ia. '
: Constatucaén) Fmaimente sz exlste una ob!;gaclbn pendlente que no estaria cubiarta por el'
B .:'gravamen hlpotecano porque asi Eo han prewsto Ias parles corresponderé a ios ejecutantes

. queﬂa téhor de io dispuesto por el a!ﬁculo 724 de} Codzgo Procesal Ciwi puedan prosegu:r con
_'-su ejecucnon en el proceso de ejecumon 0 en uno d:ferente conforme asi tamblén Io sei’iala el

| ) '_precedente sépt:mo de ia casacnén en menc;én ' . S

'-DEBATE Conctwdo el debate de Ia sesrén plenana el Preszdente de Ia Comlszén de Actos
' rPreparatonos seﬁor René Santos Cervantes Lépez da ImCIO ai conteo de Eos votos em:t;dos _

_ por !os gggggg._s_g_penores awenes determlnar ei acuerdo Dienano SIendo e! resuttado el

“votos -
Segunda pone | ~ 'Svotos
e o DU

As&rmsmo Ios dueoes Especlallzados presentes en Ia sesnén plenaria prooedieron también a
votar para efectos de dejar constancra de su Opinléﬂ sobre el fema debat;do del modo

s;gunente

anera ponenc:a : | i G\_!o'tp_s'
_Segunda ponencla : . 4votos
'.--Abstenc:ones R T votos
'-CONCLUSION PLENARIA o

El Pleno adopté por MAYOREA la primera ponencla que enuncia lo siguiente:
“Siun temem que adqumtj ef bfen cancela el monto total def’ gravamen mscnto en un proceso
de e;ecuc;dn de garantfa mpotecana pmcede la concfus;én de !a ejecucrén de ia hrpoteca ysi



o ex:ste sa!do deudor por cap:tal mtsmses y gastos que exoade e;‘ monto de! gravamen se . |

B 'podm cobrar en ef m;smo proceso o en ot 0.4 nente" .

' .Arequipa 12 de nov;embre de 2018

N RIGR .
Primeraalavivu

_S s T _
(Juez Super!or moderador)

- -RENé sp.ﬁfos CERVANTES préz
. __':ancrsco CARREON ROMERO : (Juei Supersor)

| JAVIER FERNANDEZ DAVILA MERCADO - .".(Juez Supenor}
JOSE LU!SYUCRAQUISPE ':;{49823999"90
| NIMER ROBERTO MARROQUIN MOGROVEJO (JuezSupenor)
MAX MARCO RNERA DUENAS N (Juezsupenor)

(Jﬁe{z_ Superior)

L (Juezsupef"’r)
MARco__ \ NTONIO HERRERA GUZMAN " (Juez Superion)
SHELAH NORTH GALAGARZA PEREZ - ‘(Juez Especializado)
PATRIC!A RUBY VALDIVIA FRANCO (Juez Especializado)
RONALD VALENCIA DE ROMANA - (Juez Es‘peciaiizado)
JOSE ANTONIO MEZA MIRANDA o (J uez Especiaiizado) |
ZORA%DA J UL%A SALAS FLORES : (Juez Especiaﬂzado)

ZENON LUQUE CESPEDES : E (Juez Espec:anzado)
SILVIA SANDOVAL CORIMAYTA _ , {J uez Espec:a!izado)



