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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.° 00588-2011-HC/TC
PUNO

JUANA PEREGRINA YTO ALEJO
AFAVORDE JH.CY.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 20 dias del mes de enero de 2012 la Sala Pril:nera del Tribunal
Constitucional, con la asistencia de los sefiores magisirados Alvarez Miranda,
Beaumont Callirgos y Calle Hayen, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpueste por doiia Juana Peregrina Yto
Alejo a favor de su menor hijo, identificado con iniciales J.H.C.Y. contra la resolucion
de la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Puno, a
fojas 157, su fecha 22 de diciembre de 2010, que declaré improcedente la demanda de
autos. -

\/\J\/ANTECEDENTES

: Con fecha 13 de setiembre de 2010, la recurrente interpone demanda de habeas
/ corpus a favor de su menor hijo de iniciales J.H.C.Y. y la dirige contra ¢l Jefe de la
Oficina del Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil de Puno (RENIEC), con

~ ¢l objeto de que se expida el Documento Nacional de Identidad al favorecido, el mismo
que incluye el prenombre “Jhon™ conforme consta de la partida de nacimiento. Refiere

la recurrente que el beneficiado nacid el 28 de julic de 1994 y que se registrd su
nacimiento en el libro de nacimientos de la Oficina de Registros de Estado Civil de la
Municipalidad Provincial de San Roman-Juliaca el 18 de agosto de 1994. Sefiala que
cuando procedid a sghcitar ynte la Oficina del RENIEC-Juliaca la expedicion del
Documento Nacion: idad de su menor hijo, ésta le fue denegada mediante
esquela de comunicacion de pbservacion de trdmite, siendo la causa de ta observacion

que el acta de nacimiento tefia interpolado €l nombre “Jhon”. Indica que solicitd ante la
Oficina de Registro Civil de San Romén la regularizacion administrativa del acta de
nacimiento por omisién d¢ la salvedad del registrador civil de la época, y que ¢l jefe de

la oficina de Registro Nacional de Identidad de la Municipalidad Provincial de San
Roman emite la resofucion N° (96-2010-MPSR/J-RECI por la cual se declara
improcedente su peticibn de regularizacién administrativa del acta de nacimiento, ante

o cual interpuso recyrso de apelacion. Seflala que es probable que el posterior nombre

haya sido agregado por error por €l propio registrador civil pero que se trata de un error
atribuible a la administraciéon y no a su persona. Alega finalmente que la Oficina de
Registro Civil en la fecha de inscripcidn, 18 de agosto de 1994, ha expedido la
onstancia de Inscripcion de Partida de Nacimiento, habiendo consignado en dicho
ocumento el nombre “Jhon Hernan™ a partir de cuya fecha su menor hijo ha construido

u identidad social con el indicado nombre para tal efecto adjunta certificados escolares
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en los que figura con ambos prenombres. Agrega que el acta de nacimiento constituye
un acto administrativo por lo que no puede ser desconocido por el RENIEC, que debe
gestionarse de oficio la rectificacion y no trasladar al ciudadano los errores del propio
registro.

El Procurador del RENIEC se apersona al proceso a través de escrito de fecha 24
de setiembre de 2010 refiriendo que la solicitud para fa obtencion de DNI del
favorecido fue observada por cuanto del acta de nacimiento N° 3166 adjuntada a la
solicitud se habia interpolado el prenombre “Jhon™ en abierta discrepancia con la
partida de nacimiento que obra en el Archivo regional de Puno dende selo aparece con
un prenombre. Es asi que agrega que la pretension real de la recurrente consiste en un
cambio de nombre, lo que no puede ser amparado a través del proceso de hdbeas corpus.

El Primer Juzgado Penal Unipersonal de Puno, con fecha 7 de octubre de 2010,
eclard improcedente la demanda por considerar que en el caso no se advierte una
negativa injustificada por parte de RENIEC para denegar la expedicion del DNL

- La Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Puno
confirmé la apelada por los mismos fundamentos.

FUNDAMENTOS

1. La presente demanda de habeas corpus"tiene or objeto cuestionar la denegatoria
por parte del RENIEC de otorgar Documento Nacional de Identidad al favorecido.

2. Con la entrada en vigor del Cddigo Progésal Constitucional, el derecho a no ser
privado del Documento Nacional de Idgntidad pasé a formar parte de la gama de
derechos protegidos por el proceso de Habeas corpus (articulo 25, inciso 10):

Articulo 25.- Procede el hibeas corpus ante la accién u omisién que
amenace o vulnere los Aiguientes derechos que, enunciativamente,
conforman la libertad indvidual:

()

10. El derecho a no ser privado del documento nacional de identidad, asi
como de obtener el pasaporte o su renovacién dentro o fuera de la
Republica.

| respecto, conviene precisar que tanto el DNI como €l pasaporte son instrumentos
que permiten que la persona ejerza su derecho al libre transito y a fijar residencia en
cualquier lugar de la Republica o fuera de ella, por lo que la privacién de dicho
instrumento o los supuestos en los que de manera arbitraria se deniegue la
expedicion del documento nacional de identidad constituye el fundamento
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indispensable para que el derecho en mencion pueda ser abarcado por el proceso
constitucional de hdbeas corpus.

4. Es de verse de autos que la denegatoria de expedicion del DNI por parte de
RENIEC se debid a que el prenombre “Yhon” habria sido afiadido con pesterioridad
a la inscripcidn. Asi, de fojas 83 obra la copia de la partida de nacimiento en la que
el prenombre del favorecido es “Jhon Hernan” y a fojas 84 otra copia de la misma
partida de nacimiento donde figura como unico prenombre “Herndn”. Por lo tanto,
este Tribunal advierte que la actuacion del Registro Nacional de Identificacién y
Estado Civil no ha sido arbitraria, puesto que conforme a lo expresado en las
resoluciones administrativas denegatorias de la expedicion del Documento
Nacional de Identidad, la adicion de nombre precisa una previa regularizacién de la
partida de nacimiento por ante el drgano jurisdiccional correspendiente.

5. En consecuencia, tal como lo prevé el articulo 29° del Codigo Civil, en el sentido de
que “[n]adie puede cambiar su nombre ni hacerle adiciones, salvo por motivos
justificados y mediante autorizacién judicial, debidamente publicada e inscrita”, ta
salvedad del nuevo prenombre deberia ser solicitada en la via judicial ordinaria.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Perth

HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.
SS.
ALVAREZ MIRANDA

BEAUMONT CALLIRGQS
CALLE HAYEN

NGREL H i e
RETaR o OB ARG



