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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 303-2018/MADRE DE DIOS
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Contlena del absuelto y malversacion de fondos

Swmilla. 1. El cuestionamienio al fallo de primera instancia siempre
s mantuve firme v ni siquiera se alerd los  argumenios
impugnativos —que sostenfan la o pefendi-, entonces, ¢l fallo de
vista gue debia dictarse en ningin momento podria dejar de atender
a 'l causa de pedir. El cambio del peritum debe entenderse, entonces,
como un eror gue, por lo expuesto, no puede generar la
desestimacion liminar del recurso, pues ello atentarin contra el
prancipio transversal de proporcionalided v 1o garantia de wels
jurisdiccional, en su dmbito de interpretacion de las normas
impugnativas, desde una perspectiva pro actione ¥ favorable o la
efectividad del recurso. 2. El delito de malversacidn es uno de
infraccion  de  deber —sitwciones  Jde  responsabilidad  por
competencins—. En este caso lo relevante es ¢l deber institucional
que ha de cumplir el imputado recurmente  como Gobernador
Regional -la fuente del deber es la propis ley de la materis—. 51 es
delegante debe delegar bien, supervisar razonablemente a su
delegado  (Gerente Regional de Planeamiento, Presupuesto ¥
Acondicionamiento Territorial) ¥, en su caso, corregirle o incluso
sustituirle si elle es necesanio para la observancia de la funcidn de
segunidad encomendads, Como se trata del manejo presupuestal de
ln imatitueitn mayor es el resgo que debe controlar ¥ mds dificil su
control, entonces, 5 mis intensa sus tareas de supervisidn.

—SENTENCIA DE CASACION-

Lima, cinco de febrero de dos mil diecinueve

VISTOS: en audiencia piblica: los recursos
de casacion, por violacién de doctrina jurisprudencial e infraccion de
precepto material, interpuestos por el sefor FISCAL SUPERIOR DE MADRE
DE DIOS y por ¢l encausado JOSE LUIS AGUIRRE PASTOR, respectivamente,
contra la sentencia de vista de fojas setecientos cuarenta y uno, de veintitrés
de noviembre de dos mil diecisiete, en cuanto (i) declard inadmisible el
recurso de apelacidn formulado por la Fiscalia contra la sentencia de
primera instancia de fojas seiscientos once, de veintinueve de diciembre de
dos mil dieciséis, en la parte que absolvio a José Luis Aguirre Pastor, Jests
Cristhian Adrianzén Torres y Miguel Angel Diaz Saavedra, Anali Yalut
Portilla Garrido, Manuel Fernando Mendizabal Pablich y Erick del Castillo
Inuma de la acusacion fiscal formulada contra ellos por delito de peculado
agravado en agravio del Estado; y, (if) confirmando la referida sentencia de
primera instancia condeno a José Luis Aguirre Pastor como autor del delito
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de malversacidn en agravio del Gobierno Regional de Madre de Dios a tres
aios de pena privativa de libertad efectivo e inhabilitacion por tres anos, asi
como al pago de treinta mil soles por concepto de reparacién civil; con lo
demds que al respecto contiene.

Ha sido ponente el seiior SAN MARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que, segtin la acusacion fiscal de fojas una, de siete de julio de
dos mil catorce, se imputa a los encausados lo siguiente:

§

2,

El encausado José Luis Aguirre Pastor, en su condicién de Presidente
del Gobierno Regional de Madre de Dios, emitié la Resolucién
Ejecutiva 011-2011-GOREMAD/PR, de diez de enero de dos mil once,
en cuya virtud delegé funciones en materia presupuestal del Gobierno
Regional de Madre de Dios al Gerente Regional de Planeamiento,
Presupuesto y Acondicionamiento Territorial del Gobierno Regional de
Madre de Dios, acusado Jorge Eduardo Meléndez Ibérico.

De igual manera el procesado José Luis Aguirre Pastor, en su condicién
de Presidente del Gobierno Regional de Madre de Dios, emitié la
Resolucidn  Ejecutiva  Regional  280-2011-GOREMAD/PR, de
dieciocho de mayo de dos mil once, por la cual conformé el Comité
Organizador de la “Vigésimo Tercera Feria y Exposicion Agropecuaria,
Agroindustrial, Forestal y Artesanal Regional de Madre de Dios 20117,
y nombré como presidente al encausado Miguel Angel Diaz Saavedra,
como secretario al absuelto Victor Pareja Auquipata, como tesorero al
absuelto Vidal Amarildo Salazar Aguilar, como comisario general al
absuelto Juan Carlos Arzola Rozan, y como vocal al absuelto Salvador
Mestanza Gonzales. Estos encausados conocian el autofinanciamiento
en la organizacion y funcionamiento de las ferias agropecuarias
realizadas en afos anteriores.

Que, para fines de ejecucidn de la “Vigésima Tercera Feria y
Exposicion  Agropecuaria, Agroindustrial, Forestal y Artesanal
Regional de Madre de Dios 20117, era necesario contar con recursos
economicos. Es asi que el imputado Jorge Eduardo Meléndez Ibérico,
como Gerente Regional de Planeamiento, Presupuesto vy
Acondicionamiento Territorial del Gobierno Regional de Madre de
Dios, y el absuelto Eric Le6nidas Torres Mayorga, como Sub Gerenle
de Presupuesto y Tributacion del mencionado Gobierno Regional,
formularon la Nota Modificatoria 349, de ocho de julio de dos mil
once, mediante la cual efectuaron modificaciones en la partida 2.6
Adquisiciones de Activos no Financieros, es decir, se disminuyé
presupuesto al Proyecto 2062736 “Mejoramiento de la via de acceso al
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Centro Poblado de Huepetuhe™ por un monto de un millén trescientos
mil soles, y al proyecto 2108278 “Mejoramiento de los Servicios
Educativos de la LEB.R. Pedro Paulet de San Juan Grande™ por un
importe de setecientos ochenta mil doscientos veintiocho soles, todo lo
cual hizo un total de dos millones ochenta mil doscientos veintiocho
soles.

Dicho importe total se transfirid a la actividad 1000267 Gestion
Administrativa en la partida 2.6.6.1.99.99 otros. Segin el clasificador
de gastos, esta partida corresponde al Grupo Subgerencia 2.6.6.1 que
pertenece a “Gastos para la Adquisicion de otros Activos Fijos”, tales
como: animales, plantas, minas, canteras y otros bienes agropecuarios,
pesqueros y mineros”,

Asimismo, el referido dia ocho de julio de dos mil once el imputado
Jorge Eduardo Meléndez Ibérico, Gerente Regional de Planeamiento,
Presupuesto y Acondicionamiento Territorial del Gobierno Regional de
Madre de Dios, formuld la Nota Modificatoria 351, mediante la cual,
dentro de la actividad 1000267 “Gestion Administrativa”, anul6 el
presupuesto de la partida 2.6.6.1,99.99 “Otros™, por el importe de dos
millones ochenta mil doscientos veintiocho soles, vy lo transfirié a la
partida 2.3 Bienes y Servicios que corresponde a gastos corrientes, los
mismos que fueron dispuestos y ejecutados en la “Vigésima Tercera
Feria y Exposicion Agropecuaria, Agroindustrial, Forestal y Artesanal
Regional de Madre de Dios 20117,

Los caudales publicos provenientes de las Notas Modificatorias 349 y
351, fueron dispuestos a través de resoluciones directorales
administrativas, otorgdndose encargos (llamados “habilitos™)
autorizados por el imputado Jesis Christian Adrianzén Torres en su
condicion de Administrador del Gobierno Regional de Madre de Dios.
El dinero se utilizé por los encausados Anali Yalut Portilla Garrido,
Erick del Castillo Inuma y Manuel Fernando Mendizibal Pablich para
el pago indiscriminado, irregular y sistemidtico de bienes y servicios en
la Feria antes mencionada, al punto que solo en los meses de julio y
agosto de 2011 dispusieron de la suma de trescientos setenta y ocho mil
ciento sesenta soles, excediendo el monto establecido en la Directiva
001-2010-GOREMAD/GRPYAT-SGDIEI, procedimiento para el
otorgamiento en la modalidad de encargos internos al personal de
GOREMAD, aprobado por la Resolucion Ejecutiva 48-2010-
GOREMAD/PR, de cinco de febrero de dos mil diez, cuyo numeral
siete establece que no se debe de exceder de 2 Unidades Impositivas
Tributarias —estos montos variaban entre quince mil y treinta y tres mil
soles—.
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SEGUNDO. Que, en lo atinente a las sentencias de mérito, se tiene lo
siguiente:
1. La sentencia de primera instancia de fojas seiscientos once, de
veintinueve de diciembre de dos mil dieciséis, a partir de lo expuesto en el
fundamento de hecho precedente, condend por unanimidad al imputado
José Luis Aguirre Pastor como autor del delito de malversacion en agravio
del Estado a tres afos de pena privativa de libertad efectiva, doscientos dias
multa e inhabilitacion por el t€rmino de la pena impuesta, asi como al pago
de treinta mil soles por concepto de reparacion civil; y, por mayoria,
absolvio a los encausados José Luis Aguirre Pastor, Jesis Cristhian
Adrianzen Torres (coautores), Miguel Angcl Diaz Saavedra, Anali Yalut
Portilla Garrido, Manuel Fernando Mendizabal Pablich y Erick del Castillo
Inuma de la acusacién fiscal formulada en su contra por delito de peculado
doloso agravado en agravio del Estado.
2. En atencidn a los correspondientes recursos de apelacion interpuestos por
el Fiscal Provincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios y la defensa del encausado Aguirre Pastor, se tiene: A. El
Fiscal Provincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupeion de
Funcionarios en su recurso de fojas seiscientos sesenta y uno, de seis de
enero de dos mil diecisiete, requirié, primero, se revoque la sentencia
absolutoria y se proceda a imponer la pena solicitada; y, luego, en la
audiencia de apelacion de fojas setecientos treinta y tres, de nueve de
noviembre de dos mil diecisiete, se anule la sentencia de primera instancia
y se realice nuevo juicio oral. B, La defensa del encausado Aguirre Pastor
en su recurso de fojas seiscientos sesenta y ocho, de tres de enero de dos
mil diecisiete, insto la absolucion de los cargos bajo el argumento de que
los articulos 7 y 41.1, literal ¢), de la Ley 28441, solo rigen para el imbito
administrativo, no para el penal.
3. Culminado el trimite impugnativo de la Alzada, la Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Madre de Dios emitié la
sentencia de vista de fojas setecientos cuarenta y uno, de veintitrés de
noviembre de dos mil diecisiete. Bajo la premisa de que no es posible
variar en la audiencia de apelacion la pretension del impugnante, declard
inadmisible el recurso de apelacion formulado por la Fiscalia contra la
sentencia de primera instancia en la parte que absolvié a José Luis Aguirre
Pastor, Jesiis Cristhian Adrianzén Torres v Miguel ingel Diaz Saavedra,
Anali Yalut Portilla Garrido, Manuel Fernando Mendizabal Pablich y Erick
del Castillo Inuma de la acusacion fiscal formulada contra ellos por delito
de peculado agravado en agravio del Estado. Y, de otro lado, sobre el fondo
del asunto, respecto del delito de malversacion atribuido al encausado
Aguirre Pastor, estimd que la sentencia apelada precisé la contravencidn
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legal, especificamente del articulo 41, literal ¢), de la Ley N° 28441 y el
articulo 7 de la misma norma, confirméd en todos sus extremos la referida
sentencia en cuanto condend al encausado Aguirre Pastor como autor del
delito de malversacion.

4. Contra esta ltima sentencia de vista el seior Fiscal Adjunto Superior y
la defensa del encausado Aguirre Pastor promovieron recurso de casacidn.

TERCERO. Que el seior Fiscal Superior en su recurso de casacion de fojas
setecientos sesenta y dos, de seis de diciembre de dos mil diecisiete, invoco
como motivo de casacidn: violacion de doctrina jurisprudencial (articulo
429, inciso 5, del Cadigo Procesal Penal).

Argumentd que no se siguid lo estipulado en la sentencia casatoria nimero
194-2014/Ancash, respecto de la condena del absuelto: que la Sala Superior
cuestiond que inicialmente se requiera la revocatoria de la sentencia
absolutoria y, luego, que en la audiencia de apelacién se solicite la
anulacion de la absolucién y un nuevo juicio oral; que, por ello, debe
anularse la sentencia de vista y, en consecuencia, disponer se realice nueve
juicio oral.

CUARTO. Que el encausado Aguirre Pastor en su recurso formalizado de
fojas setecientos cincuenta y siete, de cinco de diciembre de dos mil
diecisiete, citd como causal de casacion la de infraccién de precepto
material (articulo 429, inciso 3, del Cdédigo Procesal Penal), en funcidén a
dos disposiciones de la Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto.
Apunto que estos preceptos: articulos 7.1 y 41, numeral 1, literal ¢), de la
Ley 28411, solo rigen en el dmbito administrativo, pero no en el penal, de
suerte que, en base a tales disposiciones, se le condend indebidamente.

QUINTO. Que, conforme a la Ejecutoria Suprema de fojas cincuenta y uno
—del cuadernillo formado en esta instancia—, de veintidés de junio de dos
mil dieciocho, es materia de dilucidacién en sede casacional:

A. Las causales de infraccién de precepto material y de apartamiento de
doctrina jurisprudencial: articulo 429, numerales 3 y 5, del Cadigo
Procesal Penal.

B. El examen casacional estd circunscripto  a  dilucidar  los
cuestionamientos referidos a: 1. Si la jurisprudencia invocada por el
Tribunal Superior sobre la condena del absuelto puede servir como
impedimento para que el Fiscal Superior pueda adaptar el petirum del
recurso, de uno revocatorio a otro nulificatorio, en tanto no importa
variacion de la causa perendi ni de los argumentos justificativos. 2. Si
lus dos disposiciones de la Ley General del Sistema Nacional de

Presupuesto: articulos 7.1 y 41, numeral 1, literal c), de la Ley
g
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niimero 28411, solo rigen en el dmbito administrativo —no en el
ambito penal-, y si las mismas pueden usarse para dictar una
sentencia condenatoria.

SEXTO. Que instruidas las partes de la admision del recurso de casacion,
materia de la resolucion anterior —sin la presentacion de alegatos
ampliatorios por parte de la defensa del imputado recurrente—, se expidié el
decreto de fojas setenta y uno, de diez de diciembre de dos mil dieciocho,
que sefald fecha para la audiencia de casacion el dia diecisiete de enero
tltimo.

SEPTIMO. Que, segiin el acta adjunta, la audiencia de casacion se realizd
con la intervencion del seior Fiscal Adjunto Supremo en lo Penal, doctor
Alcides Chinchay Castillo, quien el dia anterior presentd su escrito de
alegatos, y la abogada del recurrente, seniora doctora Jessica Choque Vela.
Concluida la audiencia, a continuacion e inmediatamente, en la misma
fecha, se celebrd el acto de la deliberacion de la causa en sesion secreta.
Efectuada, tras el preceptivo debate, la votacién correspondiente y obtenido
el nimero de votos necesarios, corresponde dictar la sentencia casatoria
pertinente, cuya lectura se programé en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

§ 1. DEL RECURSO DEL MINISTERIO PUBLICO

PRIMERO. Que el Tribunal Superior, conclusa la fase de examen de la
concesion del recurso de apelacion por el Juzgado Penal v, tras la audiencia
de apelacion, en la sentencia de vista estimo que el recurso de apelacion de
la Fiscalia no podia ser admitido porque en dicha audiencia el Ministerio
Piblico varié la pretension impugnativa —de revocatoria a anulatoria—.

SEGUNDO. Que, en primer lugar, es verdad que la pretension impugnativa
hecha valer por escrito no puede variarse cualitativamente en sede oral. El
impugnante solo puede desistirse total o parcialmente de la apelacién
interpuesta y ratificarse —parcial o totalmente, sin atentar su esencia— en los
motivos de la apelacion, como reza el apartado 2 del articulo 424 del
Codigo Procesal Penal.

En segundo lugar, en el presente caso, el problema singular deriva del
entendimiento de una anterior linea jurisprudencial que, contra lo
estipulado por el articulo 425, numeral 3, literal b), del Cédigo Procesal
Penal, consideréd que el Tribunal de Apelacion no podia condenar al
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absuelto, por lo que, si la sentencia absolutoria de primera instancia era
infundada, solo cabia anularla para la realizacion de un nuevo juicio oral
(efecto juridico que, en todo caso, era el previsto en el Cddigo de
Procedimientos Penales de mil novecientos cuarenta, articulo 301, pero no
en el Cadigo Procesal Penal). Esto sucedié en el presente caso: el Fiscal
Superior, bajo ese entendimiento, modificé el petitum: de revocatorio a
anulatorio.

En tercer lugar, la posicion de este Supremo Colegiado sobre este punto ya
ha sido establecida en la sentencia casatoria 1379-2017/Nacional, de
veintiocho de agosto de dos mil dieciocho, en cuya virtud, bajo
determinados presupuestos y limites, es enteramente factible condenar en
segunda instancia al absuelto en primera instancia. La doctrina
jurisprudencial ha variado.

En cuarto lugar, es cierto que la pretension impugnativa estd formada por
la causa de pedir y la peticion; la primera es el motivo impugnativo y la
segunda se refiere al concreto pronunciamiento judicial que se pide. En el
presente caso no se alterd la causa de pedir, sino que se adapté la peticion a
la linea jurisprudencial suprema en ese momento dominante.

En quinto lugar, como quiera que el cuestionamiento al fallo de primera
instancia siempre se mantuvo firme y ni siquiera se alteré los argumentos
impugnativos —que sostenian la causa petendi-, entonces, el fallo de vista que
debia dictarse en ninglin momento podria dejar de atender a la causa de
pedir. El cambio del petitum debe entenderse, entonces, como un error que,
por lo expuesto, no puede generar la desestimacion liminar del recurso,
pues ello atentaria contra el principio transversal de proporcionalidad vy la
garantia de tutela jurisdiccional, en su dmbito de interpretacién de las
normas impugnativas, desde una perspectiva pro actionc y favorable a la
efectividad del recurso.

TERCERO. Que, en tal virtud, debe estimarse el recurso acusatorio, tanto
mds si ya se dejo sentado, atento a la Ejecutoria Suprema antes citada, que
es posible una peticién revocatoria frente a una sentencia absolutoria.

§ 2. DEL RECURSO DEL ENCAUSADO AGUIRRE PASTOR

CUARTO. Que estd probado —dato del que se parte en esta sede
casacional- que se transfirieron fondos correspondientes a fondos de
inversion a gastos corrientes [parrafo veintiséis de la sentencia de vista).
También se resalta en la examinada sentencia de vista que “...quedo
acreditado el pleno conocimiento del procesado [Aguirre Pastor, Presidente del
Gobierno Regional de Madre de Dios] de dichos actos —clemento subjetive del
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dolo~ que aparcce de manera especial en los delitos producidos por funcionarios piiblicos
por su deber de garantes en la correccion administracion publicas” [pdrrafo
veintiocho].

QUINTO. Que la Ley mimero 28411, Ley General del Sistema Nacional de
Presupuesto, de ocho de diciembre de dos mil cuatro, autoriza, en lo
pertinente, al Gobernador Regional delegar sus funciones en materia
presupuestal cuando lo establezca expresamente la Ley General y las Leyes
de Presupuesto del Sector Piiblico, pero el articulo 7 precisa que “El Titular
es responsable solidario con el delegado™; es decir, de lo que haga este (ltimo en
materia presupuestal.

Y, respecto de las limitaciones a las modificaciones presupuestarias en el
Nivel Funcional Programitico, el articulo 41.1, literal ¢), de la mencionada
Ley General, estipula que: “No s¢ podrdn autorizar habilitaciones para gastos
corrientes con cargo a anulaciones presupuestarias, vinculadas a gastos de inversion™.
La ilegalidad, pues, de estas transferencias —que alcanzé a un total de dos
millones ochenta mil doscientos veintiocho soles— es manifiesta.

SEXTO. Que la ilicitud de las transferencias cuestionadas expresa, como es
patente, una aplicacion definitiva diferente de los caudales piblicos
institucionales (dinero) apartindolos de su destino legal; y. como se les
desvié de programas especificos de desarrollo para gastos corrientes, es de
considerar que se afectd el servicio piiblico de origen. El delito de
malversacién se cometi6 en desmedro del Gobierno Regional de Madre de
Dios.

SEPTIMO, Que es verdad que el encausado recurrente Aguirre Pastor emitio
la Resolucion Ejecutiva 011-201 1-GOREMAD/PR, de diez de enero de dos
mil once, por la que delego funciones en materia presupuestal del Gobierno
Regional de Madre de Dios al Gerente Regional de Planeamiento,
Presupuesto y Acondicionamiento Territorial del Gobierno Regional de
Madre de Dios, acusado Jorge Eduardo Meléndez Ibérico, ¢l mismo que
mediante acto administrativo especifico cambio de aplicacion las partidas
en cuestion.

Es cierto, asimismo, que la Ley General del Sistema Nacional de
Presupuesto no exime de responsabilidad —en el marco del Derecho
Presupuestario- a la autoridad delegante. Pero, como mantiene su deber de
garante institucional respecto del manejo presupuestario, no le es ajeno lo
que la autoridad delegada puede realizar —no puede desentenderse de lo que
haga—. El conocimiento pues se le atribuye —€l debia saber lo que sucedia
con un tema tan delicado como el manejo presupuestal e interrumpir un
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suceso riesgoso para el patrimonio institucional, por lo que no cabe alegar
desconocimiento ni implicitamente sostener que estaba al margen de toda
funcion de vigilancia o supervision —.

El delito de malversacién es uno de infraccion de deber -situaciones de
responsabilidad por competencias-. En este caso lo relevante es el deber
institucional que ha de cumplir el imputado recurrente como Gobernador
Regional -la fuente del deber es la propia ley de la materia-. Si es
delegante debe delegar bien, supervisar razonablemente a su delegado
(Gerente Regional de Planeamiento, Presupuesto y Acondicionamiento
Territorial) y, en su caso, corregirle o incluso sustituirle si ello es necesario
para la observancia de la funcién de seguridad encomendada. Como se trata
del manejo presupuestal de la instituciébn mayor es el riesgo que debe
controlar y mds dificil su control, entonces, es mds intensa sus tareas de
supervision.

Siendo asi, no se interpreto erroneamente el tipo penal vy la invocacion de
las normas presupuestales fue pertinente para fundar la ilicitud de las
transferencias y el deber de garantia del imputado a tono con lo expuesto en
los dos pérrafos precedentes.

El recurso defensivo debe desestimarse vy asi se declara.

OCTAVO. Que como el imputado promovié sin éxito el recurso de casacion
debe pagar las costas del mismo, conforme a lo dispuesto por el articulo
504, apartado 2), del Cédigo Procesal Penal. También es de aplicacion el
articulo 505, apartado 1), del citado Cédigo.

DECISION

Por estos motivos: L. Declararon FUNDADO el recurso de casacion
interpuesto por el sefor FISCAL SUPERIOR DE MADRE DE DIOS contra la
sentencia de vista de fojas setecientos cuarenta y uno, de veintitrés de
noviembre de dos mil diecisiete, en cuanto declard inadmisible el recurso
de apelacién formulado por la Fiscalia contra la sentencia de primera
instancia de fojas seiscientos once, de veintinueve de diciembre de dos mil
dieciséis, en la parte que absolvio a José Luis Aguirre Pastor, Jesis
Cristhian Adrianzén Torres y Miguel Angel Diaz Saavedra, Anali Yalut
Portilla Garrido, Manuel Fernando Mendizabal Pablich y Erick del Castillo
Inuma de la acusacion fiscal formulada en su contra por delito de peculado
agravado en agravio del Estado. En consecuencia, CASARON este
extremo de la sentencia de vista; y, reponiendo la causa al estado que le
corresponde: ORDENARON que otro Colegiado Superior, atendiendo a
los fundamentos juridicos precedentes, expida nueva resolucion de vista
con arreglo a Derecho. II. Declararon INFUNDADO el recurso de
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casacion promovido por el encausado JOSE LUIS AGUIRRE PASTOR contra la
referida sentencia de vista que confirmando la aludida sentencia de primera
instancia lo condeno como autor del delito de malversacion en agravio del
Gobierno Regional de Madre de Dios a tres afios de pena privativa de
libertad efectivo e inhabilitacion por tres anos, asi como al pago de treinta
mil soles por concepto de reparacién civil; con lo demds que al respecto
contiene. Por tanto, NO CASARON dicho punto de la sentencia de vista.
ITI. CONDENARON al encausado recurrente a José Luis Aguirre Pastor al
pago de las costas del presente recurso de casacién. IV. DISPUSIERON se
remitan los actuados al 6rgano de apelacién para que proceda con forme a
Ley y se publique la presente sentencia casatoria en la Pdgina Web del
Poder Judicial. HAGASE saber a las partes procesales personadas en esta
sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

CSM/amon
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