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Trafico ilicito de drogas- duda razonable
Sumilla. Los elementos de cargos glosados en
la sentencia recurrida no tienen fuerza
acreditativa  que supere el estdndar
probatorio mds alld de toda duda razonable,
con entidad suficiente para desvirtuar el
estatus de inocencia del encausado.

Lima, dieciocho de enero de dos mil diecinueve

VISTO: el recurso de nulidad
inferpuesto por el encausado Tedfilo Vargas Urrutia, contra la
sentencia del veintiuno de noviembre de dos mil diecisiete —obrante a
fojas cuatrocientos veintitrés-, que lo condend como autor del delito
contra la salud publica-tréfico ilicito de drogas-, previsto y sancionado
en el primer parrafo del articulo doscientos noventa vy seis del Codigo
Penal, en agravio del Estado, a ocho anos de pena privativa de
libertad; ciento ochenta dias multa; e inhabilitacion por el término de
tres anos, con arreglo a lo previsto por el inciso cuatro, del articulo
treinta y seis, del Cddigo Penal; y fijo6 en mil soles el monto por
concepto de reparacion civil que deberd abonar el sentenciado a
favor del Estado. Con lo expuesto en el dictamen de |la senora fiscal
de la Segunda Fiscalia Suprema en lo Penal.

Interviene como ponente la senora jueza suprema Barrios Alvarado.

CONSIDERANDO
§ Agravios planteados
PRIMERO. El encausado Tedfilo Vargas Urrutia formalizd su recurso
impugnatorio -a fojas cuatrocientos cincuenta y ocho, ampliado a fojas
cuatrocientos setenta y dos-. Indica que:
1.1. La sentencia no valoré debidamente los medios probatorios
aportados al proceso, por cuanto, solo considerd la ampliacion del

acta de reconocimiento en ficha RENIEC, obrante a fojas ciento
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catorce, donde el sentenciado Félix Navarro Villano identifica al
encausado Tedfilo Vargas Urrutia como el sujeto que le entrego la
droga incautada el dia de los hechos; sin embargo, omitié senalar
que en el acta de reconocimiento en ficha RENIEC, a fojas ciento
cinco, el mismo senfenciado Navarro Villano no pudo identificar al
encausado Tedfilo Vargas Urrutia.

1.2. La sindicacion que realizd el sentenciado Félix Navarro Villano no
se corrobora con ningun elemento de conviccion; por el contrario
existen contradicciones en dicha sindicacion; ademds que en sede
judicial se retractd de la misma, pues dijo que es falso que la persona
de Tedfilo Vargas Urrutia le dio la droga en la ciudad de Ayacucho.
1.3. No se ha desvirtuado fehacientemente la presuncion de
inocencia y por ende no estd acreditada la responsabilidad del
acusado Tedfilo Vargas Urrutia, ya que el andlisis de las pruebas
aportadas en el proceso solo se fiene la mera sospecha de que el

acusado puedo haber sido el autor del delito.

§ Marco incriminatorio

SEGUNDO. El senor representante del Ministerio PUblico, a tfravés de su
acusacion —obrante a fojas ciento sesenta y seis-, consigna que el doce de
octubre de dos mil cuatro, a las doce horas aproximadamente,
personal de la unidad SEPOLCAR-DIVANDRO de la ciudad de Ica con
la participacion del representante del Ministerio PUblico, intervinieron
el vehiculo d&mnibus de la empresa “Molina” que venia de la ciudad
de Ayacucho con destino a la capital de la Republica. Asi, realizado
el registro del sentenciado Navarro Villano, se le hallé en el interior de
una chimpunera color negra con inscripcion “Universitario Garra
Crema”, una toadlla de diversos colores, envueltos en ella fres

paquetes precintados con cinta adhesiva color biege, los cuales
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contenian una sustancia blanquecina compacta, compatible con
Pasta Bdsica de Cocaina, la que al ser sometida a la prueba de
orientacién y descarte dio positivo para alcaloide de cocaina con un
peso bruto de 3.510 gramos.

Refiere el fiscal que Navarro Villano, manifesté ante la policia que la
droga le pertenece al encausado Tedfilo Vargas Urrutia, a quien
habia conocido en la ciudad de Lima y le ofrecié trabajo en la
ciudad de Ayacucho, el treinta de septiembre de dos mil cuatro, que
le pagd la suma de doscientos soles para que fransporte un paquete
hasta el terminal terrestre en la provincia de Juliaca-Puno, el mismo
gue lo hizo sin problema alguno; ese “trabagjo” se repitid el siete de
octubre; y finalmente el once del mismo mes le entregd tres paquetes
para volver a hacerlo como lo hizo. Era el tercer viaje que iba a hacer
a Juliaca, cuando fue intervenido por la Policia Nacional.

Delimitando lo actuado, a nivel preliminar el Ministerio PUblico indica
qgue en su manifestacion policial el procesado senala que es una
persona que vivia por el Puente Nuevo-Huamanga, de contextura
delgada, de un metro setenta de estatura, veintinueve a treinta anos
de edad, tez triguena, cabello lacio y corto, version que es rarificada
en su declaracién de instructiva de fojas cincuenta y cinco a
cincuenta y ocho.

Recabada la ficha RENIEC de Tedfilo Vargas Urrutia que obra a fojas
ochenta y nueve, se sometié a una diligencia de reconocimiento por
parte del procesado Navarro Villano, quien no lo reconocié como el
propietario de la droga. El juez dejd6 constancia de las
contfradicciones y falta de seguridad en lo dicho por el antes
indicado, no obstante ello, el procesado Navarro Villano solicité se
amplié la diligencia de reconocimiento, habiéndose llevado a cabo

ésta a fojas ciento catorce, en la que reconocid plenamente a Tedfilo
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Vargas Urrutia, cuya fotografia y demds generales de ley aparecen
en la ficha de fojas ochenta y nueve, como el propietario de la droga
decomisada, senalando que si antes no lo habia reconocido era por

femor.

FUNDAMENTOS
TERCERO. Que el literal e, del inciso veinticuatro, del articulo dos, de la
Constitucion Politica del Estado, reconoce la garantia fundamental
de la presunciéon de inocencia, segun la cual solo puede emitirse una
sentencia condenatoria cuando el despliegue de una actividad
probatoria suficiente y eficiente, de tal forma que genere en el
juzgador certeza plena de la responsabilidad penal del procesado. El
Tribunal Constitucional ha senalado que el contenido del derecho a
la presuncion de inocencia comprende que la sentencia
condenatoria se fundamente en auténticos hechos de prueba, y que
la actividad probatoria sea suficiente para generar en el Tribunal la
evidencia de la existencia no solo del hecho punible, sino también de
la responsabilidad penal que en él tuvo el acusado y asd desvirtuar

tal presuncion.

CUARTO. La defensa del encausado Tedfilo Vargas Urrutia centra sus
agravios en alegar una insuficiencia en los elementos de cargo para
sostener la decisidn condenatoria; siendo asi corresponde examinar el

caudal probatorio que sirvié de sustento para la decision primigenia.

QUINTO. Asi tenemos, como elementos de cargo actuados a nivel
preliminar para acreditar la materialidad del delito, el acta de registro
vehicular y decomiso de droga -a fojas dieciocho-, efectuada al

sentenciado Féelix Navarro Villano, quien vigjaba en el dmnibus de la



SVCA DEL
<o ke

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 338-2018
ICA

PODER JUDICIAL

empresa “"Molina” de placa de rodaje VG-5776, en el asiento nUmero
treinta y nueve, portando un maletin tipo chimpunera color negro en
cuyo interior se encontrd envuelto paquetes precintados con cinta
adhesivo color beige que contenia en su interior una sustancia
compacta con las caracteristicas similares a pasta bdsica de
cocaina. El acta de orientacion, descarte y pesaje de droga -a fojas
veintidés-, que determind que las muestras decomisadas al intervenido
Félix Navarro Villano, resultaron positivo para alcaloide de cocaina. A
esto se auna el resultado preliminar de andlisis quimico -a fojas
veintinueve- que dio como resultado de las muestras comisadas como
Pasta Bdsica de Cocaina con un peso neto de 3,455 kilogramos.

Respecto a la intervencion del inculpado en el hecho criminal,
tenemos a nivel preliminar la sindicacion del sentenciado Félix
Navarro Villano, quien senald que conocié a Tedfilo Vargas Urrutia en
Lima en el mes de septiembre, le propuso que vaya a Ayacucho a
trabajar en el campo y que la droga que se le incautd le fue
entregada por éste en Ayacucho, la cual la tenia que llevar a Juliaca
donde aquel lo iba a esperar el dia trece de octubre de dos mil

cuatro; que ese era el tercer vigje que realizaba -véase manifestacion

policial a fojas catorce, el acta de entrevista preliminar a fojas veinticinco y la

declaracién instructiva a fojas cincuenta y cinco-.

SEXTO. Como elemento de descargo, se tiene la version del
encausado Tedfilo Vargas Urrutia, el mismo que ha mantenido su
version uniforme y negd cualquier participacion en el trafico ilicito de
drogas -véase a fojas trescientos cincuenta y dos y trescientos sesenta y ocho-.
Afirmé que nunca ha vigjado a Lima pues no sale de su chacra
ubicada en el pueblo de Ubikiri; que solo conoce de vista a Félix

Navarro Villano, porque la chacra de su hermana colinda con la de
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él; que el dia doce de octubre de dos mil cuatro se encontraba en su

chacra trabajando junto con el senor Cancio Zavala - esta version es

corroborada con la testimonial del sefior Cancio Angel Macha a fojas trescientos

ochenta y dos, pues refirid que trabajé con Tedfilo en su chacra desde agosto a

diciembre y que nunca se ausento en dicha época-. NO sabe el motivo por el
cual el sentenciado Félix Navarro Villano lo sindica, pues solo o vio la
vez que tuvo problemas con su hermana por los linderos de su

chacra.

SEPTIMO. De lo expuesto, si bien confluyen elementos que permiten
acreditar la materialidad del delito y acercarnos a la fesis
incriminatoria del fiscal; sin embargo, respecto a la responsabilidad
penal del imputado Vargas Urrutia se advierte que la inicial
incriminacién no guarda coherencia con el reconocimiento
fotogrdfico llevado a cabo en dos oportunidades. Esto en razén que
la sindicacion que vincula al recurrente con el hecho delictivo no es
uniforme ni persistente en el fiempo, dado que si bien la primera
diligencia de reconocimiento en ficha RENIEC -a foja ciento cinco-, se
declard nula por un vicio procesal (por error se consignd a la
abogada defensora de Navarro Villano sin haber estado presente en
el acto procesal), dicha deficiencia en nada debid influir para que su
coencausado Félix Navarro Villano logre identificarlo, mas aun si en la
etapa policial afirmd conocerlo e incluso proporciond su nombre, por
lo que no se explica como en dicha diligencia afirmd que la ficha de
identidad del recurrente no correspondia a la persona que le entregd
la droga. Para luego, en la segunda diligencia de reconocimiento de
ficha RENIEC -a fojas ciento catorce- recién sindicarlo; no obstante ante
el plenario volvid a negar que el recurrente sea la persona que le

enfrego la droga incautada.
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De lo expuesto, se colige que la sindicacion de coencausado Félix
Navarro Villano, ha variado de forma constante en el fiempo, la
misma que ademds se encuentra resentida por la contfradiccion
advertida en las actas de reconocimiento en ficha RENIEC; y no
existen otros elementos de corroboracién periférica que refuercen la
vinculaciéon del recurrente con el fraslado de la droga, mdés alld de las
actuaciones preliminares -pericias- que solo sirven para asentar la

materialidad del delito.

OCTAVO. Es asi que de los fundamentos senalados, se advierte que
los elementos de cargos glosados en la sentencia recurrida no tienen
fuerza acreditativa que supere el estdndar probatorio mads alld de
toda duda razonable, con entidad suficiente para desvirtuar el
estatus de inocencia del encausado Tedfilo Vargas Urrutia, respecto a
los cargos atribuidos, pues el nivel de prueba incriminatoria ha
perdido fuerza acreditativa; por el contrario permite afirmar que
existen razones opuestas equilibradas que impiden arribar a un juicio
de certeza sobre la responsabilidad penal del recurrente. Razones por
las cuales la presuncidn de inocencia de dicho imputado —prevista en el
apartado €), del inciso veinticuatro, del articulo dos, de la Constitucion Politica del
Estado-, sS& mantiene incdlume; deviene, por tanto, la absolucion del
encausado.
DECISION

Por estas razones, declararon: HABER NULIDAD en la sentencia del
veintiuno de noviembre de dos mil diecisiete -obrante a fojas
cuatrocientos veintitrés-, que condend a Tedfilo Vargas Urrutia como
autor del delito contra la salud publica-trafico ilicito de drogas-,
previsto y sancionado en el primer pdrrafo del articulo doscientos

noventa y seis del Codigo Penal, en agravio del Estado, a ocho anos
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de pena privativa de libertad; ciento ochenta dias multa, e
inhabilitaciéon por el término de tres anos, con arreglo a lo previsto por
el inciso cuatro, del articulo treinta y seis, del Cddigo Penal; y fijd en
mil soles el monto por concepto de reparacion civil que deberd
abonar el sentenciado a favor del Estado. REFORMANDOLA,
ABSOLVIERON al encausado Tedfilo Vargas Urrutia de la acusacion
fiscal formulada en su contra por el citado delito, en perjuicio del
referido agraviado. MANDARON se anulen los antecedentes policiales
y judiciales generados por estos hechos imputados al aludido
encausado, y se archive definiivamente el presente proceso.
ORDENARON Ia inmediata libertad del imputado Tedfilo Vargas
Urrutia, siempre y cuando no exista en su confra mandato de
detencion emanado por autoridad competente; en consecuencia,
OFICIESE, via fax, a fin de concretar la libertad del referido imputado,
a la Segunda Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia
de Ica. DISPUSIERON se devuelvan los autos al Tribunal Superior para los
fines de ley. Hagase saber a las partes apersonadas en esta Suprema
Sede.

S. S. ]

SAN MARTIN CASTRO

BARRIOS ALVARADO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

BA/jco



