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Lima, veintiséis de febrero de dos mil catorce.

/ VISTOS:; el recurso de nulidad interpuesto
por el sefor Fiscal Superior contra la sentencia de fojas ochocientos veinte de

fecha diez de mayo de dos mil frece expedida por la Sexta Sala Penal con Reos
Libres de la Corte Superior de Jusificia de Lima, que absolvié a Francisco Javier
Leyton Sanchez y Augusto Aguilar Pezo, como autores del delito contra la
',r | Administracion Pulblica — Malversacién de Fondos - en agravio del Estado;

\ |im‘erviniendo como ponente la sefora Jueza Suprema, doctora Elvia Barrios

Alvarado; de conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Supremo en lo
Pena: y CONSIDERANDO: Primero: Que, la Fiscalia Superior en la fundamentacién
e su recurso inserto en autos a fojas ochocientos treinta y uno, no comparte la
osicion juridica adoptada por el Ad Quo, de absolver a los encausados
amparandose en la causa de justificaciéon que sefala el articulo veinte, numeral
nueve del Cddigo Penal, que prescribe: “el que obra por orden obligatoria de
autoridad competente, expedida en el ejercicio de sus funciones", y que por
onsiguiente —-a consideracion de la Sala sentenciadora- los hechos serian
tipicos. Agregando que la sentencia recurrida adolece de los siguientes

argumentos contradictorios: a) en el numeral cinco punto uno (fojas ochocientos

B VE] >s) afirma la existencia de pagos indebidos; b) en el acdpite seis punto

cuatro (reverso del folio ochocientos veintitrés) refiere que el Director General

Adjunto del Instituto Materno Perinatal solicité la aprobaciéon del pago de planillas
de veinte soles, pero sin embargo, la propia sentencia concluye que nunca se

elaboréninguna planilla especial, y que los fondos para el pago irregular salieron

A

caja qh'icc: y ¢) la Sala Superior en el pdrrafo seis punto cinco efectua un

slogismo equivocado, pues primero afirma que si hubo desvio de fondos
plflbll_i-'/ s, para luego especificar que no se ha acreditado la participacién dolosa
dg""%‘incousodos, por cuanto su actuacién se habria dado dentro de la esfera
/fje una causa de justificacion, y por ende, se demostraria la falta del animo
/,»-'/ doloso; argumentos que no comparte la Fiscalia Superior. Segundo: Que, seguin la

/ acusacion fiscal de fojas setecientos uno a setecientos cinco, se imputa a los
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acusados la comisién del delito de malversacién de fondos, por cuanto en su
condicion de Director Ejecutivo de Administracion, y Director de Economia del
Instituto Materno Perinatal, respectivamente, habrian malversado fondos
e\’ﬁ‘ljlr_:ﬁf:bs, toda vez que durante el periodo comprendido entre el ano dos mil dos
_// hasta el primer trimestre del dos mil tres, la Oficina de Economia de dicha
institucion efectud el pago de veinte nuevos soles al personal administrativo
nombrado y contratado que realizaran trabajos fuera del horario normal, o seq,
después de las veinte horas, denominando dichos pagos como ‘“retribuciéon

complementaria por concepto de compensaciéon de trabagjo"”, pero es el caso

que, dispusieron tales pagos sin haberse acreditado la necesidad del servicio,
originando con ello una erogacién total ascendente a setenta y dos mil ciento
chenta nuevos soles durante el pericdo senalado. Tercero: Que, el Tribunal
uperior procedié correctamente al absolver a los encartados, Francisco Javier

Leyton S&nchez y Augusto Aguilar Pezo; puesto que del andlisis de los medios

probatorios actuados se advierte que efectivamente el accionar de los acusados
se encuentra previsto como una causa de justificacion que recoge el numeral
ve del articulo veinte del Codigo Penal. Asi tenemos que a fojas quinientos
senta y nueve obra el Memorando numero doscientos ochenta y ocho guién
DEA guién IMP guién cero dos, de fecha ocho de julio de dos mil dos suscrito por
el encausado Francisco Leyton Sanchez y dirigido al Director General Adjunto del
Instituto Materno Perinatal, Luis Meza Santibanez, en el que le sefala a este Ultimo
que:|"segun las coordinaciones sostenidas el dia de hoy en su Despacho, esta
( Direccién propondrd lo siguiente:!" y a continuacién pasa a detallarle las
| h. disposiciones que su Direccion propondrd, entre ellas, la posibilidad de disponer

el pago de veinte nuevos soles a cada trabajador gue continUe laborande mas

e las 6§:ho de la noche a fin de retribuir el gasto en movilidad; preciséndose que
del rey-érso del precitado Memorando se advierte que una copia del mismo fue
dir‘rgi‘d a la Direccidon General del Instituto Materno Perinatal, deduciéndose por
¢ Wo, su conocimiento de las coordinaciones previas y disposiciones @

/adoptarse. En ese mismo sentido, a folios cuarenta y cuatro se advierte el
] Memorando nUmero trescientos uno guién DEA guion IMP guidn dos mil dos de

/'} . fecha doce de julio de dos mil dos, suscrito por el encausado Francisco Javier
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Leyton Sanchez y dirigido al Director General de dicha institucién, Victor Bazul
Nicho, a los Directores del precitado instituto de Salud, comunicandoles que su

Mn, previa coordinacién con la Direccion General Adjunta, ha dispuesto el

_\../mencionodo pago en su calidad de "retribucion complementaria por concepto
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de compensacion de frabagjo”. Por tanto, del tenor de ambos memorandos, asi
como de los destinatarios de los mismos — la Direccidn General, asi como la
Direccion General Adjunta- se aprecia que dichos fitulares, Victor Bazul Nicho y
Luis Meza Santibafez, tenian conocimiento del pago que el acusado Leyton

Sanchez, en su calidad de Director Ejecutivo de Administracién, dispondria a

\| favor de los trabojadores que continuaran laborando después de las ocho de la

noche a fin de retribuir el gasto de movilidad, maxime si de autos no obra
ocumento alguno que senala que ambos funcionarios se hayan opuesto,
impedido o formulado observaciones a dichos abonos. Cuarto: Que, el
cuestionado desembolso se extendid hasta junio de dos mil tres, segin se
desprende del Memorando numero cero trescientos cuarenta y ocho guién DG
guin IEMP guién cero tres de fecha cuatro de junio de dos mil tres suscrito por el
Difector General, Victor Eduardo Bazul Nicho, y dirigido el acusado, Francisco
Javier Leyton Sanchez, en el que le ordena suspender el pago por concepto de
“compensacion por trabgjo extraordinario” ; por tanto, se colige que los
encausados Francisco Javier Leyton Sanchez y Augusto Aguilar Pezo, en su
C 'dda\j::e Director de Administracion, y Director de Economia del Instituto
Motemo’ erinatal, respectivamente, dispusieron el pago en comento, previa
coordinaciéon, comunicacion y aprobacion de la Direccidén General, asi como de
la Direccidon General Adjunta del Instituto Materno Perinatadl, 1o que configura una

causal de justificacion de dichos desembolsos debido a una situacion de

bedieéncia jerarquica y, por ende, no se advierte una conducta dolosa
tipificada como de malversacion de fondos; por cuanto ademdas, dichos pagos
vehientes de la caja chica de la institucién, guardan correlacion con la
irectiva niUmero cero cero dos guidon dos mil guidn OGA guién SA —de fojas
“cuarenta- Procedimiento para el Otorgamiento de Asignacion de Concepfo de
Movilidad Local, que en su numeral tfres punto cuairo, prescribe el pago de

dichos conceptos. Quinto: Que, asi mismo, de autcs no emerge actividad

B S 3



v Fﬂ D CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

DE JUSTICIA R.N. N° 2194 - 2013
F_IJ DE LA REPUBLICA LIMA

probatoria alguna que corrobore que el direccionamiento de los fondos desde la
cqgja chica de la institucion para el pago en cuestion, haya causado un perjuicio
definitivo a un servicio o prestacién para el que inicialmente estaba previsto. Por
estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
ochocientos veinte de fecha diez de mayo de dos mil trece, que absolvié a
Francisco Javier Leyton Sanchez y Augusto Aguilar Pezo, como autores del delito
contra la Administracion PUblica — Malversaciéon de Fondos — en agravio del
Estado, con Io mc‘Js que contiene y es materia del recurso; y los devolvieron.
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