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PODER JUDICIAL
Der Peny

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA
Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Castilla

ACTA DE AUDIENCIA DE PROCEDENCIA DE PRISION PREVENTIVA

EXPEDIENTE :00435-2019-1-2001-JR-PE-02
JUEZ : DR. DAVID 5054 ZAPATA
ESP. DE AUDIENCIA : ABOG. ESGAR OMAR LUDENA VALDIVIEZO
IMPUTADO : MIRANDA ROJAS ELVIS JOEL
DELITO : HOMICIDID SIMPLE
ABUSO DE AUTORIDAD
AGRAVIADO : EL ESTADO
1 INTRODUCCION:

En la ciudad de Castilla a las 15:00 horas del dia 16 de enero de 2019, presentes en la Sala de
Audiencias del Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Castilla, ¢l sefior Juez, Dr. DAVID
SOSA ZAPATA, a efecto de llevarse a cabo la AUDIENCIA DE PRISION PREVENTIVA, en los seguidos
cantra MIRANDA ROJAS ELVIS JOEL, por [a presunta comision del delito HOMICIDIO SIMPLE v por
el delito de ABUSO DE AUTORIDAD, en agravie de del occiso JUAN CARLOS RAMIREZ CHOCAN,
representado por su madre Maria Efigenia Chocan Lbpez, y el segundo ademis en agravio del
ESTADD representado por la Policial Nacional del Perd. Se deja constancia de la que la presente
audiencia estd siendo registrada on ¢l sistema de audio, cuya grabacion demostrard el modo como se
desarrollard la presente audiencia, conforme asi lo establece ¢l inciso 2 del articulo 361°, por tanto
se solicita a los sujetos procesales procedan oralmente a identificarse:

1. ACREDRITACION:

«  MINISTERIO PUBLICO: Dra. LILIA CONSUELO DEL PILAR CASTILLO CHIRINOS, Fiscal
Provincial de la Sepunda Fiscalia Penal Corporativa de Castilla, con domicilio procesal en
Calle Los Rosales Mza. | Lr. 29, | Etapa Urb. Miraflores - Castilla, con teléfono * 130664, con
casilla electrénica N*66145, con correo electrdnico peastillochi@gmail.com

= DEFENSA: ABDG. NOEMI CHANDUVI OJEDA con registro ICAF N° 4045 con domicilio
procesal en calle Las Dalias N* 206 - Urbanizacion Miraflores - Castilla; defensa conjunta
Maritza Miriam Jiménez Serrano, con registro [CAP N® 3658, con domicilio procesal en
Avenida Panamericana Norte Km, 2.5 Carretera Piura - Sullana.

= INVESTIGADO: MIRANDA ROJAS ELVIS JOEL, identificado con DNI N® 74306296,

111 DEBATE

FISCAL. Sustenta su REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA, en base al articulo 268° del
Codigo Procesal Penal, contra MIRANDA ROJAS ELVIS JOEL, por la presunta comision del delito
HOMICIDIO SIMPLE, delito previsto v tipificado en el artfeulo 106 del codigo penal v por el delito
de ABUSO DE AUTORIDAD, delito previsto v tipificado en el articulo 376° del codigo penal |, en
agravio de del occiso Juan Carlos Ramirez Chocan, representado por su madre Maria Efigenia Chocan
Lapez, v el segundo ademds en agravio del ESTADO representado por la Policial Nacional del Perd, al
darse copulativamente los tres requisitos gue exige el citado articulo, como son: 1) Fundados y
Graves Elementos de Conviceldn, 2) Pena superior a los cuatro afios de Pena Privativa de la Libertad
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¥y 3) Peligro de Fuga y Obstaculizacidn de la investigacidn, solicito la prisién preventiva por el plazo
de NUEVE MESES.

» PRIMER PRESUPUESTO: Fundados y Graves Elementos de Convieelon.-

MINISTERIO PUBLICO: Precisa que exciten graves y fundados elementos de conviceién que vinculan
al Investigado con ¢l hecho ilicito; hecho suscitado el dia 13 de enero del 2019, en circunstancias que
loz efectivos policiales S3PNP Carlos Jinior Carhuavo Cruz [conductor) ¥ S3PNP Elvis Joel Miranda
Rojas [operador) se encontraban de servicio de patrullaje en la jurisdiccion de Tacala a bordo de la
maovil EPC-509, mientras estaban en estacionamiento tictico al fremte de la Universidad Alas
Peruanas, fueron alertados por una persona de sexo masculinoe que se trasladaba a bordo de una
muotocicleta lineal, que, por el callejon de la Universidad San Pedro, saldria una mototaxi color
amarilla con negro, en las cual se trosladaban tres sujetos desconocidos, que momentos antes habian
asaltado a un tranzeunte, retirindoze del lugar; momentos en que aparece por el lugar indicado, Ia
mototaxi con las caracteristicas mencionadas por ¢l motociclista, siendo que su conductor al notar la
presencia policial, procede a dar vuelta en U y darse a la fuga por el mismo callejdn por donde habia
salido, procediéndose entonces a inlciar una persecucién policial por un promedio aproximado de
500 metros, donde realizaron dos disparos disuasivos (al aire), uno por parte del conductor de la
miwil ¥ otro por parte del operador de la mdvil, ambos con las armas de fego que les fueroan
asignadas por la Comisaria donde prestaban servicio, siendo esto asf, la mototaxi en mencion se
detiene, bajindose raudamente de la misma (asiento posterior), la persona del hoy ecciso Juan Carlos
Ramirez Chocan, con la finalidad de dorse a la fuga corriendo, para lo cual, toma un callejon que se
encontraba por las inmediaciones del lugar de los hechos, parte posterior de la unidad madvil y de la
mototaxi, ante lo cual, o camioneta policial también se detiene, bajindose rmudamente de I misma,
el S3PNP Elvis Joel Miranda Rojas, quien se encontraba como operador de la mivil, el cual empieza
una persccucion a pie tras la persona de Juan Carlos Ramires Chocan, procediendo a efectuar cuatro
disparos disuazivos [al aire), pero ante la negativa de detenerse de dicha persona, mis por el
contrario éste continuaba corriendo dindose a la fuga, es que procede a efectuar un Gltimo disparo,
el cual impacta en la regldn vertebral del ocelso Juan Carlos Ramirez Chocan, lo que le provocd un
traumatismo abdominal ablerto por arma de fuego, que posteriormente devino en su mierte,
llegando caddver a la Clinica Miraflores, hasta donde fue trasladade por los efectivos policiales
intervinientes en la mdvil policial antes mencionada; oraliza ¥ sustenta casa uno de los elementos de
conviccidn recabado.- lo demids se registra en audio.

ABOGADO DE LA DEFENSA: Precisa que la representante del ministerio publico solo ha recabado
pruchas de cargo y no descargo; que la sefiora fiscal esta desconociendo lo establecido en el articulo
20 del codigo penal; que su patrocinado actud basindose en lo principios de legalidad, necesidad y
proporcionalidad establecida en el decreto legislative 1186; que su patrocinado intento reducir al
investigado con disparos disuasives: sin embarge el agraviadeo hizo caso omiso v en circunstancias
gue se encontraba huyendo el mismo hizo un ademan de sacar un arma de fuego; razdn por el cual
su patrocinado emite un disparo con direccidn a sus pies pero estando a las condiciones del terreno
del lugar el disparo le impacta en otra parte que produjo el suceso, precisa que no se estd hablando
de un ciudadano comin sino de un delincuente; que estamos hablando de una fagrancia delictiva;
que su patrocina a cumplido conforme a sus atribuclones establecidas; por dichas razones considera
(ue no s cumple con este primer presupucsto - los demds se registra en andiencia.

MINISTERIO PUBLICO: Precisa que la defensa se ha basado en el decreto legislative 1186; y ha
sefialado que conforme lo establece en el articulo 20 inciso 11 del codigo penal; precisa que el efectivo
policial tenia pleno conocimiento que al disparar iba a cansar ln muerte del agravindo; que la defensa
quiere justificar la conducta en lo establecid en dicho decreto legislativo, que el efectivo policial no
aplico lo que su propio decreto legislative estable; que en el presente caso no opera una causa de
justificacion; que la defensa no ha sabido explicar [a circunstancian en que corria peligro la vida de
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su patrocinado, que su vida nunea estuvo en peligro, que es una justificacion de que el agraviado tenia
arma de fuego, que no se ¢ncontro arma de fuego en el lugar de los hechos; que no habla necesidad
de emplear arma de fuego que no habia proporcidn, que el agraviade gue al ser impactado por el
disparo levanta sus manos y cac, o tenfa arma de fucgo .- lo demis se registra en audio.

DEFENSA: Precisa que su patrocinade en ningin momento ha precisado que el agraviade a
disparado; ha precisa que el occiso hace un ademan ¢como que saca un arma; que la testigo que hace
referencia la sefiora fiscal vive a dos cuadras del lugar de los hechos; que cuando su patrocinado
pretendia brindar auxilio los pobladores del lugar no le permiticron y lo agredieron; precisa que
porque negarse a la posibilidad de que el arma de fuego fue sustraido por alguna persona. lo demis
se registra en audio.

» SEGUNDO PRESUPUESTO: Pena superiora los cuatro afios de Pena Privativa de la Libertad.-

MINISTERIO PUBLICO: e, segtn los hechos contenidos en el presente caso, ¢l juicio de subsuncién
fue tene que superar eile Ministerio pam encontramos ante una causa probable de amparase ante el Grgano
jurisdiccional, se centra en lo previsto en los siguientes Articulos del Codigo Penal; Articulo 1067
HOMICIDIO SIMPLE, establece gue © El qeie mate a otro serd reprimido con pera privativa de libertad
no menor de seis ol moyor de veinte afios”. Articulo 376%- ABUSO DE AUTORIDAD, estallece gue ™ E
Sfuncionario piblico que, abusando de sus atribuciones comele v ordena un acto arbitrario que canse
perfuicio a alipufen serd reprimido pena privativa de libertad no mayor de tres afos ()7 Que tratandose
de un Concurso ideal de Delitos, segin el articulo 48" del Chdigo Penal sefala " Cuando varias
disposiciones son aplicables al mismo hecho se reprimird hasta con el maximo de la pena mis
grave(-)". Estando a los elementos de convicaion recabados, se concluye que la pena a imponerse
superaria los cuatro afios de pena privativa de 1o libertod, la cunl sena una condenn de naturalen efectiva...

I demis se registra en audin,

ABOGADD DE LA DEFENSA: Que [a representante del ministerio publico esta tipificando los hechos
en ¢l delito de abuso de autoridad y de homicidio simple; que no es una adecuada calificacion
juridica, de que abuso de autoridad se esta hablando, respecto al homicidio simple, precisa que su
patrocinado no ha actuade dolosamente, que en todo caso lo hubiese calificado como homicidio
culpozo; pero como ello con la pena que contempla ne supera los cuatro afios de pena para sollcitar
prisidn, es por cllo [a calificacion. lo demds se registra en audio.

MINISTERIO PUBLICO: Precisa que ef efectivo policial se extralimito de sus funciones, que estuvo
presente en todo momento la prohibicidn de dicho actuar, que debia de usar su arma de fuego en
casos excepcionales; que los delitos calificados son log correcto,

DEFENSA: Que no hubo intension de su patrocinado de herir mortalmente al occiso, sino reducirlo,
por ello es que dispara a los ples, que dado el terreno del lugar, las trochas, ¢l disparo le impacta en
otro lugar de su cuerpo, - se reglstra en audio.

~ TERCER PRESUPUESTO: Peligro de Fuga y Obstaculizacién de la investigacion.-

MINISTERIO PUBLICO: Cue s deberd tener en cuenta que el investigado no ha demostrado tener
un arraigo domicillario ni familiar; toda vez que conforme ha sido mencionado por él mismo en su
declaracion en presencia de su abogado defensor, su familia ha variado de domicilio, con o que s¢
tendria que le serfa ficil sustracrse de la accion de la justicia al variar ne solo de domicilio, sino
ademis de huir de ésta ciudad, mas adn si se considera que es una persona que no tiene bienes
propios que la sujeten a esta localidad, ni familia [esposa e hijos) que dependan econdmicamente de
¢l, no teniendo obligaciones lo sulicientemente salidas para impedir que pueda sustraerse de la
localidad y evada a la justicia. la naturaleza de la pena posible a imponerse seria de naturaleza
efectiva, pues existiria un concurso real de delitos, y 1a pena superaria a los cuatro afios de pena
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privativa de libertad, que debe valorarse el hecho de las consecuencias de este tipo de delitos, donde
s¢ pone en riesgo a la propia humanidad-agravio social y la salud de las mismas, que acarrea un dafio
no solo econdmico sino extra patrimonial que debe valorarse que ¢l investigado no dio cuenta a su
base, con el fin de evadir responsabilidad, que debe tenerse en cuenta que, existe riesgo de
materializacion de obstaculizacitn a la averiguacidn de la verdad (peligro de obstaculizacion), debe
tenerse en cuenta que, existe la posibilidad que ¢l procesado pueda influir en las resultas del proceso
tratando de minimigar la intervencion v alegando que utilizdg ¢l arma de reglamento ante defensa
propia, sin embargo no pidid apoyo a su base o dar cuenta mediante radio, sumado a ln facilidad con
la que han actuado para entorpecer en ¢l normal desarrollo de la investigacién en redaccion de actas
de intervencion, sumado a que ain se encuentra pendiente la actuacion las demis fases del proceso
como lo o5 la investigacidn preparatoria, fase intermedia con la posible etapa de juzgamiento, siendo
necesario contar con la presencia de los imputados, el cual resulta necesario que se encuentren
ligados al presente proceso hasta su términe.- lo demis se registra en audio.

ABOGADO DE LA DEFENSA: Precisa que su patrocinado cuenta con arraigo domiciliario, familiar y
lahoral (corre traslade de documentales a la representante del ministerio publico) gue su
patrocinado ha colaborado en la investigacion, de que peligro de fuga se estd hablando si teniendo
oportunidad de poder huido no lo ha hecho y se encuentra en la sala, que respecto al peligro de
obstaculizacion precisa que se habsin hecho el ochenta a noventa por ciento de la diligencias en que
actos va a obstaculizar..- lo demids se registra en andio,

MINISTERIO PUBLICO: Se le pone a la vista un acta de nacimiento, una constancia domiciliaria que
el juex de pax hace contar que el investigado tiene domiciio en Mz E1 Lote 38 del AAHH el indio;
una constancia de convivencia, constancia de posesion; precisa que dichas constancias noe pueden ser
valoradas dade que ¢l juez del indio no ¢jerce funciones notariales; sin perjulcio de ello edmo es
posible que el juez de paz precise que vive alll =i s¢ encontraba detenido en la divineri; se alcanzado
constancia en la que se precisa que el investigado presta servicios en |a policia nacional del Perd y
cuenta con un afo v quince dias; que mediante un procedimicnto administrative el investipado va a
ser suspendido de la institucldn.- lo demiis se registra en audio.

DEFNSA: Que del acta de nacimiento de su menor hija aparece la misma direccidn, con los cual se
acredita los arraigos.- se registra en audio.

MINISTERIO PUBLICO: Que si se remite a la respuesta de 38 de su declaracidn ha relerido que su
familia ha salido de alli toda vez que venian slendo amenazado, como es que el juex de paz deja
constancia que vive en dicho domicillio, considera que sl hay un peligro de fuga y abstaculizaciin.- se
registra en audio.

DEFENSA: Que la familia el dia de los hechos tuvieron que salir a efecto de tener un buen recaudo,
pero al dia siguiente solicitaron resguardo a la policia del indio, que la representante del ministerio
no puede afirmar que su patrocinado serd suspendido de la funeidn toda vez que desconoce del
proceso administrativo.

» PLAZO DE LA PRISION.- Necesidad y proporcionalidad de la pena.-

MINISTERIO PUBLICO: Que debe valorado el dafio causado en el presente caso, la imposicion de la
presente medida resulta ser PROPORCIONAL més adn si se encuentra pendiente la actuacion de
diligencias tanto de cargo como de descargo, que reguieren la sujecion de la imputada con la presente
causit. que respecto a la duracion de la medida atendiendo a gue resulta necesario actuar diligencias
de naturalez interinstitucional al recabar las pericias de drogas, declaraciones de testigos, resulta
necesario gue la medida a imponerse se otorgue por el PLAZ0 DE 09 MESES a fin de afrontar las
etapas correspondientes del Procesoe Comin a instaurarse.-lo demds se registra en audio.
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DEFENSA: Precisa que [a medida de prision preventiva no es necesaria que existen otras medidas
como la comparecencia con restricciones o comparecencia simple; la representante del ministerio
publico no estd considerando que se estd hablando de un efective policial con una conducta
intachable. que aun hay duda de ks comision de les hechos.- lo demis se registra en audio,

MINISTERIO PUBLICO: Precisa que no puede parcializarse por una u otra parte, gue ¢ persecutor
de o legalidad,

JUEZ: Precisa que respecto a estos hechos hay olro caso,
MINISTERIO PUBLICO: Precisa que si que va hay sentencia

INVESTIGADO: MIRANDA ROJAS ELVIS JOEL: Precisa que su acclonar se encuentra amparadoe gue
regula el uso de la fuerza, que en todo momento a colaborado con la justicia , gue en ningdn momento
ha intentado de obstaculizar, que vive en Piura el indio, su trabajo esta acd, que en presencia de la
fiscal no se le leyeron sus derechos, que no ha pasado reconocimiento médico en el dia, sino al dia
siguiente.- se registra en audio.

IV. RESOLUCION:
RESOLUCION NUMERO: DOS
Castilla, dieciséis de enero
Del afno Dos mil Digcinueve.-
Parte Considerativa: Se registra en Audio.
Parte resolutiva: Se transcribe.

SE RESUELVE:

1. Declarar FUNDADD ¢l requerimiento Fiscal de Prision preventiva solicitado por el
Ministerio Pablico, en el proceso seguido contra MIRANDA ROJAS ELVIS JOEL, por Ia
presunta comisidn del delito HOMICIDIO SIMPLE, delito previsto y tiplficado en el articula
106 del codigo penal ¥ por el delito de ABUSO DE AUTORIDAD, delito previsto y
tipificado en el articulo 376° del cadigo penal , en agravio del occiso JUAN CARLOS
RAMIREZ CHOCAN (occiso), representado por su madre Maria Efigenia Chocan Lopez, y ¢l
sepundo ademas en agravio del ESTADOD representado por la Policial Nacional del Perd

2. Se dispone el PLAZO DE_SIETE MESES DE PRISION PREVENTIVA, COMPUTADOS A
PARTIR DE LA FECHA DE SU DETENCION, ESTO ES DEL DIA 13 DE ENERO DEL 2019,
VENCERA EL DIA 12 DE AGOSTO DEL ARO 2019,

3. DISPONER el internamiento de la investigado en el Establecimiento Penal de varones de
Piura, por el plazo antes mencionado, OFICIANDOSE para tal fin.

4. SEDISPONE cursar la ficha de RENIPROS de Ia imputada, debiéndose oficiar para tal fina
la Oficina respectiva.

5. QUEDAN NOTIFICADOS todos los sujetos procesales presentes.

Ministerio Pablico: Se reserva
Defensa: Vamos a apelar,

JUEZ: SE LES CONCEDE el plazo de ley a la defensa para que fundamente, bajo apercibimiento que
en caso de no hacerlo de declarar inadmisible su recurso,

V. CONCLUSION:



\__/ Siendo las 17:47 de la mafiana, se da por terminada la audiencia y por cerrada la grabacion del audio,
procediendo a firmar ¢l acta ¢l sefor Juez y ¢l Especialista Judicial de Audiencias encargado de la
redaccion del acta por disposicidn del Jues,
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