CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLI
' SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 214-2018/EL SANTA
| PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO -

' Antmomla jurlsprudenclal ' '
Sumilla, Se reitera la doctrina Jurlspmdenciai recatda en la
. causa ‘ndmere’ 1672-2017/Punc y enfatlza la pnmacia del
. Acuerdo Plenano numero4-2016f‘CJ 116

__Li%ﬁ?‘Q:Qéﬁo de _ﬁévig;nb%e tie d'o;, Qﬁid'ieéioch.;,

VISTOS en audlen::la prlvada el recurso de
casacuSn por apartarmento de docmna ]urxsprudenmal mterpuesto por el
encausado GEAN CARLOS ARIAS PAHUAR contra la sentencia de vista de
fojas. ciento cmcuenta 'y, cuatro, de dlecmuevc de d:clembre de dos mil
_d1e0131ete que conﬁnnando la sentenc1a de ‘primera. ‘instancia de’ fojas
‘cincuenta 'y ¢inco, ‘de dlemsels de jumo de dos mll dlECISGIS 1o condend
1 como autor del dehto de robo con agravantes en agravm de Liza Rosely
kS _"-Obeso Panduro 'y Frnesto Salvador Valle Pelacz a diez afios, tres meses 'y
1 diez dias de. pena prlvatwa de hbcrtad y 4l pago de dosc1entos cincuenta

" soles para la primera agrav1ada y ciento cincuenta soles para_ el segundo
' 'agrawado por concepto de reparamén cml con 10 demas quc al respecto
contiene. - -
Ha sxdo pon ente ei seﬁor SAN MARTIN CASTRO

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. .Que las sentenmas de ménto declararon probado quc cl dla qmnce -
de n0v1embre dci “afio dos mli qumce a Ias vemtzdos horas

Ernesto Saivador Vaiie Peléez se encontraban sentados en cl extenor de Ia_ o

._-vmenda de ia prxmcra ublcado enla urbamzamén veintiuno’ de. abnl
1 manzana B nueve lote vemtumo cle 1a cmdad de Chlmbote, dos suptos dc _
~sexo masculmo pasaron por: el lugar mirandolos’ de manera. sospechosa. -
Luego de dlez minutos el 1mputad0 ‘Arias Pahuar e -acercH -al’ agrawado
Valle Peléez, sacod un arma. de fuego’ de 1a cmtura de su pantalon lc apunto a
la altura dei pecho y le exigio le cntregue su celular, ‘mientras ‘que ¢l otro-

sugeto se aproxzmo a la agravxada Obeso Panduro € hzzo io mlsmo Empcro SR




: _Rl#:cugso CASACION N.°214-2018/EL SA

en €508 momentos un vecino dei iugar M1guel Yuseff Sanchez Lépez logro

goipear por la eSpalda al 1mputado recurrente, quien solto el arma de fuego
usada (réplica), ientras que el otro sujeto desconocido fugd con el bien
sustraido a bordo de un motokar color azul. En €s0s momentos el agravnado y

el vecino iograron reducnr y retener al 1mputado asx como liamarén a la
' poilc1a para su detenclon - - -

SEGUNDO Que en lo atmente a las sentencxas emxtldas en e] curso del
proceso, se tiene; - - - - |
1. La sentencia- canfonnada de pnmera mstanma de ijaS cmcuenta y cmco,
de dleCISGIS de _]umo de dos mll dleczsels, aphcé el segundo parrafo dei_

-confonmdad ‘procesal."En tal virtud,’ condené'al imputado Arias Pahuar como
autor del delito de robo agravado, y le'i impuso dlez afios, tres meses y diez
dias de pena privativa de libértad, asi como al pago de dosmentos cincuenta
soles por concepto de reparamén civil a favor de 1a agravxada y de cwnto .

cincuenta soles a favor del agraviado. R s
2. En mérito del correspondlente recurso de apelaczén mterpuesto por el
abogado del 1mputado cotriente a fojas cincuenta y ocho, de veintitrés de
junio de dos mil dieciséis, y cuhnmado el tramite 1mpugnat1v0, la:Sala Penal
de- Apelacwnes de 1a Corte Supcrlor de Jusnma del Santa emitié la sentencxa'_ '
de vista:de fo;as mento vemtluno de vemte de octubre de dos mil dieciséis. .

revocs en cuanto ala; pena, al maphcar el segundo parrafo del amculo 22 del
Codxgo Penal y reformandoia impuso al encausado Arias Pahuar seis afios,
diez meses v nueve dias de- pena privativa de libertad.. Aszmxsmo elevo los
autos a la Corte Suprema respecto de la maphcacxon del segundo parrafo del
articulo 22 del Codigo Penal. -
3.LaSala Constxtucmnal y Soc:al Permanente de la Corte Suprema emxtlo Ia
_Egecutona de fo_las ciento treinta y tres, de nueve de febrero de dos mil
digcisiete, que desaprobé el extremo de la sentencia de vista en cuanto_
inaplicé el segundo parrafo del articulo 22 del’ Codigo Penal. .
4. A partir de la ‘referida Egecutona Suprema, la Sala Penal Superior_
programé fnueva audlencm de apelac:én ¥ proﬁrlé la sentencia de vista de
fojas ciento cmcuenta v cuatro, de dlccmueve de . dlClebl‘e de dos ‘mil
dxec131ete, que confirmando ‘la sentencia de primera mstancza nnpuso al
-~ imputado Arias Pahuar dlez anos trcs meses y dlez dlas de pena prlvatlva de
libertad. o _
1 s. Contra esta segunda sentenma de vxsta el encausado Arlas Pahuar
: fpromovm recurso de casacxon - : :

| ~Confi rmé la sentencia” de przmera instancia’ rcspccto de la‘condena, pero. la' o



- RECURSO CASACION N.° 214:2018/EL SA

TERCERO Quc el cncausado Arlas Pahuar en su recurso de casa(nén de fo;as
ciento sesenta y cinco, de vemtmcho de diciembre’ de dos mil diecisiete,
invocé como motivo de casacion: vulneracion de doctnna ]urlsprudencml
(artlculo 429, inciso 5, del C0d1g0 Procesal Penal). _
Argumento que no se apl1cé el Acuerdo Plenario 4- 2016/CJ 1 16 referzdo a la
aplicacion del articulo 22 del Codigo Penal, el mismo que incluso fue
-1 emitido con anterioridad a la sentencm de v1sta que por tanto debe
rcbajarsclc la pcna xmpucsta - C '

C{}ARTO Que conforme a 1a E_]e(}llt()l'la Suprema de fcgas tremta y cuatro,
de. cuatro de mayo de dos mil dlecmcho €S materla de dllumdamén en sede

"A."‘La causal de apartamiento de doctrina’ Junsprudenmal: 'artlculo '429':
: -'nmneral 5, del Codigo Procesal Penal. S

'B. El examen casacional estd cxrcunscnpto a dilucidar ia mterpretaczén y

aplicacién uniforme de los preceptos de Derecho Penal. Al respecto

existe decision vinculante de las Salas Penales de esta Corte acerca de

la maphcacmn del segundo parrafo del artlculo 22 ch Codlgo Penai

QUINTO Que mstruzdas Ias partes de la admlsnén dcl recurso de casacxén
‘materia de’ Ia ‘resolucion “anterior - —sin " la presentacmn de alegatos _
ampllatorms por parte de la defensa del 1mputad0 recurrente—, se expidié el
decreto de fojas treinta y nueve, de tres de octubre de dos mil d1e01och0 que
-sei’ialé fecha para Ia audwncza de casacnon el d1a trcmta y uno de octubre
ultlmo ’ C . . o . ST . oL

SEXTO Que segun el acta adjunta, _la audlencxa prwada de casacmn se
realizé con la intervencion de la defensa pubhca del 1mputado recurrente, o
| jdoctora Judith Rebaza Antanez y el sefior ﬁscal adjunto supremo en fo penal
Doctor - Alc:ldes ‘Mario - Chmchay Castﬂlo Concluida la audlcncna a

: contmuacmn e mmedlatamente enla mlsma fecha, se celebré el acto de la

: dehberamén de la causa ensesion secreta Efcctuada tras el preceptlvo :
debate ‘a votacion correspondwme y ‘obtenido el ‘namero de votos

1 _.-necesanos, correspondc dwtar la sentencia casatona pertmente, _cuya lectura §

se programé en 1a fecha : T

FUNDAMENTOS DE DERECHO

_ PRIMERO Que un caso snmiar al presente ha 51d0 rcsuelto por la Scntenma
V Casatoma recalda en la causa numero 1672 2017/Pun0 de dlecwcho de
octubre de dos mll dlecmcho ‘No. ex1sten razones para varlar la doctrma -
Jurlsprudenmal sen‘{ada en esa dec151on emmda por este Supremo Coiegxado




RECURSO CASACION N.° 214-2018/EL $2

SEGUNDO Que en tai vxrtud €s de rigor af irmar lo sxgmente . _

1. El principio de igualdad reconocido por el articulo 2, nymeral 2 de la
Constztucmn Nacional, (i) es un derecho subjetzvo de las personas a
obtcner un ‘frato 1gual que obhga v limita a los poderes publicos a -

' _respetar ¥ que ex:ge que los supuestos de hechos 1guales, ‘sean tratados
idénticamente | en sus consecuencias “juridicas.  Esta = “clausula:
'_constztumonal empero, (i) permite mcm‘porar un elemento d}feren(:lador

~ de relevancia jund:ca ‘en tanto en cuanto se ofrezca y posea una
_ Justzﬁcamén objetiva y razonable para ello segun criterio o juicios de

valor generalmente aceptados y que 1as consecuenmas juridlcas que se_
isting

o jCOmo eI pl‘lllCIplO de 1gualdad tiene ademés lm caracter relacmnal (m']'
o / ' es necesario, de un lado que el precepto cuestxonado mtroduzca d:recta o
- mdlrectamen‘se una dlferenma de trato entre grupos o categorlas de
- personas y, de otro, que. las situaciones sub}etlvas que quieran traerse a la
: comparacmn sean, efecﬁvamentc homogeneas 0 equxparables es decn‘ |
- que ¢l término de comparacmn no resulte arbitrario o caprichoso, _
2. La antinomia existente la Sentencia de la Sala Constitucional y Somal o
1" Permanente de fojas ciento ireinta’y tres, de- fecha nueve de febrero de = -
3 dos mﬂ dlec1szete (Consulta numero 19578-2016@1 Santa) Yy el Acuerdo B
- Plenario ‘de las Salas de lo Penal te Supremo Tribunal nimero 4-
- 2(}16/CIJ -116; pubhcado el dlecxslete de Jactubre de dos mil’ dwcns;ete'
‘debe resolverse en funcion a tres criterios: (i) espemahdad ~critetio
cuahtatwo vmculado a la rama del Derecho en la que se inserta: el
precepto legal exammada% (u) momento de expedlclon de las sentencms
del Tribunal. Supremo en oposicién —criterio de temporalidad—; 'y, (ui)_ g
tecmca de resolucmn de conflictos normatives, especificos del Derecho
penal en ‘el que se ubica el precepto exammado —regla 3ur1chca cspeclﬁca, '
pr0p1a del Derecho pcnal— . : : .

TERCERO Que en el presente ¢aso, los tres CI'ltCI’IOS mdlcados perlmten
afirmar. la aphcacmn del Acuerdo Plenario de las Salas de lo Penal de. este
Supremo ‘Tribunal. ntimero " 4« 2016XCIJ-116 pubhcado ‘el dwcnsxete -de
octubre de dos mil dxec:snete En consecuencm esta es la doctrlna
jurlspmdenmal que debe prlmar : : : = :

CUARTO Que por conmgmcnte, €s de ampara:r el recurso de casacxén ;
-defenswo por la causal de apartamiento de doctrina jurlsprudenclal pcnal Y,
en su ménto, d;ctar una sentencia rescindente y rescisoria. Debe, pues, fijarse
como pena ia que en su dza cmztm la Sala Penal Superior SBIS aﬁos dlez




~ RECURSO cASAcibN N.° 214-2018/EL SA

" meses y nueve dlas de pena privatwa de hbertad como consecuencm de la_ -
aphcamén de la causal de disminucién, de pumblhdad de minoridad relativa

~de edad y de la regla de. disminucitn de pena.por ’oomﬁcacmn procesal......'. e

(conformidad procesal: Acuerdo PEenano numero 5~20{}8/CJ 116)
DECISION

Por estos motivos: L Declararon FUNDADO ei recurso de casacmn, por
: apartamlento de doctrina Jurlsprudem:lal mtcrpuesto por ¢l encausado
GEAN CARLOS ARIAS PAHUAR contra la sentencia de vista de fojas cxento
“cincuenta y cuatro, de diecinueve de dtclembre de dos mil diecisiete, en
_cuanto confirmando la sentencia de primera instancia de fojas_cincuenta y
einco,"de dieciséis de junio de’dos mil 'dieciséis; 1o condens como’ autor del’
' ._dehm de robo con agravantes en agravio, de Liza Roseiy Obeso Panduro y
‘Ernesto Salvador Valle Peldez a diez afios, tres meses y d;ez dias de pena ,
prwatwa de hbertad con lo demés’ que al respecto contiene 'y es materia:del
recurso. En consecuenoxa, CASARON en este extremo la ser:tenma dc vista. -
11. Actuando en sede de mstancxa REVOCARON ia sentencxa de primera
instancia de’ fO_]aS cmcuenta y ¢inco, de leClSElS de junio de” dos mil
_diBClselS enla parte que. lmpuso al encausado ARIAS PAHUAR dicz anos, tres
‘meses 'y diez dias de’“pena: prlvatlva -'_._de libertad;” reforméndola le
_ 'ﬂIMPUSiERON seis anos, diez meses y nueve dias de pena. prwatwa de_

' hbertad, que con. “deseuento. de 1a carceleri: que viene sufriendo desde. el

quince de novrembre de dos mil quince vencera el "vémtltrés de septxembre de

dos mil vezntldos 111, DISPUSIERON se remitan los actuados al drgano de

1 apelacmn para que por ante el 6rgano junsdlccmnal competente continte la

"_-Ss

: -CSMfamcn :

gjecucion procesal de la sentenc:a condenatoria en’ ‘los ‘#rminos” ﬁjados en .

esta “sentencia ‘casatoria. V.. ORDENARON se pubhque Ta. presente =

sentenc:la en ia Pégma Web del Poder ;udlclal Interwene ei seﬁor juez
supremo Ramu‘o Berme_]o Rios’ por vacaciohes del sefior juez supremo Ivan
Sequelros Vargas HAGASE saber a 1as partes rocesales personadas en esta_-_
sede suprema ' - o '

BERMEJO RIOS

- CORTE. svvnem




