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Nulidad de sentencia absolutoria

Sumilla. Al revestir apariencia delictiva el
proceder y no haberse efectuado una debida
valoracién de las pruebas, corresponde declarar
nula la sentencia absolutoria, y ordenar se lleve a
cabo un nuevo juicio oral y se emita nuevo
pronunciamiento.

Lima, dieciséis de mayo de dos mil dieciséis.

VISTOS: los recursos de nulidad

formulados por la Fiscalia Superior Mixta Descentralizada Transitoria

| de Bagua (folio novecientos noventa y cuatro) y la Procuraduria

Piblica Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de

Amazonas-sede Bagua (folio mil veintisiete), con los recaudos

adjuntos. Oido el informe oral. Interviene como ponente en la
decision el sefior Salas Arenas, juez de la Corte Suprema.

1. DECISION CUESTIONADA

La senfencia de quince de abril de dos mil frece (folio novecientos
sesenta y siete), emitida por la Sala Penal de Apelaciones Transitoria
de Bagua, de la Corte Superior de Justicia de Amazonas, que
absolvid de la acusacién fiscal a don Alfonso Llagas Salazar como
plice primario del delito contra la administracién puablica,
cagrrupcion de funcionarios, en la modalidad de cohecho activo
eppecifico; y a don Danny William Cisneros Cisneros como cémplice
ecundario del delito contra la administracién pblica, corrupciéon de
~ funcionarios, en la modalidad de cohecho pasivo propio; ambos en
agravio del Estado, con lo demds que contiene.

7

2. SINTESIS DE LOS AGRAVIOS .

2.1. El representante del Ministerio POblico cuestiond la sentencia
absolutoria y sefald que:

2.1.1. No se compulsaron adecuadamente las pruebas acopiadas,
con las les se demostrd claramente la realizacién de los hechos
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Bernabé Cdaceres Villa, quien es procesado en ofra causa penal por
corrupcion de funcionarios.

2.1.2. En cuanto al asistente de funcién fiscal, don Danny William
Cisneros Cisneros, este llevd y devolvié el dinero en sobre de manila
cerrado a la senora Ofelia Diaz de Merchol, por encargo del exfiscal

provincial Cdceres Villa, devolucidon efectuada en la oficina del

abogado acusado Llagas Salazar.

2.2. La parte civil no estuvo conforme con la sentencia absolutoria vy,

al cuestionarla, alegd que:

2.2.1. Al emitirse la sentencia absolutoria no se fomaron en cuenta los

elementos de juicio que fluyen de lo actuado, que la Fiscalia Superior
“] ha sustentado y detallado en su acusacion fiscal.

2.2.2. Se acreditdé plenamente que la sentenciada dona Ofelia
Victoria Diaz de Merchol enfregd ilegalmente al senor fiscal la suma
de S/ 500,00, en coordinacién con su abogado patrocinante, el
acusado Llagas Salazar; que luego, al no ser satisfecha, dicho exfiscal
devolvié el dinero por intermedio del procesado Cisneros Cisneros.

2.2.3. Por lo que solicita que se declare nula la sentencia impugnada.

3. SINOPSIS FACTICA SEGUN LA IMPUTACION
3.1. Se imputd al procesado don Alfonso Llagas Salazar ser complice
primario del delito de cohecho activo especifico, porque en su

condicién de abogado patrocinador de dona Ofelia Victoria Diaz de
Merchol, no se condujo bajo los principios de lealtad, veracidad,
honradez y buena fe en el patrocinio, y pactd con su defendida
entregar sumas de dinero al entonces senor fiscal provincial de la

Segunda Fiscalia Provincial de Utcubamba, don Luis Bernabé Cdaceres
Villa; es asi que el quince de setiembre de dos mil seis se reunieron
para almorzar el citado fiscal, el encausado, su patrocinada y la
hermana de esta, en el restaurante El Torito, ubicado en el sector San
Luis de la provincia de Utcubamba; terminado el almuerzo, que fue

costeado por dona Ofelia Diaz, esta le hizo enfrega al citado fiscal de
un adelanto de S/ 200,00, del total de S/ 500,00, con la finalidad de
denuncia que ella interpuso contra don Carlos Samuel
lllolobos Malea por el delito de violacidn sexual en agravio de su
menor hija de¢ iniciales H. R. M. D. Dias después le entregd en su

despacho los/S/ 300,00 restantes.
2 26/7
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3.2. Asimismo, se atribuye al asistente de funcién fiscal, el encausado
don Danny Wiliam Cisneros Cisneros ser coémplice secundario del
delito de cohecho pasivo propio, debido a gue en su condicién de
asistente de funcion fiscal del Ministerio PUblico de la localidad de
Utcubamba, el veinticinco de setiembre de dos mil seis, después de
as cinco de la tarde, se apersond al estudio del letrado encausado
Llagas Salazar llevando un sobre de manila cerrado conteniendo Ia
suma de $/ 500,00 en billetes de S/ 50,00, y se lo entregd a dona Ofelia
Diaz; solicitdndole extienda un recibo porque el doctor Cdceres Villa
desconfiaba; devolucion de dinero que se dio porque ese dia dona
Ofelia Diaz denuncié al citado sefor fiscal ante la Fiscalia Superior
Mixta Descentralizada de Utcubamba por actos de corrupcién del
Jaue habia sido victima vy, por ello, el procesado Liagas Salazar
conmind al indicado fiscal a que devolviera el dinero en su oficing.

. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA PENAL

ediante Dictamen N.° 727-2014 (folio dieciocho, del cuadernillo
ormado en esta instancia), la Segunda Fiscalia Suprema en lo Penall
opind que se debe declarar nula la sentencia recurrida en el exiremo
que absolvié a don Alfonso Llagas Salazar, debiendo llevarse a cabo
un nuevo juzgamiento por otra Sala Superior; puesto que de los
elementos de prueba evaluados se establece plenamente la
omisidn en complicidad primaria del delito de cohecho activo
specifico y la responsabilidad penal del acusado. Y, no haber
nulidad en lo demds que contiene; ya que de lo actuado no se
encuentran elementos de juicio suficientes de la participacién en el
evento delictivo de don Danny Wiliam Cisneros Cisneros, como
cbdmplice secundario del delito de cohecho pasivo propio.

CONSIDERANDO

PRIMERO: ANALISIS DE LA VIGENCIA DE LA ACCION PENAL

Seguin la imputacién penal, el suceso ocurid en sefiembre de dos mil
seis; y en atencién a la pena conminada para el delito materia de
usaxion fiscal y a lo previsto en los articulos frescientos noventa y
frescientos noventa y tres, del Cédigo Penal, a la fecha la

accion penal se encuentra vigente.
=="C
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SEGUNDO: SUSTENTO NORMATIVO
2.1. El primer y tercer pdrrafos, del articulo frescientos noventa y ocho,
del Cédigo Penal, modificado por Ley N.° 28355, sanciona con pena
privativa de libertad no menor de cinco ni mayor de ocho anos, e
inhabilitacion accesoria conforme con los incisos uno, dos, fres vy
ocho, del articulo treinta y seis, del Cddigo Penal, y con ciento
ochenta a frescientos sesenta y cinco dias-multa, al abogado o dl
| Que es parte de un estudio de abogados que bajo cualqguier
modalidad ofrece, da o promete donativo, ventaja o beneficio a un
magistrado, fiscal, perito, miembro de Tribunal Administrativo o
andlogo con el objeto de influir en la decisidn de un asunto sometido
a su conocimiento o competencia,
2.2. Bl segundo pdrrafo, del articulo trescientos noventa y tres, del
citado Cddigo Penal, modificado por Ley N.° 28355, sanciona con
pena privativa de libertad no menor de seis ni mayor de ocho anos e
inhabilitacién accesoria, conforme con los incisos uno y dos, del
articulo treinta y seis, del Cédigo Penal, al funcionario o servidor
publico que solicita, directa o indirectamente, donativo, promesa o
cualquier ofra ventaja o beneficio, para realizar u omitir un acto en
violacién de sus obligaciones o a consecuencia de haber faltado a
ellas.
23. E inciso uno, del arliculo doscientos noventa y ocho,
concordante con el articulo doscientos noventa y nueve, del Cédigo
de Procedimientos Penales, prevé la declaracién de nulidad de
sentencias. '
2.4, £l articulo doscientos ochenta y cuatro, del mencionado Cédigo
de Procedimientos Penales, establece los presupuestos absolutorios.
2.5. Bl Acuerdo Plenario N.° 02-2005/CJ-116, de treinta de septiembre
de dos mil cinco, sefiala que: “Dos son las normas que rigen los
fundamentos y criterios de valoracién de la prueba penal. En primer
lugar, el articulo segundo, numeral veinticuairo, literal “d", de la
Constitucion, que consagra la presuncién de inocencia: Yy, en
segundo lugar, el articulo doscientos ochenta y tres del Cddigo de
Procedirientos Penales, el cual dispone que los hechos y las pruebas
e los abopen serdn apreciados por los jueces con criterio de
conciencia. Ambas deben ser aplicadas bajo la preeminencia del

derecho a lafpresuncion de inocencia.
2
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2.6. En la sentencia recaida en el Exp. N.° 728-2008-PHC/TC, el Tribunal
Constitucional precisé que: “El principio in dubio pro reo [...] significa
que en caso de duda sobre la responsabilidad del procesado, debe
estarse a lo que sea mds favorable a este (la absolucién por
contraposicion a la condena). [...] tanto la presuncién de inocencia
como el in dubio pro reo inciden sobre la valoraciéon probatoria del
juez ordinario. [...] En el primer caso, que es algo objetivo, supone que
a falta de pruebas aquella no ha quedado desvirtuada,
manteniéndose incélume y, en el segundo caso, que es algo
subjetivo; supone que ha habido prueba, pero esta no ha sido
suficiente para despejar la duda (la suficiencia no se refiere a la
cantfidad de pruebas incriminatorias, sino a la entidad y cualidad
que deben reunir estas). La sentencia, en ambos casos, serd
absolutoria [...]".

£ O

TERCERO: ANALISIS JURIDICO FACTICO

Respecto a la absolucién del encausado don Alfonso Liagas Salazar
3.1. La evaluacién probatoria que realiza el Organo Jurisdiccional
debe ser integral, y ameritar los elementos de cargo y descargo
aportados por las partes durante el desarrollo del proceso. La
apreciacion judicial de las pruebas para formar conviccidn resulta un
aspecto importante que debe observarse en la sentencia.

3.2. La necesidad de la motivacidn de las resoluciones judiciales es un
principio que informa el ejercicio de la funcidn jurisdiccional vy, al
mismo tiempo, un derecho constitucional de los justiciables, mediante
el cual se garantiza que la administracién de justicia guarde armonia

con la Constitucion vy las leyes; y, por otro, que los justiciables puedan
ejercer de manera efectiva su derecho de defensa.

3.3. La sentenciada dofia Ofelia Victoria Diaz de Merchol se acogid a
la conclusidn anticipada del juicio oral (folio ochocientos treinta vy
dos), se ratificdé en la denuncia por acta (folio uno) y sefialdé en el
transcurso del proceso (folios cuatro, sesenta y tres, doscientos
sesenta, y cuatrocientos treinta y seis), que el encausado, su
abogado patrocinante, Llagas Salazar, la contactdé con el entonces

fis incial don Luis Bernabé Cdceres Villa, para que le entregue
una suma\de dinero y este agilice el trdmite de la denuncia que

1 Cfr. Sentendia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente N.° 1291-2000-AA/TC.
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presenté ante su despacho contra don Carlos Samuel Villalobos
Malca, por el delito de violacién sexual en agravio de su menor hija.
si, el dia que se reunieron para almorzar en el restaurante El Torito, le
io S/ 200,00; tres dias después su abogado Llagas Salazar la llamd
or feléfono y le dijo que debia buscar al sefior fiscal y darle los
S/ 300,00 restantes, porque dependia de él para que “metan preso”
(sic) a Villalobos Malca; por lo que inmediatamente se constituyd a la
oficina de Cdceres Villa y le entregd personalmente los S/ 300,00.
, Il Imputacion en la que se ratificé cuando fue confrontada con el
encausado Liagas Salazar (folio cuatrocientos cuarenta y siete).
3.4. La duena del restaurante El Torito, dofia Marfa Eda Quispe Rafael
testific6 que coordind con dofia Ofelia Diaz la preparacion del
almuerzo especial que ese dia consumieron la citada, su hermana y
los doctores (refiiéndose al procesado Llagas Salazar y al fiscal
Cdceres Villa) en la misma mesa, y pagéd los platos de cuyes que
consumieron los dos sefiores (folio doscientos cuarenta y uno).
3.5. Asimismo, la hermana de la sentenciada, dofia Aurea Encina Diaz
Malca declard que la acompaid al almuerzo y observd el hecho
delictivo; anadié que su hermana le dijo al fiscal que no tenia todo el
dinero y le dio un adelanto de S/ 200,00 para que vaya avanzando la
documentacion y al dia siguiente le completaria los S/ 300,00 (folio
trescientos setenta y dos).
3.6. En la diligencia de inspeccién judicial (folio cuatrocientos
cincuenta y ocho), la sentenciada dofia Ofelia Victoria Diaz de
Merchol, explicé detalladamente in situ las circunstancias de la
indicada reunién.
3.7. Por su parte, el procesado Llagas Salazar alegd inocencia y

~ conftradijo los testimonios referidos; pero no es suficiente para excluir el
valor de tales declaraciones; en tal sentido, corresponde determinar,

en nuevo juicio oral, si el imputado contactd a su patrocinada la
sentenciada dofia Ofelia Diaz con el exfiscal Céceres Villa para que
le enfregue una ventaja econdmica con el objeto de influir en la
denuncia sometida a su conocimiento; y si después de la denuncia
contra este Gltimo ante la Fiscalia Superior, o conmind a que le

Aurea Hncina Dioz Malca y dofia Maria Eda Quispe Rafael, y las
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personas de don Luis Bernabé Cdceres Villa y don Danny William
Cisneros Cisneros, para que sefialen coémo se dieron los hechos, y de
existir contfradicciéon en los testimonios, se deberdn llevar a cabo las

diligencias de confrontacién que resulten necesarias.

8.9. En consideracion con lo expuesto, corresponde anular la
sentencia en cuanto absolvié al encausado Llagas Salazar, conforme
con lo precisado en el acdpite 2.3., del sustento normativo de la
presente Ejecutoria Suprema, y como efecto deberd llevarse a cabo
un nuevo juicio oral, en el que se actuardn las diligencias anotadas y
los demds actos de prueba que resulten necesarios, para el mejor

esclarecimiento y, por tanto, se emita nuevo pronunciamiento con
ejor estudio de lo actuado con arreglo a ley.

En cuanto a la absolucién del procesado don Danny William Cisneros
isneros
.10. La doctrina procesal ha considerado objetivamente que para
imponer una condena es preciso que el juzgador haya llegado a la
certeza respecto a la responsabilidad penal del encausado, la cual
solo puede ser generada por una actuacidon probatoria suficiente,
que permita crear en él la conviccidén de culpabilidad, sin la cual no
es posible revertir la inicial condiciéon de inocencia que fiene todo
acusado dentro del proceso; ello implica que para ser desvirtuada se
exige una minima actividad probatoria efectivamente incriminatoria,
producida con las debidas garantias procesales y de la cual pueda
deducirse la culpabilidad del procesado, puesto que, “[...] los
imputados gozan de una presuncidn iuris tantum; asi, en el proceso
ha de realizarse una actividad necesaria y suficiente para convertir la
acusaciéon en verdad probada; [...] asimismo -las pruebas—, deben
haber posibilitado el principio de confradiccion y haberse actuado
[...] con escrupuloso respeto a las normas tuteladoras de los derechos
fundamentales”.
3.11. La imputaciéon del senor fiscal se sustenta en que el procesado
y Cisneros Cisneros fue comisionado por el entonces fiscal provincial
Cdceres Villa a devolver, en un sobre de manila, el dinero que le

P

entre denunciante dona Ofelia Diaz, en la oficina del abogado,
encauspdo Llagas Salazar, y que en ese acto le dijjo a la
denuncianfe que no le hiciera dano al doctor Caceres.
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3.12. El encausado aceptd haber sido comisionado por el entonces
fiscal provincial Cdaceres Villa, a llevar el sobre de manila al estudio

jridico del abogado acusado Llagas Salazar; sin embargo, dicho
sobre estaba cerrado, por lo que, segin parece el comisionado no
podia tener conocimiento a cabalidad de su contenido; por ello, no
pudo colaborar dolosamente con el fiscal como coémplice secundario

del ilicito, simplemente se limitd a cumplir una orden de su superior.
3.13. Todo lo cudl lleva a concluir que los medios probatorios
incorporados en el proceso son escasos e insuficientes, para
establecer que el acusado Cisneros Cisneros fuera cémplice del
u delito matferia de juzgamiento, denotdndose insuficiencia
demostrativa que lo favorece; y estando proscrita toda forma de
responsabilidad objetiva, este Supremo Tribunal considera que la
presuncidn de inocencia que lo cubre se mantiene incélume,
orrespondiendo confirmar esta parte de la sentencia absolutoria.

DECISION

Por ello, de conformidad con lo opinado por la Segunda Fiscalia
Suprema en lo Penal, impartiendo justicia a nombre del pueblo, los
infegrantes de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia, ACORDAMOS declarar:

% I. NO HABER NULIDAD en la sentencia de quince de abril de dos mil
trece (folio novecientos sesenta y siete), emitida por la Sala Penal de
Apelaciones Transitoria de Bagua, de la Corte Superior de Justicia de
Amazonas, en el exiremo que absolvid de la acusacion fiscal a don
Danny William Cisneros Cisneros como cémplice secundario del delito
contra la administracion publica, corrupcién de funcionarios, en la
modalidad de cohecho pasivo propio; ambos en agravio del Estado,
con lo demds que al respecto contiene.

lIl. NULA la sentencia, en el extremo que absolvid de la acusacién
fiscal a don Alfonso Llagas Salazar como complice primario del delito
administracidn publica, corrupcién de funcionarios, en la
modalidad\de cohecho activo especifico, en agravio del Estado.
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[ll. MANDAR se lleve a cabo un nuevo juzgamiento oral, por otro
Colegiado Superior, debiendo redlizarse las diligencias senaladas en
la presente resolucidn, y las demds que se estimen convenientes, para
el mejor esclarecimiento de los hechos. Hagase saber y devuélvase.
Interviene el sefior juez supremo Neyra Flores, por licencia del senor
juez supremo San Martin Castro.

S.S.
PRADO SALDARRWMG

SALAS ARENAS
BARRIOS ALVAR
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