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Lima, cuatro de junio de dos mil dieciocho

AUTOS y VISTOS: con la razén de relatoria que
antecede; y CONSIDERANDO: Que los sefiores Jueces Supremos Rodriguez Tineo,
Pariona Pastrana, Hinostroza Pariachi votaron por que se declare no haber nulidad en la
sentencia del cuatro de diciembre de dos mil catorce, que absolvié a Yanina Rosario
Florian Lopez de la acusacion fiscal; que llamado el sefior Figuerca Navarro para
dirimir la discordia, se adhirié al voto de los mencionados Jueces Supremos. Por tanto, a
la fecha hay cuatro vofos conformes para formar resolucién, conforme a lo establecido
por el articulo ciento cuarenta y uno del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del
Poder Judicial; por lo que la votacién final es por que se declare no haber nulidad en la
sentencia del cuatro de diciembre de dos mil catorce, que absolvié a Yanina Rosario
Florian Lépez de la acusacidn fiscal por el delito contra la vida el cuerpo y la salud-
homicidio calificado, en agravio de Segundo Manuel Vasquez Coronado; y por delito
contra la seguridad pﬁblica—ten;encia ilegal de municiones, en agravio del Estado, con lo
demds que contiene; MANDARON que se transcriba la Ejecutoria al Tribunal de

origen; hagase saber y los devolvieron.
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EL VOTO DEL SENOR JUEZ SUPREMO FIGUEROA NAVARRO ES COMO SIGUE:

Lima, veinte de julio de das mil diecisiete -

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por el
Ministerio POblico contra la senfencia del cuatro de diciembre de dos mil
catorce, obrante a folios tres mil ciento treinta y seis, de conformidad con en
el dictamen de la sefiora Fiscal Suprema en lo Pendl.

CONSIDERANDO

VOTOS QUE HAN ORIGINADO DISCORDIA

MERO: En el presenie caso, los sefiores Jueces Supremos Rodriguez Tineo,
Pafiona Pastrana e Hinostroza Pariachi, consideran que el material probatorio
actuado no resulta suficiente para generar certeza sobre la responsabiidad
penal a la encausada YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ, por los delitos de
homicidio calificado y tenencia ilegal de municiones. En ese sentido, su voto
es porque se declare no haber nulidad, en la sentencia  del cuairo de
diciembre de dos mil catorce, que absolvié a Yanina Rosario Flofian Lépez de
la acusacién fiscal por el delito contra la Vida, el Cuerpo v la Sdlud -
Homicidio Cadlificado, en agravio de Segundo Manuel Véasquez Coronado; y
por el defito contra la Seguridad PUblica - Tenencia llegal de Municiones, en

agravie del Estado.,

SEGUNDO: Por ofro lado, los sefiores Jueces Supremos Barrios Alvarado Y
Principe Trujillo, esiiman que se deberia llevar a cabo nueve juicio oral, en la
medida que no se ha efectuado un debido andlisis de tipicidad en cuanto o
delito de tenencia ilegal de armas; v, en lo referente al delito de homicidio
fficado, no se ha valorado de manera integral el caudal probaiorio; por fal
sU voto es porque se declare nula la sentencia del cuairo de
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diciembre de dos mil catorce, que absolvié ¢ Yanina Rosario Florian Lopez de
la acusacién fiscal por el delito  confra la Vida, el Cuerpo v la Sdud —
Homicidio Cdlificado, en agravio de Segundo Manuel Vasquez Coronado; y
por el delito contra la Seguridad PUblica ~ Tenencia llegal de Municiones, en

agravio del Estado.

HECHOS IMPUTADOS
TERCERC: Conforme a la acusacidn fiscal de fojas dos mil doscientos treinta y

cuairo, los hechos imputados son los siguientes:

Hodeo Cau FchDo
3.1. Bl nueve de enero de dos mil diez, a los siete horas con treinta minutos
aproximadamente, en circunstancias que el agraviado Segundo Manuel
Gsquez Coronado (Director del Centro Penitenciario Miguel Castro Castro)
salfa de su domicilio ubicado en la manzana D, lote ocho de la Asociacién de
\gziendca Canadn en el distrito del Agustine, con destino a su cenfro de
frabajo abordando la camioneta Toyota con placa de roddje PGO-111 de
propiedad del instituto Nacional Penitenciario — INPE. Es asf que fue abordado
por la encausada YaNINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ, quien lo disirgjo, haciendo
luego su aparicidn por la parte posterior su coprocesado Michel Denis Huaroc
Chavez y ofro suieto no ideniificado, quienes efectuaran fres disparos con
arma de fuego que impactaron en la cabeza del agraviado, lo cual le
produjo la muerte conforme al protocolo de necropsiq, siendo trasladado
hasta el Hospital Hipdlito Unanue, donde llegd caddver, mientras que los

procesados se dieron a la fuga.

TENENCIA ILEGAL DE MUNICIONES

3.2. Asf mismo, sefiala el Representante del Ministerio PUblico que dl realizar el
registro domiciliario en la casa de [a citada encausada se enconird un croquis
elaborado a manuscrito con Idpiz, donde se precisa la ubicacion del domicilio
de la victima asi como dos proyectiles, uno de ellos calibre freinta y ocho v el

cdlibre nueve millmetros parabelium.
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PRONUNCIAMIENTO JURISDICCIONAL DEL SUSCRITO
DEUMITACION DEL AMBITO DE PRONUNCIAMIENTO
CUARTO: De conformidad con la resolucion de fecha seis de julio de dos mil
diecisiete obrante a fojas noventa y seis del cuadernillo formado en esta
instancia suprema, el suscrifo, ante la discordia originada, fue llamado @
dirimir; por lo que en ese seniido, efectuara pronunciamiento respecto a la
responsabilidad pendl de la encausada YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ, frente o
los hechos imputados en su contra por delito contra la vida, el cuerpo v ia
salud en la moddlidad de homicidio cdalificado, en agravio de Segundo
Manuel Vasquez Coronado; y por el delifo contra la seguridad publica en la
modalidad de tenencia ilegal de municiones, en agravio del Estado;
respetando el marco de imputacién efectuado por el sefior representanie de
la fegalidad y valorando los medios de prueba acopiados durdm‘e el presente
rOCeso.
/ H

ANALISIS DEL CASO

RESPECTO AL DELITO DE HOMICIDIO CALIFICADO

QUINTO: Uno de los contenidos esencidles del derecho al debido proceso es
el derecho de obtener de los drganos judiciales una respuesta razonada,
motivada y congruente con las pretensiones oporfunamente deducidas por
las partes en cualquier clase de proceso. El derecho a la debida mofivacidn
de las resoluciones importa gue los jueces, dl resolver las causas, expresen las
razones o jusiificaciones objetfivas que los llevan o fomar una determinada
decision. Esas razones deben provenir no sélo del ordenamiento juridico
vigente y aplicable al caso, sino de los propibs hechos debidamente

acreditados en el frdmite del proceso.

SEXTO: En el caso que nos ocupda, no cabe duda gue reaimentie ocuniera un

homicidio, y que el mismo fuera ocasionado por arma de fuego. Tales hechos

estdn probados con el protocolo de necropsia ~fojas mil seiscientos cincuenta y
nueve— que concluye como diagndstico de muerte:  traumatismo
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craneoencefdlico, presentando tres heridas perforantes en la cabeza por PAF,
cuyo agente causante fue provectil de arma de fuego. Por ofro lado, se tiene
ademds el acta de levantamienio de caddver —fojas doscientos cuarenta-y €l
dictamen pericial de balistica forense nimero 0062010 —fojas trescientos seis—,
el cudl concluye que el agraviado Vdésquez Coronado presenta tres heridas
por PAF de curso perforante. Estos medios de prueba son suficientes para
acreditar que alguien acabd con la vida del agraviado. De manera tal que el
presenie andlisis, versard sobre la vinculacion existente entre estos hechos vy la
encausada, a quien se le sindica ser uno de los autores de tal homicidio.

SETIMO: Asi, conforme a los términos de la acusacién fiscal, se impu-fcr
bdsicamente a la encausada YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ, el haber abordado
al agraviado en momenios que este salia de su domicilio con direccién a su
centro de frabajo, disirayéndolo para gue luego de ello, hiciera su aparicidn

or la parte posterior su coprocesado Michel Denis Huaroc Chdavez y ofro

Jjeio no identificado, quienes efectuaron fres disparos con arma de fuego

5
/
ue impactaron en la cabeza det agraviado, lo cudal le produjo la muerte,

OCTAVO: En este contexto, para probar la responsabilidad de la encausada,
se debe acreditar de manera indubitable dos aspectos puntuales: a) Que la
encausada estuvo presente en el lugar de los hechos a Ia hora en que se
cometid el homicidio; vy, b) Que la encausada distrajo al agraviado cuando
este sdlia de su domicilio con direccion a su frabdjo, facilitando con tal
conducta, que su coprocesado vy oiro sujeto no identificado, realizaran 1os

disparos que acabaron con la vida del mencionade agraviado.

NOVENO: Ahora bien, los medios de prueba actuados duranie el presente
proceso, hacen colegir, en principio, que el agraviado Segundo Manuel
Vésqguez Coronado, previamenie a sufiir el afentado contra su vida, fue
victima de amenazas. Estas amenazas vinieron de dos flancos debidamente
idenfificados: miembros Terroristas v del recluso Mamerto Henry Florién Lopez

hermano de la encausada], conocido como 'Cojo Mame', quien se
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enconfraba purgando condena en el penal Miguel Casiro Castro, cuyo

director, en vida, fue el citado agraviadoe. En efecto, a tal conclusion se arriba

fluego de la ponderacion de los siguientes medios de prueba:

(/
/.

1R

..-‘"”

[PRUEBA PERSONAL]. Manifestacidn preliminar de SYNTHIA MARUTT VASQUEZ
PizARRO obrante a fojas cuarenta y cinco, efectuada en presencia del
representante del Ministerio POblico, quien refidd ser hija del agraviado
y al preguntdrsele si tuvo conocimiento respecto a las amenazas que
sufiid su padre, respondid: “he tenido conocimiento que desde que estuvo
como Director del penal 'Miguel Castro Castro’ ermpezaba a recibir amenazas
(...) mi padre nos coments | ...} que estaba poniendo orden en ef penal [...} v
por eso lo estaban amenazando; asirnismo, comenté que habia cambiado def
penal a un delincuente conocido como ef cojo ‘mame’ a guien lo frasladd of
penal Piedras Gordas y que dicho delincuente ‘se la fenia jurada’ {...)

asimisro quiero sefialar que en una eportunidad, mi padre me comenté que
unos terroristas lo habian amenazado y lo estaban sigulendo y que fa DIRCOTE

PNP ya tenia el caso y le habion recomendado que rompa su rutina”.

[PRUEBA PERSONAL]. Manifestacidon preliminar de SARA ODALS ARAGON
ROMAN obranfe a fojas cuarenta y nueve, realizada en presencia del
representante del Ministerio PUblico, guien indicé ser trabagjadora del
INPE vy haber tenido una relacion senfimental con el agraviado,
precisando ademds lo siguiente: "Manuel me comenid que fos teroristas le
habian amenazado, que le Hlamoban a su celvlar en privade y o
amenazaban {...) de fales amenazas tenia conocimientfo la policia de la
DIRCOTE {...} en el documento que elaboré la policia y que le hicieron enfrega
a Manuvel, tambign nombraban of delincuente conocido come ‘Cojo Mame”’,
quien conjuntamente con los terroristas, atentarian en contra de su infegridad
flsica™.

[PRUEBA PERSONALL. Manifestacién preliminar de Luls ALBERTO MADUENO
HERRERA obrante o fojas ochenta y fires, redlizada en presencia del
representante del Ministerio PUblico, rafificado en su declaracion
testimonial de fojas mil trece, quien refind ser jefe de seguridad inferna

del establecimiento penitenciario Miguel Castro Castro y amigo del
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agraviado; indicando, ademds, lo siguiente: “El sefior Vdsquez, desde que
asumio la Direccién, implanté el principio de auforidad en el pendal (...} en taf
senfido, a partir de estas reformas, en el mes de octubre de 2009, se frasiadd a
36 internos aproximadamente, entre defincuentes comunes, temoristas e
internos del caso ‘Andahuaylas’ conocidos como los ‘humdiistas’, hacia el
penal de Pledras Gordas y olfros penales de provincia {...} [asil empezaron los
rumores deniro de la poblacion penal gue iban a ver una respuesta por haber
frastadado o los terroristas a ofros penales. Asimismo, a fines de setiembre u
octubre de 2009, personal del INPE {..) detuvieron a la hermana del
delincuente conocido como ‘Cojo Mame’, porque ésta portaba en el interior
de su monedero un proyectil de arma de fuego (... el Director Vdsquez
interrogé a fa hermana del 'Cojo Mame', y en esa ocasidn, ella io amenazd
directamente. Después de esto, en la quincena de diciembre de 2009, la
policia remite una nofa informafiva a la direccién del penal, en Jo cual
indicaban que estaban haciendo seguimiento al Director Vasquez y o mi
7 / persond, con la intensidon de afentar confra nuestra integridad fisica y que
fodo esto se estaba organizando en el penal de Piedras Gordas, sefdlando al
delincuente comin ‘Cojo Mome' y a un interno por ferorismo de apellido
‘Alvarez’ como fos autores infelectuales de esta accién {...] El sefior Vdsquez
cuando se enferd de esa informacién, me mandé llamar para avisarme:sobre
estas amenazas y los dos empezamos o plantear los motivos mds cercanos
{...], entre ellas la intervencién de la hermana del 'Cojo Mame' v el kaslado
de los internos por terrorismo, Sobre los terroristas quiero sefialar que cuando se
produjo dicheo frastadio en octubre de 2009, nosotros y el sefior Vdsquez [sic],
descornociamos que fos infernos que habiomos irasladado eran 'mandos
polfficos’, después nos enteramos por infermedio de la DINCOTE”,

IV.  [PRUEBA PERSONAL]. Manifestacién preliminar de Zumi NAIR RIVAS ARANA
obrante a fojas ciento diez, redlizada en presencia del representante
del Ministerio PUblico, ratificada en su declaracion testimonial de fojas
seiscientos cuarenta y seis, quien refirié haber fenido una relacién de
convivencia con el agraviado, y que el antes mencionado le comentd
lo siguiente: “en el mes de octubre de 2009, habia tenido informacién por
terceras personas que un delincuente conocido como el 'Cojo Mame' se lo
habia jurado, a raiz de la intervencién de una de sus hermanas durante Ia
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visita af penal Miguel Castro Castro. Asimismo delincuentes teroristas, no
habian estado conformes con unos tfrasiados y con la disciplina que habfa
implantado en ef penal. Por eso, fambién habla surgido el rumor que querfan
atentar contra su vida {...) me dijo que lo habian estado siguiendo a él y of
sefior Madueno, Jefe de seguridad del penat Castro Castro, pero que decian
que era de parte del inferno ‘Cojo Mame', pero fambién decian que era por
el orden que habfa puesto con los terroristas y también habion notas
informativas de la PNP que le habfan hecho llegar, por eso estaba trabajondo

con la DIRCOTE de muy cerca”.

DECIMO: Las declaraciones antes descrifas, se complementan con el Informe
ndmero 236-2009-DIRCOTE-PNP/DIVITM-D4 obrante a fojas dos mil frescientos
ochenta y dos, emitido por la Direccidn conira el Terrorismo de fa Policia
_Nacional del Perd con fecha 07 de noviembre de 2009, del cual se exfrae lo
) 7'guiente: “el 19 de octubre de 2009, por informacion obtenida entre los intermos DDTT
SL [delincuente terrorista de sendero luminoso] del pabelldn 2-B, se conocié que {...)
se habricn reunido los DDTT SL que fueron irastadados el 14 de octubre de 2009 con un
grupo de DDCC [delincuenies comunes] encabezados por Mamerto Henfy Floriéin
Loépez fa) 'Cojo Mame’, con la finalidad de coordinar con el DDTT SL Luis Avarez
Espinoza, una posible accidn ‘infimidatoria’ contra las personas de: Manuel Vdsquez
Coronado (Director del EPRCO-MCC} y Luis Maduefio Herera (Jefe de la Division de
Seguridad del EPRCO-MCCY; en represalia por las medidas de control que dichos
funcionarios vienen adoptando en dicho pendl {los traslados sorpresivos de infernos, el
encierro reglamentario de los alojamientos y pasadizos infernos de cada uno de fos
pabellones, los recortes de derechos y beneficios Jogrados con las Administraciones
Penitenciarias anteriores, etc: incluyendo la exagerada revision de las visitas en
especial femeninas) {...} Por lo expuesto, es probable que los internos DDTT SL con
apoyo de DDIT y/o DDCC en libertad, estarian planificando un atentado en contra
del sefior Manue! Vdsquez Coronado, Director de EPRCO-MCC, o de su entomo mds
cercano, debido a las reformas de cardcter penitenciario que ha realizado y que han
causado la reaccidn vialenta de infernos por el delifo de Terrorismo v DDCe”, Este
Informe se condice con las declaraciones antes mencionadas, en la medida
que reflejan los motivos y la planificacién de un atentado en conira del
graviado por parte de elementos ferroristas y d Mamerto Henry Floridn Lépez.
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Cabe acotar, que los festimonios antes descritos, asi como el citado Informe,
no hacen referencia a que la encausada fuera una de las personas que
amenazd al agraviado. Y esto se corrobora ademds con la decloracion
testimonial de Nilda Esperanza Muihoz Castro, secretaria del citado agraviado,
quien ha sefialado que el dia cualro de enero de dos mil diez, recbié la
llamada de una persona desconocida con voz distorsionada, quien le sefald;
“Ef sefior Vasquez Coronado es un desgraciado, hijo de pera (...} lo vamos a matar,
soy terrorisia”. Asi mismo, el dia ocho de enero de dos mil diez, nuevamente
recibié otra llamada de una persona de sexo masculino con voz baja que le
dijo: “hoy es el dliime dia de este desgraciado Manvel Vdsquez, va ver lo vamos a

rnatar”,

DECIMO PRIMERO: Asi, en medio de estas amenazas, el agraviado fue victima
de disparos que cegaron su vida. Este homicidio ha sido afribuido a la

ncausada YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ, quien de acuerdo ¢ la imputacidén
( scal, distrajo ol agraviado para que ofros dos sujetos dispararan sobre &l
produciéndole ia muerte. Respecto a tal imputacion, el Ministerio PUblico no
ha presentado medio de prueba que cormrobore tal afirmacién. No io hizo en
el tfranscurso del proceso, conforme se aprecia de los argumenios que
componen su recurso de nulidad. Cabe recordar que el imputarde una
conducta especifica -distraer o agraviado-, per se, implica en téminos
probatorios, la existencia del tesiimonio vdélido de una persona que haya
presenciado tal acto o en su defecio, de un video 0 medio de prueba

andlogo que pueda reflejar tal conducta [prueba direcial.

DECIMO SEGUNDO: En este aspecto, los medios de prueba impulsados bor o]
senord representante de la legalidad en el plenario, apunian a establecer
hechos antferiores al acto comisive y no, al momento en que sucedid la
muerte del agraviado. En efecto, dentro de los principales medios de prueba
invocados por el Ministerio PUblico en su recurso de nulidad, se fiene ia
declaracién brindada por Karen Geraldine Alejos Villegos en juicio oral

fembro del Serenazgo de la Municipalidad del distrito del Agustine] quien, de
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acverdo a los agravios esbozados, indicd que un dia antes del homicidio,
observd en los alrededores del domiciio del agraviado, un vehiculo color
negro. marca Toyota, placa TE-1484, en el que en su interior se encontraba un
hombre y una mujer que discutian, recordando y reconociendo a dicha mujer
como la encausada. Asl mismo, se seficla que se rafificé del Acta de

Reconocimiento obrante a fojas doscientos sesenta y ocho.

DECIMO TERCERO: Al respecto, debemos indicar que la citada testigo

comparecié a juicio con fecha 01 de setiembre de 2014, tal como se

desprende del acta obrante a fojas dos mil novecientos sesenta y seis. De su

lectura se aprecia, en principio, que en ninglin momento hubo pregunta
respecto a si se ratificaba o no del Acta de Reconocimiento obrante a fojas

doscientos sesenta y ocho. Tampoco que esta haya recordado y reconocido

la encausada en dicha audiencia como o mujer que un dia anles del

( evento delictivo discutia con un hombre en un auto negro por inmediaciones
de la vivienda del agraviado, tal como lo asevera la sefiora Fiscal Superior en

sU recurso impugnatorio. En efecto, g citada testigo en el plenario, sefidld lo

siguiente: “sUsted durante el tiempo anfes del hecho (sic), habia advertido algo

inusual como la presencia de un vehiculo? Dijo: si, de un vehiculo, en su inferior

habian dos personas, un hombre y una mujer. {...} €l vehiculo de qué color era? Dijo:

de color negro creo que era ;Cree o estd segura? Dijo: no esfoy segura, no recuerdo.

gRecuerda haber visto un vehiculo un dia antes de los hechos? Dijo: sf, recuerdo el

cano y la pareja que discuifan, pero no puedo decirle como eran, yo estaba con mi

compafiera y ella se acercd y como no querian refirarse me acerqué yo y me dijeron

Ya nos vamos a refirar. {...] zUsted recuerda si efla era la persona que estd senfada

frente a usted? Dijo: no. sUsted conversé con alguna de esas personas? Dijo: mi

compariera. gUsted no hablé con ellos? Dijo: no, fue mi compafera, pero me

aproximé y apunté la placa, yo no estaba muy cerca def camo".

DECIMO CUARTO: Esia declaracion, desvirtda el reconocimiento efectuado
por la testigo a nivel preliminar [Acta de Reconocimiento), tanto mds si dicha
sindicacién tampoco se encuenira respaldada por el cuademo de

urencia de la Asociacién de Vivienda Cannan [documento en la que se

9
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registraban las incidencias ocuridas en el dia, respecto a las rondas de vigilancia
efectuados por los serenos asignados a dicha zona], cuyo original obra de fojas
dos mil novecientos veinfiuno a fojas dos mil novecientos cincuenta y seis y
vuelfa, en la gue se constata un registro totalmente contradictorio el dia que
aseguran vieron a la encausada en un automdvil negro discutiendo con una
persona en su interior, En efecto, conforme se aprecia a fojas dos mil
novecientos freinta y ocho del citado cuaderno, se tiene que el dia 08 de
enero de 2010 -un dia antes de los hechos—, se dejd el siguiente registro: *{...)
16:00 RONDA $/N"; v, al costado de dicha anotacién, se tiene registrado con
lapicero azul con una tondlidad mds oscura que la anterior [diferencia
apreciada a simple vista], el siguiente texto; “Aute TE 1484 NEGRO SOSPECHOSO".
Evidencidndose que esto Ultimo ha sido agregado, en tanio no guarda
coherencia con la anotacion primigenia, toda vez que se habia dejado

nstancia que a dicha hora se efectué una ronda sin novedad. Cabe
dcdtar que en dicho registro obra una firma que ha sido negada por la citada
estigo en el plenario, quien sefidld lo siguiente: “;vea la anotacién de! dic 08 de
enero de 2010, es su fima? Dijo: no, esa no es mi firma". Iregularidades que no

abonan a acreditar fa versién de la mencionada testfigo.

DECIMO QUINTO: No obstante, se sefiala ademds como agravio gue no ;e ha
valorado el Acta de registro domiciliario. hallazgo y recojo obrante a fojas
doscientos cuarenta vy siefe, redlizado en el domicilio de la encausada con
presencia del Ministerio POblico, en la que se dejé constancia que se encontrd
un tfrozo de papel bond que tenia en una de sus caras, el dibujo de un croquis
con los siguientes detalles: “Mar rojo, ¢ de diciembre, Monte Sinai, calle Siquen, Av.
Sumaria y un pequefio rectdngulo con una ‘X' en su interior, en cuyo cosfado se
haltaba escrifo 'Vasquez'. Al respecto, la intervencién del personal policial en el
domicilio de la encausada se produjo de forma cuestionable, pues dicha
diligencia se efectué el 24 de enero del dos mil diez, a las diecisiete horas
aproximadamente, donde se halld el citado croquis y ademds dos proyectiles;
sin embargo, se desprende del acta de registro personal de la encausada
Fleridn Lopez —fojas doscientos cuarenta y seis- que esta fue detenida en el
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misme dia en su domicilio, pero a las 9:50 a.m.; conforme se corrobora
también con su popeleta de detencién -fojas doscientos veinfidds- no
efectuandose in sifu el registro domiciliario cuestionado sino que éste se
confecciond a ias 17:00 horas aproximadamente, hecho que es corroborado
tambien por la encausada Floridn Lopez, quien en su declaracion en juicio
oral ~fojos dos mil setecientos seienta y uno- refirié que el dia de su detencidén, o
las nueve de la mahana aproximadamente, fue intervenida en su domicilio
por efectivos policiales, sin presencia Fiscal, llevéndosela a la DININCRI donde
la amenazaron y golpearon, version que adquiere veracidad al ponderarse I
ficha de evaluacidon de salud de fojas seiscientos freinta y seis, la cual
concluye que la encausada presenta hematoma en la espalda vy en los
brazos. Luego de tal evento, la regresaron a su domicilio a las 1600 horas
aproximadamente, en la cudl un efective policial le mostré una bala y un
croquis refiiendo que lo encontraron en su carterq, firmando dicha acta al ser
nazada por los efectivos policiales intervinientes, residndole legitimidad,
é;é actos, a dicha diigencia para ser valorada como prueba de cargo,

DECIMO SEXTO: Sin perjuicio de ello, debemos precisar que la posesién del
croquis con la ubicacidn del domicilio del agraviado, incauiada en una
diigencia policial cuestionada, no es medio de prueba suficiente para
determinar responsabilidad en el portador; tanto mds si la imputacion, en el
caso concreto, no se circunscribe a actos anderiores, sino a acios concretos
de parficipacién en la ejecucién del homicidio el mismo dia de los hechos. El
citado croquis, puede constituir un elemento periférico, pero su eficacia
queda sujeta a la existencia de una prueba directa [sindicacién de un testigo
presenciail], cuestidn que no ha sido posible recabar en el decurso del proceso.
Cabe acotar, ademds, que dicho croquis fue sujeto a una pericia grafo
técnica de parte —fojas dos mil cuatrocientos cuarenta y ocho-, el cual determind
que la encausada no habio confeccionado o slaborado el aludido croquis.
Por tanto, dicho medio probatorio resulia insuficiente para establecer la
inculacion de la encausada con el delito de homicidio cdlificado.
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DECIMO SETIMO: Asl, no resulia suficiente establecer que el hermano de la
encausada haya sido una de Jas personas que amenazd de muerle al
agraviado para poder enconfrar responsabilidad penal en ella. Podrda generar
sospecha, pero jamds certeza. Una persona es culpable si los medios de
prueba acreditan indubitablemente la imputacion efectuada por el Ministerio
Pdblico. En ef caso gque nos ocupa, ninguno de los testimonios recibidos
apunian a establecer que la encausada esfuvo presente el dia de los hechos,
menos aun que esta haya distraido al agraviado para faciliiar su muerte. De
manera tal que la vinculacion con el evenio delictivo, no ha sido probada en
el presente proceso, motivo por el cudl, la encausada debe conservar su

estatus de inocente,

RESPECTO AL DELITO DE TENENCIA [LEGAL DE MUNICIONES _
DECIMO OCTAVO: Se imputa ademds a YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ, el delito

& tenencia ilegal de municionss, ello al habérsele encontrado, luego de
ﬁcl]zcrr el registro domiciliario en su domicilio, dos proyectiles, uno de ellos

dlibre freinta y ocho y el ofro calibre nueve milimetros parabellum. Al
respecto, el simple hallazge de dos proyectiles en una bolsa no genera un
riesgo tipico que configure el injusto atibuido, pues la configuracion de la
tipicidad atraviesa un filiro de valoracién por el cual alcanzan un nivel de una
conducta tipica sdlo por aquellos comportamientos que expresen el
significado de una relevancia social, © que produzcan ung “pertuibacion

social” en sentido objetivo.

DECIMO NOVENO: En el caso que nos ocupa, las dos municiones fueron
enconfradas en el domicilio de a encausada, Dicho hallazgo en si no genera
un riesgo real para el objeto juridico penal —seguridad pUblica-. Distinto es que
las municiones se hayan enconfrado en posesidn de la antes mencionada, en
un lugar distinto a su domicilio, el cual importe un riesgo directo de
perturbacion social. Cabe acotar ademas que este delito exige un minimo de
posesion de la municion [espacio femporal], que implica no solo la relacién

aterial del agente con tal instrumento, sino fa conciencia y voluntad de que
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la tenencia se produce sin la autorizacion de Ley. Asf, este Olfimo elemento no
se llega o evidenciar en el presente caso, en tanto de acuerdo dl Acta de
Registro Domiciliario de fecha 23 de enero de 2010 {un dia antes del registro
domiciliario efectuado en el presente proceso], obrante en copia cerfificada a
fojas dos mil ochocientos ochenta y fres!, redlizado con presencia Fiscal en &l
domicilio de la encausada YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ con motivo de ofra
investigacion, no se llegd o hallar municién alguna ni ofro elemento de interés
policial, tal como ha quedado registrado en el citado documento, lo que
abona a establecer un déficit en la posesién permanenie por un espacio de
tfiempo que el tipo penal exige. Por tanto, en opinién del suscrito, este delito
tampoco se enconiraria configurado, por lo que amerita que la absolucidn

dictada por el la Sala Superior, se mantenga incélume.
DECISION

Por estos fundamentos, me ADHIERO i voto de los sefores Jueces Supremos
Rodriguez Tineo, Pariona Pastrana y Hinostroza Pariochi, que declararon NO
HABER NULIDAD en la sentencia det cuairo de diciembre de dos mil caforce -
fojas fres mit ciento treinta y seis -, que absolvié a YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ,
de la acusacién fiscal por el delito contra la vida, el cuerpo vy la salud-
Homicidio Cdiificado, en agravio de Segundo Manuel Vdsquez Coronado; vy,
por el defito contra la Seguridad Pdblica - tenencia llegal de municionss, en
agravio del Estado; con lo demds que contiene; y, los devolvieron.

3.5,

FIGUERCA NAVARRO

SE PUBLICO GONFORME A LEY

i
04 JUN 2018

1 Intyoducido al proceso mediante Oficio niimero 220-2014-2°F SUPR.P-MP-FN, de fecha 12 de agosto de 201 4,
remitido por la Segunda Fiscalia Suprema en lo Penal,
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SUMILLA: Teniendo en cuenta que Ia base inceiminatoria estd
determinada por ol aporre realizado por el representante  del
Ministerio Piblice, se advierte que el material probatorio acruade no
resulta suficiente para generar certeza de la responsabilidad de Ia
encausada por delico de homicidio calificado v tenencia ilegal de
municiones, mdvine st se tiene que no obra en autos pruebz idénea
que permita generar certeza respecto de su responsabilidad penal;
por ende, en aplicacién del principio fdnbio pro reo, se tiene que no se
ha podide encrvar la presuncion de inocencia que existe a favor de la
encausada.

Lima, once de mayo de dos mil dieciséis.-
VISTOS: el recurso de nulidad

interpuesto por el representante del Ministerio Publico confra la sentencia del
cuatro de diciembre de dos mil catorce -fojas tres mil ciento ireinia y seis-; con lo
expuesto por la sefora Fiscal Supremo en o Penal. Interviene como

ponente el sefior Juez Supremo Pariona Pastrana; v, CONSIDERANDO: i

RIMERQ: [MPUTACION CONTRA LA ENCAUSADA YANINA ROSARIO FLORIAN LOPE2

1.1. Conforme a la acusacién fiscal -fojas dos mit doscientos treinta y cuairo-, se
imputa a la encausada Florian Lopez, que el nueve de enero de dos mil
diez, a las siete horas con freinta minutos aproximadamente, haber
asesinado a Seguhdo Manuel Va&squez Coronado, ex director dei
Establecimienio Penitenciario “Miguel Castro Casho” en circunstancios en
gue salia de su domicilio, ubicado en la Mz. D. Lote ocho de Ia Asociacion
de Vivienda Canadn en eL distrifo del Agustino, a bordo de la camioneta
con placa de rodaje PGO-ciento once, de propiedad del Instituto

Nacional Penitenciario-INPE; agrega la Fiscatia que la encausada Yanina

X 1
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Rosario Flores Lopez fue quien distrajo @ I victima, para que por la parte
posterior, suU coencausado Miguel Denis HUaroc Chavez y otro sujeto no
identificado  efectuaran fres disparos con  armd de fuego que le
impaciaron en la cabeza del agraviado, 1o cual le produjo la muerte
conforme i profocolo de necropsia. Asimismo, sefiala el represente del
Ministerio PUblico que al regiizarse el registro domiciliario en la casa de la
citada encausada se encontrd un Croguis elaborado d manuscrito con
|Gpiz, donde se precisa ia ubicacion del domicilio de la victima; asi como
dos proyectites, uno de ellos calibre treinta y ocho v el otro calibre nueve
milimetros parabelium, hecho Ultimo por el cual se le atibuyo el delifo de

tenencia ilegal de municiones.
SEGUNDO: AGRAVIO PLANTEADO POR EL REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO

2 1. Bl representante del Ministerio PObIICO en sU recurso de nulidad -fojas ires
mil ciento cincuenta y ocho- alega que: a} Estd acrediiado que ia procesada

orian Lopez distrqjo al agraviado Segundo Manuel Vasguez Coronado,

uando salia de su domicilio con direccion a su centro de trabajo, hecho
que fuera aprovechado por sU coencausado Michel Denis Huaroc
Chdvez, guien en compaiiia de ofro sujeto no ideniificado efectuaron res
disparos que impactaron en la cabeza de ia victima, ocasionando su

deceso; b) Esid acreditado que la procesada Florian Lopez es hermana de

! Henry Florian Lopez, alias “Cojo Mame™ reciuido en el penal Castro Castro,
%iendo ast, el asesinato del agraviado fue planeado 4 raiz de la
intervencién de la hermana de la encausada (Karina Julicna  Forion
Lopez).cuando pretendia ingresar al cenfro penitenciario  con  una

municion calibre 38. hecho por el cud fue reciuida en un penal, 1o que

2

LA U




I".'"'.'j PODER]UD!CIJ\L CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

. SALA PENAL PERMANENTE
p i PERL . DE LA REPUBLICA '

R.N. N° 1392 - 2015
LIMA

origind que el conocido “Cojo Mame™" amenazard al agraviado; ¢) Esta
acreditado con el registro domiciliario de la encausada Forian Lopez, que
se halld un croquis elaborado a manuschito con 1dpiz, ubicando la
direccion del domicilio de la victima y las calles adyacentes al mismo,
enconirdndose también en el mueble dos proyeciiles uno calibre 38 vy el
ofro calibre 9mm parabeium; d} La testigo Karen Geraldine Alejos
(Serenazgo). declaré que un dia antes de los hechos observd por los
airededores del inmueble del agraviado un vehicuio negro, marca Toyota
placa TE-1484, reconociendo d la procesada como ia persona que estaba
en el interior de dicho vehiculo; y, e) B jesfigo Luis Alberto Madueno
Herrera -Jefe del Penal Castro Castro- sehald que por la intervencion de
Karina Juliana Florian Loépez, hermand del "Cojo Mame", éste le amenazo

de muerte al agraviado.

ERCERO: PRESUPUESTOS A TENER EN CUENTA EN EL CONTEXTO DE UN DEBIDO PROCESO.

1. El derecho a la presuncion de inocencia se configura, en tanto que

gla de juicio y desde la perspectiva constitucional, como el derecho a
no ser condenado sin pruebas de cargo vdlidas, lo que implica que exista
una minima actividad probatoria, redlizada con las garantias necesarias,
referida a fodos los elementos esenciales del delito y que de la misma
quepa inferir razonablemente los hechos y la participacion del acusado en
ellos, conforme lo recalca la doctrina consolidada de esta Suprema
Rstancia, mediante el Acuerdo Plenario numero dos guidn dos mil cinco

oblicua CJ guidn ciento dieciséls, del treinta de setiembre de dos mil

cinco.
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3.2. Conforme a lo anies expuesto, es dable afirmar que la prueba

necesaria para desvirfuar vdlidamente la presuncion de inocencia

constitucionalmente garantizada ha de considerarse de cargo, por

apreciarse en ella un innegable contenido incriminatorio, es decir que

permita al érgano jurisdiccional determinar, sobre una base racional, no

arbitraria ni caprichosa, la consiatacion de los elementos objetivos y

subjetivo

s comprendidos en el {ipo penal por el que se procesd al

acusado, pudiendo, a la vez concluir fundadamente acerca de 1o

culpabilidad de éste).

3.3. £l articulo ocho punto dos de la Convencién Ameticana de los

Derechos HumManos, preceptoa “...toda persona inculpada de delito tiene
derecho a gue se presuma su inocencia, mientras no se establezca
iegalmente su culpabilidad...”, en cuanto a su contenido la Corte

Interamericana de Derechos HUMANOSs ha precisado gue el principio de la

resuncion de inocencia, fal y como se desprende del articulo ocho punto

os de

la Convencién que exige que una persond no pueda ser

condenada mienfras no exista prueba de su responsobilidad penal, si obrd

contra

ella prueba incompieta © insuficiente, no es procedente

condenaria, sino absolverla; en €se senfido debe precisarse que dicho

principio
garantia

| ambit

ha sido recogido en la Constitucion Politica del Pery como
del ciudadano en un debido proceso, pues ‘g consagracion en

o constitucional de la presuncion de inocencia se explica por

razones histérico-politicas, por la recicciéon contra regimenes totalitarios en

1 crf. Ruiz Vadillo, Enrique, Ei derecho penai sustaniivo y derecho procesal: garantias
constitucionaies basicas en la realizacion de la justicio, Madrid, Colex, 1997, p, 180,

)
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los cuales correspondia al imputado aportar ia prueba de su inocencia...”
-{TARUFFO, Michete. Teoria de la prueba. Lima: ARA Editores, 2012, p. 281]-.

CUARTO: RESPECTO A LA RESPONSABILIDAD DE LA ENCAUSADA YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ

4.1. Analizado los actuados, se encuentra acreditado la materiglidad de la
muerte del agraviado Segundo Manuel Vasquez, conforme consta del
protocolo de necropsia -fojas mil seiscientos cincuenta y nueve- gue concluye
como diagnostico de muerte Traumatismo Craneoencefdlico, ires heridas
perforanies en cabeza por PAF, agente causante proyectiles de arma de
fuego; acta de levantamiento de caddver -fojos doscientos cuarenia-;
dictamen pericial de balistica forense NUMEro cero cero seis dos mil diez -
fojas trescientos seis- el cual concluye que el agraviado vasquez Coronado
presenta res heridas por PAF de curso perforante: clementos probatorios

gue acreditan 1a muerte del agraviado.

4.2. Si bien esta acreditado la materiaidad del delito; sin embargo, cabe

nalizar si el mismo estd@ vinculado ala encausada Florian Lopez. Sibien la
fiscalia precisd en su aqcusaciéon que la intervencion de la encausada en
los hechos fue distraer -al agraviado vésquez Coronado, en circunstancias
que sdlia de sv domicilio con direccion a su centro de frabajo, para que suU
coencausado Michel Denis Huaroc Chavez, conjunfamente con otro
sujeto no identificado efectuaran tres disparos que impactaron en la
cabeza de la victimda, ocasionando su deceso; empero dicha impufacion
no se hayd corroborada tehacientemenie, advirtiéndose una correcta
apreciacion Y valoraciéon de los medios probatorios por parte del Tribunal

de instancia.
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4.3. Ahora bien, la Fiscalia vinculd indiciariamente en los hechos a la
encausada, al precisar que el asesinato del agraviado fue planeado por
su hermano, el conocido “Cojo Mame", pues a raiz de la reclusiébn de su
hermana Karina Juliana Florian Lopez en el penal, por ingresar ol centro
penitenciario und municién cdalibre 38, origindé gue el conocido "Cojo
Mame” amencazara de muerte al agraviado; asimismo, precisa la fiscalia,
que la festigo Karen Geraidine Alejos {Serenazgo), declard que un dia
antes de los hechos observéd por los aolrededores del inmueble del
agraviado un vehiculo negro, marca Toyota placa TE-1484, reconociendo
a la procesada como la persona que estaba en el interior de dicho
vehiculo; mds aun si en el regisiro domiciliario de la encausada Fiorian
Lopez se halld un croquis elaborado @ manuscrito con apiz, ubicando la
direccion del domicilio de la victima y las calles adyacentes al mismo,
encontrdandose fambién en el inmueble dos proyectiles uno calibre 38y el

otro calibre 9mm parabellum.

4. Dichos supuestos no se hayan evidenciados indubitablemente, pues se
desprende de la declaracién pretiminar -fojas noventa- Y juicio ordl -fojas dos
mil ochocientos cincuenta y cinco- de Nilda Esperanza Munoz Castro, quien ¢l
dia de los hechos laboraba COMO secrefaria  de! Director del

stablecimiento Penitenciario wCastro Castro”, refirendo gue el dia cuatro

e enero de dos mil diez recibi® una llamada de una persona
desconocida con voOz distorsionada, refiiendo gque "el senor Vdésquez
Coroncrdo es un desgraciado, hijo de perra |...) lo vamos a matar, soy
ferronsfo” asimismo, el dia ocho de enero ge dos mil diez, nuevamente
recibe otra lamada de una persona de sexo masculino con voz baja que

le dijo “hoy es Ultimo dia de este desgraciado Manuel Vasquez, va ver o

o |
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vamos a matar, vas a ver”, sefialando por Ultimo la citada festigo que
desconoce aue el conocido como “Cojo Mame" lo haya amenazado al
agraviado; asimismo, obra la declaracién en juicio oral de Luis Alberto
Maduefo Hetrera -fojas dos mil novecientos sesenfa y nueve- guien labord a la
fecha de los hechos como jefe de seguridad del pend “Casiro Castro”,
refiriendo gue desconoce que el hermano de la encausada, Mamerto
Florian Lopez, alias “Cojo Mame™ y su hermana Karina Florian Lopez hayan

amenazado de muerte al agraviado.

4.5. Asi también, obra la manifestacion de Raguel Alvarado Beltran -fojas
cienio uno- en la cudl sefald que labord hasta octubre del ano dos mil
nueve como jefa del érgano técnico del penal “Castro Castro”, refiriendo

ademds que el agraviado en su gestion como Director del centro

celdas, de camaq, traslados irfégu!ares) y maliratos a los personales

enitenciarios y a los reclusos, especialmente a los ferroristas pues No

olaboraban econdémicamente, ganandose animadversion  con  1os
reclusos, 10 que le conlievo a que lo denunciaran por abuso de autoridad;
asimismo, obra el informe 736-2009-DIRCOTE-PNP/DIVITM-D4, del dia siete
de noviembre de dos mil nueve, emitida por ta divisién de investigacion de
terrorismo metropolitano de la direccién contra el terrorismo, en la cual en
el punto 3 literal ©} sefiala que el intero Gerson Rengifo Guerra, alias
“Cojo Gerson™, en el penal “Castro Castro”, fue quien amenazd de muerte
al agraviado y miembros del consejo -ver fojas dos mil frescientos ochenta'y dos-,
lo gue evidencia que el descontento y amenazdas contra el occiso eran de
otros sectores de intemos del penal no vinculadas d la encausada Yaning

Florian L.opez.

o

penitenciario antes referido, venia realizando iregutaridades (venta de
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4.6. En audiencia de juicio oral -fojas dos mil novecientos sefenta- la testigo
Karen Geraldine Alejos Villegas, quien laboraba al dia de los hechos como
miembro de Serenazgo del distrito “del Agustino”, sefald que el dia ocho
de enero de dos mil diez, un dia antes de los hechos, s¢ encom‘rabc con

5U companera Jacqueline Santa Cruz, y vieron un vehiculo color negro en

el parque, cerca del domicilio del agraviado, halldndose dentro de dicho

vehiculo una pareja que discutian, siendo gue su compcmerc:i se- les
acercd y como no querian retirarse se aproximé su persona reﬂnendoie lat
pareja que ya se retiraban, precisando ademds la tesfigo que la mujer que
se encontraba en el caro no €3 la encausada Yanina Forian Lopez:
asimismo refirid que cualquier incidente que acontecia en sus labores 1o
anotaba en el cuaderno de ocurrencias de 1a Asociacién Canndn, Y
cuando no ocurria ningun incidente colocaban las sigla “s/n” que significa

“sin novedad”, precisando que las anotaciones que obran en el cuademo

de incidencia del daa sue’re Yy ocho de enero de dos mll dlez que obrc: a

]CIS dos mil novecaen’ros treln’ra Y ocho, no le Corresponde y que las
¢ no’rociones han 5|c:lo adulteradas; version ulhma que se colrobora con To
mc:nlfesic:oon en juicio oral de Jacquellne Sc:n’ro Cruz Sc:nchez -fojas dos mil
ochocientos cincuenta y siete- €N la cudl sencllo que ald fecho de los hechos
jaboraba para el Serendzgo del distrito de el Agustino, conjuntamente con
su companera Karen Geroldine Alejos Villegas, refirendo ademas que en
el cuaderno de ocurrencias se colocaban ias sigla “s/n” cuando no existia
ningunda incidencia del dia, siendo su companera quien se encargabd de
efectuar las anotaciones, precisando ademds gue &l dia viernes ocho de
enero de dos mil diez vieron un vehiculo color negro.. 'y que fue su
componera qU|en € ocerco a ellos, no observando a la mujer que se

8
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encontraba dentro del vehicuio. Por lo que se evidencia una
contradicciéon en las declaraciones de las testigos antes referidas, respecio
al hecho de haberse acercado una u oira d automaévil color negro, en la
cual se encontraba una pareja el dia ocho de enero de dos mil diez,
c:snmlsmo Ic: testigo Alejos Villegas cambia su version primigenia respecto a

que ser|c1 Ic encausada quien se enconiraba denfro en ese automadvil,

encausada Florian Lépez en los hechos gue se le atribuye, mds aun §i se
abreaa una adulteracion en las anotaciones del libro de ocurrencia de fe]
Asociacion Canadn de fojas dos mil novecientos treinta y seis a dos mil
novecientos freinta y ocho, que presumiblemente demostraria un

seguimiento a las actividades del agraviado.

4.7. Asimismo, la intervencién del personal policial en el domicilio de la
ncausada se produjo de forma cuestionable, pues dicha diligencia -acia
de registro domiciliario de fojas doscientos cuarenia y siete- S€ efectud el 24 de

enero de 2010, a las diecisiete horas aproximadamente, donde se halld un
T e

croquis con la ubicacion del domicilio del agraviado y dos proyeciiles uno
calibre 38 y el otro calibre 9mm parabellum; sin embargo, se desprende

del acta de registro personal de la encausada Florian Lopez Hojas doscientos

cuarenta y seis- que ésta fue detenida el mismo dia en su domicilio, pero a

las 9:50 a.m., conforme se comobora fambién con su papeleta de
detencién -fojas doscientos veintidés-, no efectudndose in sifu el registro
domiciliario cuestionado sino que éste se confecciond a las diecisiete
horas aproximadamente, hecho que es corroborado  también por la
encausada Florian Lopez, quien en su declaracion en juicio oral -fojas dos mil

setecientos sesenta y uno- refind que el dia de su detencidén a las nueve de la
9
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mafana aproximadamente fue intervenida en su domicilio por efectivos
policiales, sin presencia fiscal, llevandosela a la DIRINCRI donde [o!

amenazaron y golpearon -ver ficha de evaluacién de satud de fojas seiscientos

freinta y seis, la cual concluye que la encausada presenta hematoma en la espalda y en

los brozos-parc lvego fregresarla a su domicilio a las dieciséis horas

sg_r_ amenqzc:dc: por los efectivos policiales antervinien’res, por [o que dichos

actos le restan legitimidad a dicha diligencia para ser valorada como

prueba de cargo; asimismo precisd Ia encausada, que el dia de los
hechos por la mafiana estuvo en la fienda Hiraoka a fin de efectuar una

paracion de su mdquina secadora con el cual frabaja en su pelugueria,

onforme se corrobora con fa boleta de fojas guinientos sesenta y seis.

4.8. En esa lineda, no es posible atribuirle responsabilidad por haberse
enconirado en dicha diligencia policiql cuestionada un croquis de g
ubicacion del domicilio del agraviado, tanto mds si de la inspeccidn que
se realizd se determind que el referido croquis no era exacto reflejo de lo
que existia en fa zona donde residié Ia victima, pues diferia algunas calles -
ver érga-quis. de fojas dos mil ciento setenta y dos-, mds aln si la pericia grafotécnica

de pc:lr’re -fo;as dos mil cuatrocientos cuarenta y ocho- defermlno que la

Rencausada no habia confeccionado o elaborado el aludido croquis, por

lo que dicho medio probatorio resulta insuficienie para establecer su
vinculacion con el delito de homicidio calificado: asimismo, la diligencia
de registro domiciliario en la cual se hallé ios dos proyectites atribuidos g lg
encausadda, la misma que resultd cuestionada conforme o lo expuesto en

el considerando precedente, carece de idoneidad para ser valorada e

) 10
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imputarle el delito de tenencia ilegal de municiones; aon mas en este
Ulfimo caso, al fratarse de un delito de peligro, el simple hallazgo de los
dos proyectiles en una bolsa no genera un riesgo tipico que configure el
injusto aftribuido, pues la configuracion de la fipicidad atraviesa un filiro de
valoracién por el cual alcanzan el nivel de una conducta iipica sdlo
aquellos comportamientos que expresen el significado de una relevancia
social, 0 que produzcan und “periurbacion social™ en sentido objetivo?, En
ese sentido, el hallazgo de dos balas no genera en si un riesgo real para el
objeto juridico pencl seguridad poblica-. Por lo que, el hecho en si mismo -
hallazgo de dos municiones- no produce una “perturbacién social” que
dote de relevancia penal a la conducta de manera que justifique und

intervencion tan dréstica del Derecho penal mediante la pena.

4.9 En ese sentido, ’reniendo en cuenta que la base incriminatoria esid
determinada por el aporte realizado por el represeniante del Ministerio Poblico,
se advierte que el material probatorio actuado no resulta suficiente para generar
certeza sobre la responsabilidad penal de Yanina Rosario Fiorian Lépez por delito
de homicidio cdlificado y tenencia ilegal de municiones, méxime si se tiene que
no obra en autos instrumental pertinente que se constifuya como suficiente
prueba de cargo Y permita generar certeza respecio de su responsabiidad
penal; por ende, corresponde la aplicacién del principio indubic pro reo,
consagrado en el inciso once del arficulo ciento ireintfa y nueve de la
Constitucién Politica del Estado, ello en virtud @ la duda razonable generada por
jas razones ya expuesias; que denota gue las aciuaciones desarrolladas a (o
largo dei proceso penal no han podido enervar la presuncion de inocencia que

existe a favor de todo procesado, en este caso de g encausada Yanina Rosario

2 jakobs, GUnther, La imputacion objetiva en Derecho Penal, Lima, Grijley, 1998, p22.
11
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Florian Lépez, no apreciandose elementos probatorios iddneos que demuestren
su responsabilidad penal en los citados delitos; mds aun, si sélo cabe condenar a
una persona cuando se ha llegado a la cerieza sobre su responsabilidad en la
comisién del hecho imputado, conforme se acota al expresar que: “A veces
acontece que, pase al méaximo esfuerzo desplegado durante ia actividad probatoria, en
el juicio oral, este termina sin que resulte probada fehacientemente Io culpabilidad y
responsabiidad del acusado. pero fampoco la inculpabilidad o iresponsabilidad del
mismo. Lo Unico que se logra es constatar que existen razones anfagdénicamente
equilibradas en pro y en contra de él; de modo que, es imposible poder afirmar o negar
categdricamente la culpabitidad y responsabilidad del acusado (... A esta duda
definitiva que resulta de la confraposicién equilibrada y antagonica de razones se flama
también: duda positiva, {...) la duda positiva o duda reflexiva es el fundamenio dei
indubio pro reo.” [MIXAN MASS, FLORENCIO - Derecho Procesal Penal -Juicic Oral,
Sexta Edicién, dos mil fres. Pagina doscientos cincuenta y cincol. En ese sentido,

la sentencia recurrida se encuentra conforme a derecho.

DECISION: Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia del
cuairo de diciembre de dos mil catorce -fojas fres mil ciento treinia y seis-, que absalvidé
a Yanina Rosario Florian Lépez de la acusacion fiscal por delito contra fa vida, el
cuerpo y la salud-Homicidio calificado, en agravio de Segundo Manuel Vasguez
Coronado; vy, por delito contra la Seguridad Publica-tenencia ilegal de municiones,
en agravio del Esfado; con fo demds que contiene; y. los devolvieron. Interviene la
sefiora Juez Supremo Barrios Alvarado por impedimento del sehor Juez

Supremo Villa Stein y el sefior Juez Sypremo Principe Trujille por licencia del

sefior Juez Supremo Neyra Flores.,

S.S.
RODRIGUEZ TINEO
PARIONA PASTRANA

HINOSTROZA PARIATHI
IPe/epg
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EL VOTO DE LOS SENORES DOCTORES ELVIA BARRIOS ALVARADO Y HUGO
PRINCIPE TRUJILLO ES COMO SIGUE:

Lima, once de mayo de dos mil dieciséis.-

Disentimos del criterio asumido por mis colegas respecto a los delitos de

homicidio calificado y tenencia ilegal de municiones airibuidos a YANINA
ROSARIO FLORIAN LOPEZ, pues consideramos que el juicio de subsuncion
de los hechos que la Sala Superior estima acreditados y son atipicos, es
errado por lo siguiente:

Se imputa a la encausada el delito de fenencia ilegal de municiones en
agravio del Estado, en tanto ol realizarse el registro domiciliaric en su
inmueble con ocasion de la muerte de Segundo Manuel Vasquez
Coronado, director del Centro Penitenciario Miguel Castro Castro, se halid
en este conforme aparece del Acta de Registro de fojas 247/250, un
cartucho cal 357, color plateado con punta de plomo y un cartucho color

dorado cal 9 mm, corto y un croquis de la vivienda de la victima.

Argumenta la Sala Superior para justificar la absolucién por este delito, que
ias balas “se encontraban en una bolsa; es decir escondido, y si ello es asi,
no genera peligro para terceros, considerando que la figura delictiva de
tenencia llegal de armas estd enmarcada en el rubro genérico de los
delitos de peligro, los cuales por oposicion a los delitos de daRos, se
perfeccionan con la sola posibilidad de que se materialice una lesiéon al
bien juridicamente tutelado”, acota que “es evidente en el caso de los
proyectiles convenientemente guardados no pudieron haber causado
riesgo alguno a la integridad de bienes juridicos protegidos, mucho menos
se advierte en la conducta de la procesada gue haya estado en
’ condicion de conocer las circunstancias fipicas y la indole juridica de ios
que se le pretende atribuir; todo o que NOs permite concluir que no ha

existido en el caso sub examine la posibilidad de la produccion mdés o




menos proxima de un resuliado perjudicial, es decir, que el hecho no

resulta tipico”.

Acota eradamente el Tribunal de Juzgamiento que este delito es
calificado como *uno de propia mané y gue solo podria cometerlo quien
goza de la posesion del arma de forma exclusiva y excluyente” enire ofras
afirmaciones considera que la acusacion fiscal es genéricay, es decir no
precisa si hubo arma de fuego o no, gque le perteneciera ala acusada o ¢
un tercero, que solo hace mencién que se incauio tales municiones,

cuando fue intervenida y se realizé el registro domiciliario.

Es necesario remarcar que el delito de tenencia legal de municiones es un
delito formal, de peligro abstracto, Ia interpretacion que ias municiones
estaban guardadas en und bolsa y ello no causo resgo alguno, deviene
en un juicio errado respecto d ia configuracién del delito de fenencia
ilegal de municiones, pues esta se configura cuando el agente no cuenta
con autorizacién previa para poseeria, de ahi su caracteristica de formal.
Los delitos de peligro importan un adelantamiento de la barrera penal una
seriminalizacion de un estadio menor” de ahi que su concrecion se da con
ia sola posibiidad o probabilidad de la produccion de un resultado danoso
o lesivo, por ello, se debe considerar que sé sancionan conductas en razon
al riesgo que en si comportan, concretdndose el tipo con la descripcion
del obrar prohibido, por eflo es que s afima que en estos delitos de peligro
Absiracto la responsabilidad pend viere esfimada en la descripcion
~ificada del hecho, sin que se requiera dl juez que acredite 0 compruebe

silexiste efectivamente peligro.

El Tribunal Superior estima que al no haber el concurso de un arma de

fuego no puede configurarse delito de tenencia ilegal de municiones,




obvia que estos delifo de peligro son de estructura formal, presuntivos y en

buena cuenta constituyen una desobediencia at mandato de la norma,

en tanto el legislador acude a la construccion de este tipo penal por id
posesion de objetos {municiones} que son evidentemente utilizados para

redlizar un cierio tipo de delitos.

La diferencia con el delito de peligro concreto estriba en gue en el
abstracto lo que se castiga es un comportamiento en abstracto peligroso,
no se requiere la puesta en peligro efectiva del bien juridico protegido,
consideracion que no ha tenido en cuenta el Tribunal Superior, quien
ademds de lo senalado debid estimar las vinculaciones de 1a encausada
con un entorno de riesgo, su conocimiento previo respecto al mandato de
la norma prohibitiva, su nivel educativo y actividad que le permiten
conceptudlizar claramente un comportamientio antijuridico, es pues, el
juicio errado de valor a la prueba actuaba que me obliga a nuevamente

ordenar se lleva a cabo un juicio oral.

Igualmente respecto al delito de Homicidio calificado no estd en discusién
la materialidad del mismo pues su acreditacién se hallg corroborada con
el acta de levantamiento de caddver de fojas 240/241, el certificado de
Necropsia de fojas 293 y 568, el dictamen pericial de Balistica forense
N.? 006/2010 de fojas 306/307, el informe pericial de necropsia médico
? legal de fojas 1659 y siguientes. Y respecto a ia responsabilidad de la
acusada estimo que el juzgador debe valorar la prueba de manera

Jintegral y tener en consideracion las declaraciones preliminares oforgadas
n presencia del representante del Ministerio PUblico por ser coetdneas y
cercanas al hecho y estar desprovistas de todo dnimo espurio. En efecto
la declaracién de Karen Geraldine Alejos Villegas —quien reconoce

inicialmente a la encausada como la persona que estuvo en el vehiculo-

i
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debe ser estimada con rigor y valorar su inicial declaracién asi comolo
referido a que tiene temor de acudir a las diligencias porque siente que
esta siendo amedrentada; que el documento que presenta la encausada
para justificar sus actividades el dia nueve de enero de dos mil diez, no
fiene hora de atencidn y el documento hoja académica expedido por la
Universidad los Angeles de Chimbote, que presentd para acreditar que el
die nueve de enero de dos mil diez, dio examen en dicho cenfro de
estudios, no corobora su version pues en este se consigna el 06-01, de
cuidado de examen, al que se auna el croquis hallado en su domicilio, lo

que debe ser mesurado en su integridad con lo actuado en el plenario.

Por estas consideraciones, nuestro voto es que se declare: NULA ia
sentencia absolutoria de YANINA ROSARIO FLORIAN LOPEZ por el delito
contra la Seguridad Plblica-tenencia ilegal de municiones, en agravio del
Estado: Contra ia Vida, el Cuerpo v la Salud - homicidio calificado, en
agravio de Segundo Manuel Vasquez Coronado; nuevo juicio oral por otro
Colegiado, y los devolvieron.-

S. S.

BARRIOS ALVARADQ

PRINCIPE TRUJILL

=
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Dra. FLORATREVEJOSMISAGEL
Secretaria de 1a Sala Penal Permanente
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