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tima, veintisiete de noviembre de dos mil dieciocho.

l.- BARTE EXPOSITIVA.-

§ ASUNTO.-

Requerimiento de Terminacion Anticipada del Proceso, en la causa
seguida contra JORGE BALBIN OUVERA, identificado con Documento
Nacional de Identidad N.° 19947495, nacido el 03 de noviembre de 1967,
de 51 afos de edad, natural del distrito Huayucachi, provincia Huancayo.
departamento Junin, estado civil casado, tiene 4 hijos, hijo de Humberto
Balbin Montes y Zenadida Olivera Palcar, grado de instruccidn superior
completa, profesidn abogado, ocupacion antes de su detencion: Juez
Superjgg_ Titular, ingresos ascendentes a la suma de §/ 18,500.00 soles,

A

doficilio \real en calle San Judas N.° 534, urbanizacion san Antonio -
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Huancayo y avenida Brasil N.° 2988 - dpto. 503, Magdalena del Mar - Lima;
y, domicilio procesal ubicado en calle Conti N.° 142 - interior 302, $an Borja
(abogada: Isabel Silvera Cajohuanca); como AUTOR del delito conira Ia
Administracién Pdblica - Corrupcion de Funcionarios = COHECHO PASIVO
ESPECIFICO, en agravio del Estado - representado por el Procurador
PUblico Especializado en Delitos de Corrupcion.

§ ANTECEDENTES.-

Mediante solicitud, para llevar a cabo una audiencia privada de
terminacion anticipada, presentada el 07 de noviembre de 2018, el
representante del Ministerio Publico, solicita a este Juzgado Supremo lo
celebracion de audiencia de Terminacién anticipada en la causa seguida
contra JORGE BALBIN OLIVERA.

Con tal propédsito se llevé a cabo la audiencia privada, sobre la pena,
reparaciéon civil y demds consecuencias accesorias, celebrado con el
imputado.

Asi en la audiencia, el representante del Ministerio PUblico oralizd el referido
acuerdo conforme quedd registrado en el sistema de cudio de esta Corte
Suprema en cuanto al aspecto punitivo.

Asimismo, el Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién,
quien tiene la condicion de actor civii en mérito a la resolucion nimero dos
de 22 de noviembre de 2018 {cuaderno de actor civil N.° 07-2018-"03"),
oralizd su pretension de reparacion civil {S/ 40,000.00).

Se escuchd lo alegado por la defensa técnica del imputado JORGE BALBIN
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Il.- PARTE CONSIDERATIVA.-

§ PROCESO ESPECIAL DE TERMINACION ANTICIPADA.-

PRIMERQ: La terminacién anficipada es un proceso penal especial que
forma parte de la simplificacion procesal, que se sustenta en el principio
del consenso y es ademds, uno de los exponentes de la justicia penal
negociada. Su regulacién, en sus  aspectos  esenciales, esta
suficientemente desarrollada en el Libro V, Seccidn V, articulos 468 y
siguientes del Cédigo Procesal Penal. Este proceso importa la aceptacidn
de responsabilidad por parte del imputado respecto del hecho punible
objeto del proceso penal y la posibiidad de negociacion acerca de las
circunstancias del hecho punible, la pena, la reparacion civil y las demdas
consecuencias accesorias, conforme fluye de los incisos 4 y 5 del articulo

448 del citado cuerpo normativo. Si es que las partes arriban a un acuverdo

—que tiene como presupuesto la afirmacion de la responsabilidad penal del impuiado vy,

como condicién, lo precisibn de las consecuencias juridico penales y civiles
conespondientes, en perfecta armonia con el principio de legalidad-, corresponde al
Juez en ejercicio de su potestad jurisdiccional llevar a cabo los pertinentes
controles acerca de la legalidad del acuerdo y de la razonabilidad de |a

pena.

SEGUNDO: Conforme lo establecié la Corte Supremd, en el Acuerdo
Plenario N.2 5-2008/CJ-116, de 13 de noviembre de 2009, el control de

legalidad del acuerdo se expresa en tres planos diferentes!:

/—‘.\
\ .

. del Acuerdo Plenario N.° 5-2009/CJ-116, de 13 de noviembre de
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A) El dmbito de la tipicidad o calificacién juridica penal, en relacion a los
hechos objeto de la causa y a las circunstancias gue rodean al hecho
punible.

B) EI dmbito de la legalidad de la pena y, en sU CQso, a4 su
correspondencia con los pardmetros, minimo y maximo, que fluyen del
tipo legol oplicado y de las circunstancias medificativas de la
responsabilidad -esto es lo que se denomina pena bdsica-. También el
juicio de legalidad alcanza al respeto de los ambitos legalmente
definidos de la reparacion civil —siendo del caso resaltar que en este
extremo prima por completo la disposicion sobre el objeto civil- y de las
consecuencias accesondas.

C) Lo exigencia de una suficiente actividad indiciaria. Ello implica que las
actuaciones o diligencias de la investigacidn permitan concluir que
existe base suficiente —probabilidad delictiva- (i) de la comisidn de los
hechos imputados y de su vinculacidén con el imputado, y (i) que estan
presentes todos los presupuestos de la punibilidad y de la

perseguibilidad.

TERCERQ: En este sentido, es preciso hacer un confrol respecto a la
calificacién juridica penal de los hechos sometidos a proceso penal y las
circunstancias que lo rodean, a efectos de vetificar que efectivamente se
encuadren o se subsuman en el tipo penal matetia de incriminacion.
Seguidamente, se debe hacer un control de la razonabilidad de la pena
que estd centrado en el examen del quanfum de la pena y de la
reparacién civil objeto del acuerdo. Por ello, se debe hacer una valoracion

evitando que se vulnere, por exceso o por defecto, el principio de
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indebidamente los derechos e intereses legitimos de la victima. De esia
manera, so6lo serd posible rechazar el acuerdo, si de modo palmario o
evidente se eslipule una pena o una reparacion civil evidentemente
desproporcionada o que en el caso de la pena se lesione ostensiblemente
el principio preventivo, También deberd desaprobarse cuando, al examen
de lo actuado, se adviera insuficiencia probatoria o algin caso de in
dubio pro reo, la inexistencia de los hechos, la atipicidad o cualquier ofra
situaciéon que pueda llevar ala absolucién del imputado.

CUARTO. Para ello, debe verificarse el respeto de los dmbitos legales
referidos tanto a la configuracién de la pena bdasica —definida como la
configuracién del marco penal establecido por el tipo legal y las diferentes
normas que confienen las circunsiancias modificativas  de  la
responsabilidad genéricas, sean agravantes y/o atenuantes-, como al

establecimiento de la pena concreta o findl —que es el resuliado de la aplicocion
de los factores de individualizacién estipulados en los arliculos 45, 45-A v 46 del Cédigo

Penal, siempre dentra del marco penal fijado por la pena basica y a partir de criterios

referidos al grado de injusto y el grado de culpabiidad-. Debe agregarse
finalmente, que el articulo 471 del Cédigo Adjelivo estipula una reduccion
adicional acumulable de la pena de una sexta parte, la cual es adicional y
se acumulard al gque pueda recibir por confesion, en tanto sea Util y
anterior a la celebraciéon del acuerdo especial, la cual puede llegar hasta
a una tercera parte de la pena base, conforme a los presupuestos del

articulo 161 del Cédigo Procesal Pendl.
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§ DELITO MATERIA DE IMPUTACION

QUINTOQ: El tipo penal materia de incriminacion, contra JORGE BALBIN OLIVERA
y que fue objeto del acuerdo, se encuenira previsto y sancionado en el
segundo pdarrafo del articulo 395 del Cédigo Penal -mediticado por el articulo 1
de 1o Ley N.° 28355, publicada el 06 de octubre de 2004 - que establece: “El
Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribunal Administrativo o
cualquier ofro andloge a los anferiores que bagjo cualquier modalidad
solicite, directa o indirectamente, donativo, promesa o cualquier olra
ventaja o beneficio, con el fin de influir en la decisién de un asunto que
esté sometido a su conocimiento, serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de ocho ni mayor de quince afos e inhabilitacion
conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36 del Cdédigo Penal y con

frescientos sesenta y cinco a setecientos dias-multa”.

SEXTQ: Conforme a la descripcion del tipo penal, se trata de un delito
especial propio, por lo que sélo pueden ser autores a efectos penales,
quienes tienen la calidad de Magistrado, arbitro, fiscal, perito, miembro del
Tribunal Administrativo o cualquier andlogo. Ademds, debe contar con
capacidad decisoria y/o resolutiva2. El ofendido es el Estado, como ftitular
de los servicios publicos que brindan las personas detdlladas en la

redaccién normativad. La moddalidad tipica del segundo parrafo utiliza-el

verbo rector solicitar, en este caso se da una sola forma: solicitar donativo,
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promesa o cualquier ventaja o beneficiod. Asimismo, el dolo requerido para

perfeccionar la figura penal es el dolo directo.
§ HECHOS IMPUTADOS. -

SEPTIMO: Segun fa disposicion de formalizacion y confinuacién de la
Investigacion Preparatoria, el desarrollo y sustento de la imputacion contra
JORGE BALBIN QUVERA es el siguiente:

1) El 26 de setiembre de 2014, el procesado Jorge Balbin Qlivera, en su
condicién de Juez Superior integrante de la Sala Mixta — Penal de
Apelaciones de Pasco, se avocd al conocimiento del proceso penal
N.¢ 701-2009 seguido contra Eliseo Isaias Bacilio Crisano por el delito de
Violacion Sexual en agravio de un menor de edad, cuya identidad se
mantiene en reserva, participando en las audiencias de juicio oral de la
referida causa, en condicién de Presidente de la Sala y director de
debates.

2) En el mes de noviembre de 2016, Josselin Patricia Bacilio Pagan {hija de
Eliseo Isaias Bacilio Orisano) al encontrarse haciendo una maestria en
Gestion Pablica en la universidad Nacional Daniel Alcides Carridn, se
contacté con el investigado Jorge Balbin Clivera, sin saber que era
Juez, para consullarle el caso de su papd y ante ello &ste le pidio el
nombre y, dias despues, recibid una lamada del Juez Balbin, quien le
dijo: "fienes suerte que yo lo voy a juzgar”; luego de lo cual, cuando
estaba en las clases de maestria, este le manifesté “fu abogado es un

bueno parg nada, que no sabe ni donde estd parado” y "que estd

4+ ROJAS GAS, fidel. Manual operativo de los delitos contra la administracion piblica
cometigos pok funciongsits publicos, Nomos & Thesis, primera edicidon, enero 2014, Lima-
Per(, pagina 318.

Dr. HUGO NUNEZ JULCA :
" JUEZ SUPREMO Abog, CLALDIA M. ECHEVARRIA RAMIREZ
P P Especialista de Causa
Juzgedo de Investigaciin Preparaloria de la Juzgado Suproma de Ivestigacidn Preparstora
Corte Suprema de Justicia de La Repiiblca Zcm Suprema de Justicia de (a Repitica



[+ Jju] CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
aa DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA CUADERNO TERMINACION ANTICIPADA
N.° 07-2018 “02"

pidiendo cosas que no vienen ol case”; para luego decirle que tenia
un amigo abogado v, tras llamar por teléfono a diche abogado de
nombre JesUs y decirle te voy a mandar a una persona para gue la
atiendas, le dic su nUmero telefonico para que lo contacte y programe
una cita.

3) En el mes de febrero de 2017, luego de contactarlo y cambiar al
abogado, para que lo patrocine el abogade Jesus Justiniano Vargas y
cuando faltaba dias para la lectura de sentencia, el investigado Balbin
Oliverg, le solicitd la suma de S/ 10.000.00 soles a Josselin Patricia Bacilio
Pagan, diciendo que eran para sus colegas, para luego volverle a
llamar y decile que eran §/ 2,500.00 soles mdas, porque habia
cambiado de Juez, haciendo un total de $/ 12,500.00 soles, indicandole
que la entrega del dinero se haria en el domicilio del Juez, ubicado ala
espalda del Banco Interbank, en un cuartoc o quinto piso hasta donde
acudié con su espose Humberto Rafael Yupanqui, donde el Juez les
hizo entrar y le entregaron la cantidad sclicitada, pudiendo advertir
que era un mini departamento.

4) El 22 de febrero de 2017 a las 19:36 horas, el imputado envié un correo
electrénico a Humberio Rafael Yupanqui Villanueva de la direccién
ibalbiné7@hotmail.com, en el cual adjuntd un archivo en Word con el

nombre “701-2009-sentencia final”’, que conienia el texto de un
proyecto de sentencia en el que se absclvia a su padre.

5) Sin embargo, mediante seniencia de 22 de febrero de 2017, la Sala
Mixta — Sala de Apelaciones — Pasco, condend por mayoria a Eliseo
Isgias Basilio Orisano a la pena de ireinta afios de pena privativa de

ibertad, con ios votos discordantes en mayoria de los dos otros jueces
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superiores Gonzdles Aguirre e Tllathopa Machuca, el cudl contiene |a
ponencia del Juez Balbin Olivera que votd a favor de la absolucion, en
los mismo términos del archivo que se adjuntd en el correo enviado.

8) Ante ello, Jorge Balbin Clivera se comunico con Josselin Patricia Bacilio
Pagdn para informarie “que a Ultima hora decidieron cambiar su voto"
y se comprometié a devolver el dinero; por lo cudl. posteriormente, a
insistencia de Josselin Patricia Bacilio Pagdn, el Juez devolvio
personalmente a su esposo Yupanqui Vilkanueva la suma de §/ 2,000.00
y, tras ello, el 6 de junio de 2018, ella llamé al Juez para exigire la
devolucién de la diferencia; oportunidad en la cual éste reconocio que
le habia solicitado dinero y que sélo le devolveria la suma de
$/3.000.00, empero aun asi, el 11 de setiembre de 2018 sdlo le devolvié
la suma de $/ 500.00, mediante un depdsito efecivado a la cuenta de

su esposo, por intermedio de Janeth Roxana Villena Villegas.

QCIAVO: Conforme lo antes mencionado, del andlisis de las alegaciones
vertidas por las partes procesales, aunada a los elementos de conviccidn
aportados, se observa con suficiente claridad que la calificacién juridica
efectuada sobre l0s hechos sub materia y las circunstancias que rodean dl

hecho punible, resulta comecta y adecuada; pues, los hechos incriminados
[Jorge Balbin Olivera, en el mes de febrero de 2018, cuando desempeiaba el cargo de
Juez Superior Titular integrante de la Salo- Mixta - Sala Penal de Apelociones de Pasco
{condicidon de magistrado del Poder Judicial), solicitd un total de §f 12,500.00 soles
{donativo) a Josselin Pahicia Bacilio Pagan, para obtener una sentencia favorable al

procesado Eliseo Isaias Bacilio Orisano, en el expediente N.° 701-2009 [asunto bajo su

competencia)], efectivamente encuadran en el delito contra  la
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Administracion PUblico — Corrupcidn de Funcionarios — Cohecho Pasivo

Especifico, cuya tipificacién se ha expuesto precedentemente.
§ PENA Y REPARACION CIVIL SOLICITADAS.-

NQVENO: Con respecto a la imposicién final de la pena para JORGE BALBIN
OuVErRA, acordaron que sea de CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD con el caracter de EFECTIVA, TRESCIENTOS VEINTITRES DIAS MULTA
equivalentes a la suma de §/. 2,503.25 {dos mil quinientos fres y 25/100
soles} a favor del Estado Peruano [dicho monto fue corregido en audiencia
pUblica por la representante del Ministerio Publico y aceptado por el
investigado con su defensa técnical, los mismos que serén cancelados o
los diez dias hdbies de aprobado judiciaimente el acuverdo e
INHABILITACION de CINCO ANQS de conformidad con lo dispuesto por los
numerales 1 y 2 [privacion de la funcidn, cargo o comision que ejerce,
aunque provenga de elecciéon popular y su incapacidad para obtener
mandato, cargo, empleo ¢ comisién de caracter publico} del articulo 36
del Cédigo Penal. Asimismo, ante el requerimiento formulado por el
representante del Procurador Plblico Especializado en delitos de
corrupcién, en audiencia publica, se acordé el pago de una reparacion
civil ascendenie a la suma de CUARENTA MIL SOLES que serd cancelada
en TRES cuotas {una de S/ 15,000.00 soles que se pagard-el 30 de octubre de
2018 —cancelada segun informé el Especialista de Audiencias, mediante depdsito
judicial N2 2018009914206, de 30 de octubre de 2018, efectuado en el Banco de
la Nacién, obrante en el folio 22-, una de 5/ 12,500.00 soles que se pagard el 06 de
noviembre de 2018 —cancelada sequn el escrito de 26 de noviembre de 2018,
mediapfe depésito jddicial N.° 2018004808037, de 26 de noviembre de 2018,
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efectuado en el Banco de la Nacidn, tal como informd el Especialisia de
Audiencias durante el desarrollo de la audiencia respectiva- y la ditima cuota de

S/ 12,500.00 soles gue se pagard el 28 de diciembre de 2018).

DECIMO: Habiéndose expuesto en audiencia privada de terminacion
anticipada, los acuerdos arribados por el investigado JORGE BALBIN OLIVERA,
asesorado por su abogada, el representante de |a Procuraduria PUblica y
la representante del Ministerio PUblico, en cuanio a la responsabilidad
penal, el guantum de la pena y la reparacidn civil, corresponde, dl
juzgador, determinar si la pena y la reparacién civil acordadas, respetan el

principio de razonabilidad. Sobre las mismas no existe oposicion alguna.
§ SOBRE LA LEGALIDAD DEL ACUERDO DEL QUANTUM DE LA PENA.-

UNDECIMO: Sobre el particular se debe sefialor lo siguiente:

1) Debe tenerse en cuenta el Principio de Proporcionalidad de las penas
conforme a lo establecide por el articulo VIl del Titulo Preliminar del
Cédigo Penal, en comespondencia entre el injusto cometido por el
agente y la pena que le comesponde. Asi como, el Principio de
Humanidad de las penos. conforme lo previsto por el articulo IX del
mismo Titulo Preliminar, este juzgador también lo considera correcto,
adecuado vy aplicable al presente caso, por cuanto a criterio de este
Despacho, los criterios establecidos para la determinacion e
individualizacién de la pena establecidos tanto en el Codigo Penal
como en el articulado perfinente del Cédigo Procesal Penal que regula
el Proceso Especial de Terminacién Anticipada, no impiden que el

-~

juzgador aplique los Principios de Humanidad, Razonabilidad y de

|
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Proporcionalidad para determinar la pena final a imponerse,
procurando la correspondencia gue debe existir entre el injusto
cometido y la pena a imponerse. Sostener lo contrario seria encasillar a
los operadores de Justicia a la determinacién de una pena siguiendo
pardmetros netamente aritméticos, lo cual evidentemente contraviene
los Principios del Derecho Penal.

2) Con respecto al quantum de la pena acordado enfre el Ministerio
PUblico y la defensa técnica del imputado JORGE BALBIN OLIVERA, a
criterio del Juzgador, el acverdo respeta el marco de legalidad,
proporcionalidad y razonabilidad de la pena, asi como las normas
previstas en los articulos 45, 45-A y 46 del Codigo Penal.

3) Esto es asi, por cuanto a JORGE BALBIN OLIVERA, se le imputa el delito
de Cohecho Pasivo Especifico, en su modalidad (haber solicitado,
directamente, donativo, promesa ¢ cuaiquier otra ventaja o beneficio,
con el fin de influir en la decisidén de un asunto que esté sometido a su
conocimiento), tipificada en el segundo parrafo del articulo 395 del
Cédigo Penal - modificado por el arficulo 1 de la Ley N.° 28355,
publicada el 06 octubre 2004, vigente cuando se cometié el delito-; que,

sanciona su comisién con pena privativa de libertad no menor de ocho
ni mavor de quince afios, inhabilitacién conforme a los incisos 1 y 2 del

arficulo 36 del Cadigo Penal y con trescientos sesenta y cinco g
setecientos dias-mulia.

4) Individudlizada la pena bdsica, corresponde individualizar la pena
concreta, para estos efectos se divide la pena en tres partes o tres
campos: primer tercio [8 anos hasta 10 afios + 4 meses], segundo fercio 10

afigs + 4 meses has { 12 afos + 8 meses| ¥ tercer tercio {12 afos + 8 meses hasta 15
>
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afos]. En el presente caso, sélo existe la atenuante genérica de no tener
antecedentes penales —prevista en el literal a) del numeral 1 del articulo 44 dei
Cédigo Penal; por Io que, como lo establece el literal a} del numeral 2
del articulo 45-A del Caédigo Penal, la pena concreta se determina
dentro del tercio inferior [8 afos hasta 10 afios + 4 meses]. ASimismo, se
valora sus condiciones personales (profesion abogado. magistrado del
Poder judicial), su conducta procesal (colaborando con la pronta
culminacion del proceso) v la naturaleza de los hechos; por lo que, la
pena concreta que corresponderia imponer es de 8 anos y 6 meses
{equivalente a 102 meses) de pena privativa de libertad -tal como
expuso el representante del Ministerio POblico- que es proporcional al
delito cometido.

5) Ahora bien, el imputado JORGE BALBIN OLVERA, admitid los cargos o
imputacién  formulada en su conlra desde el inicio de los
investigaciones; por lo que, es considerada confesidn sincera, ya que
cumple con las exigencias del numeral 2 del articulo 160 del Cddigo

Procesal Penal [a) Esté debidoemente coroborada por los elementos de
conviccién que forman parie del presente proceso vy que serdn detallados mas
adelante, b) Ha sido prestada libremente y en estade normal de las facultades
psiquicas; ¢} fue prestada ante el Juez —-en esta audiencia y en las demds que se
llevaron a caba en este drgano jurisdiccional, manifesto ser responsable de los cargos
imputados, incluso se allanéd a las medidas coercitivas impuestas- o el Fiscal —en sus
declaraciones a nivel de investigacion prelminar y preparatoria- en presencia de su
abogada lsabel Leonor Silvera Cajahuanca: v. d) fue sincera y espontdnea —desde el

inicio de las investigaciones del Ministerio PUblico-]. Siendo asi, de conformidad
con el articulo 161 del Cédigo Procesal Penal, segin el cual "E juez

/ puede disminuir prudencialmente la pena hasfa en una tercera parte
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por debajo del minimo legal {...]"; en consecuencia, se considera
proporcional y razonable la reduccion de 25 meses —-expuesta por el
Fiscal Supremo en audiencia-, quedando una pena de 77 meses de
pena privativa de la libertad.

6) Finalmente, se le reduce 17 meses correspondiente a un sexto de la
pena concreta por acogerse al proceso especial de terminacion
anticipada, conforme lo esiablecido por el articulo 471 del Cédigo
Procesal Penal; por todo lo antes expuesto, la pena concreta a
imponer es de cinco anos (equivalente a 60 meses) de pena privativa
de la libertad conforme se acordé provisionalmente,

7) Es perfinente tener en cuenta que, de conformidad con el articulo 50
del Cédigo de Ejecucidn Penal, en el caso de los sentenciados por el
delifo de Cohecho Pasivo Especifico, fipificado en el articulo 395 del
Caédigo Penal, tal como ocurre en el presente caso, no proceden Ios
beneficios penitenciarios de semi-libertad y liberacion condicional; es
decir, el recurrente no podra ser excarcelado antes del cumplimiento
total de su pena impuesta.

8) Igudaimente, con respecto @ fa pena de inhabilitacion por cinco afios,
de conformidad con el articulo 36, incisos 1 y 2 del Cédigo Penal; v, la
pena de 323 dios multa equivalente a §/. 2.503.25 soles, acordadas
para JORGE BALBIN OUVERA; son penas con las que también se sanciona
la comisién del delitc de cohecho pasivo especifico.

?) Por lo tanto, la pena final para JORGE BALBIN OLIVERA queda en CINCO
ANQOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, 323 dias multa
equivalentes a §/. 2,503.25 soles; e inhabilitacién por CINCO ANOS de

canformidad gon lo dispuesto por el articulo 36 numerales 1 y 2 del

~ ;
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A

Cédigo Penal [privacion de la funcién, cargo o comisién que ejerce, aunque
provenga de eleccion popular y su incapacidad para obtener mandato, cargo,

emplec o comisién de cardcter piblico].
§ ELEMENTOS DE CONVICCION, -

DUODECIMO: En cuanio al criterio de suficiencia probatoria, esta judicaturg

también encuentra que de lo expuesto por la sefiora representanie del

Ministerio  PUblico, existen suficientes elementos de conviccién que

acreditan la existencia del delito, asi como responsabilidad del imputado

JORGE BALBIN OLVERA como autor del delito de COHECHO PASIVO

ESPECIFICQ. En ese sentido, los elementos de conviccion, que acreditan los

hechos y la responsabilidad del imputado, tal como fueron descritos por el

representante del Ministerio PUblico en el acuerdo provisional y obran en la

Carpetd Fiscal, son 1os siguientes:

a) El investigado Jorge Barlbin Clivera, tiene la condicidn de Juez Superior
Titular de la Corte Superior de Justicia de Pasco, tal como se aprecia en
la Resolucidn del Consejo Nacional de |la Magistratura N.° 346-2014-
CNM, de 4 de diciembre de 2014 [folic 24]) vy en la hoja de vida
registrada en la pagina Web del Consejo Nacional de la Magistratura
[folio 23]. Con esto se acredita que el investigado tiene la condicién
especial {(magistrado del Poder Judicial) para ser considerado sujeto
activo del delito de Cohecho Pasivo Especifico.

b) De las copias del expediente N.° 00701-2009-0-2901-JR-PE-02 [folio 28],
se gprecia gque el investigado Jorge Balbin Olivera, en el gjercicio de
sus funciones, intervino como integrante de la Sala Mixta Permanente

e Pasco,/ en el proceso penal seguide confra Eliseo Isaias Basilio

____________ [/\ 15 @/}
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Orisano, por el delito contra |a Libertad - Violacidén Sexual de Menor de
Edad, en agravio de Ia menor con identidad reservada: incluso, fue
designado director de debates en el mencionado proceso. Es decir,
dicho proceso penal era un asunto sometido a su conocimiento y en el
gue tenia que decidir.

¢) Con la copia certificada de denuncia verbal de 24 de setiembre de
2018 [folio 90], la declaracion testimonial de Josselin Patricia Bacilio
Pagan. de 1 de octube de 2018 [folio 136]. v la declaracidon testimoniol
de Humberto Ratfael Yupanqgui Villanueva, de 03 de octubre de 2018
[folio 139], se acredita la forma y circunstancias en que se produjo la
solicitud de donativo {§/12,500.00} por parte del magistrado y como se
materilizdé su entrega. Dichas versiones son corroboradas por el propio
investigado, en su declaracion de 27 de oclubre de 2018 [folio 188].

d) La version de la denuncionte Josselin Patricia Bacilio Pagadn, tiene
verosimilitud, por los siguienfes elementos: 1} Con el oficio N.° 277-2018-
DEPG/UNDAC, de 3 de octubre de 2018 [folio 92]. vy el oficio N.° 0278-
2018-DEPG/UNDAC, de 3 de octubre de 2018 [folio 101], se acredita
gue Jorge Balbin Olivera, fue alumno de la maestria en Ciencias de la
Administracién — Mencién: Gestion Publica y Desarrollo Local, de la
Escuela de Post Grado de la Universidad Nacional Daniel Alcides
Carrién, como tal registro el celular N.° 978248090 y comreo electronico

jpalbiné? @hotmail.com. Asimismo, tuvo como comparnera de estudios

a Josselin Patricia Bacilio Pagan {véase la relacion de ingresantes en el
folic 113). Es decir, estd acreditado que el investigado con la
denunciante se conocian y hubo oportunidad de llevarse a cabo la

icitud de/ donativo; i) En el acta de visualizacidon de comeo

, )
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electrénico, de 3 de octubre de 2018 [folio 142], se dejé constancia
aue al revisar el correo electrénico de Humberto Rafael Yupanqui

Villanueva (humbertoyupangui@homtail.com), se halld tres correos

remitidos por Jorge Balbin Clivera, uno de ellos data del 22 de febrero
de 2017, con el mensqje "fe envio copia de la sentencia.saludos”.
Ademdas contfiene el archivo Word denominado "701-2009-sentencia
final; iii) B proyecto de sentencia remitido por el investigado Jorge
Balbin Olivera ffolio 114], con el fallo absolutorio a favor de Eliseo Isaias
Basilio Orisano; iv) Del acla de visudlizacion de Whatsapp, de 3 de
octubre de 2018 [folio 164], se aprecia que al verificar la aplicacion
Whatsapp de la denunciante Josselin  Patricia Baciio Pagdn
(949825145}, obra una comunicacién con el celular +51951480047, de
este Ultimo ndmero se envid una toma fotogréfica del voucher emitido
por el Banco de la Nacidn, con el mensaje "Por favor si es de parte del
doctor Balbin el monto en total o depositar es 3000™ v) Del acta de
visualizacion de Whatsapp, de 18 de octubre de 2018 [folio 171]. se
aprecia que al verificar la aplicacién Whatsapp del celular de la
denunciante {949825145), se hallé comunicaciones con el celular del
investigado (+519782680%0}. los dias 10 de diciembre de 2017, 25 de
abril de 2018, 27 de junio de 2018, 30 de agosto de 2018, 1 y 11 de
setiembre de 2018, en las que le solicitd insistentemente la devolucién
del dinero entregado; vi) Copia de la carta EF/92.0501 N.° 1101-2018,
de 3 de octubre de 2018, remitida por el Banco de la Nacién [folio 180],
en el que se informa sobre la veracidad del voucher N.° 02727135; vii)
La constatcion domiciliaria, de 10 de octubre de 2018 {folio 182]. donde

" sa descrien las caracteristicas del inmueble donde domiciliaba el
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investigodo y que coincide con e lugar descrito por la denunciante,
como aquel en el que se hizo entrega del dinero: y, vill} Acta de
Deslacrado y Transcripcién del CD de 27 de octubre de 2018 [folio 150,
en el que obra lo comunicacion telefénica entre Ia denunciante con el
imputado, en la que el investigado afirma gue se le entregd dinero y
que lo iba a devolver. Ademds, refiere que "(...) no es que yo no he
hecho nada yo he trabajado el voto, han visto no es que me haya
comprometido en vano, enfiendes”.

e) En el acta de visualizacion y transcripcidn del reportaje emitido por el
programa Punto Final, de 14 de oclubre de 2018 [folio 157]. se aprecia
una enfrevista efectuada al investigado sobre estos hechos. En ella
afrma gque pondrd su cargo a disposicién ante las evidencias en su
contra.

f} Segin el oficio N.° 11643-2018-CE-PJ, de 12 de octubre de 2018 [folio
187]. mediante el cual se remite copia de la renuncia al cargo de Juez
Superior Titular, efectuada por el investigado, ante el Consejo Ejecutivo
del Poder Judicial, el dia 10 de octubre de 2018.

g) Asimismo, en la hoja de datos personales remitida por la Corte Superior
de Justicia de Pasco, mediante oficio N.° 0445-2018-OP-CSJPA/PJ, de 4
de octubre de 2018 [folio 192), se aprecia que el investigado Jorge
Balbin Olivera registrd el nimero celular $78248090: precisamente,
dicho fteléfono movil fue utilizado para  comunicarse con g

denunciante,

DECIMO TERCERO: Respecto a los elementos de conviccion glosados en el

con;ide{ando ecedente, cumplen de manera satisfactoria Ia exigenciq

dg suficiencia requerida, ya que se refieren a Ia intervencion [autor o
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participe) de un delitc. Asi pues, a criterio de este Juzgado Supremo, la
actividad desplegada por el representante del Ministerio PUblico durante
la fase preliminar muestra suficiencia tantc en o reqlizacion o
materializacion del hecho ilicito investigade como también en Ia
participacion del denunciado en el mismo. Aunado a ello, el imputado
acepto los cargos emitidos en su contra.

§ REPARACION CIviL.-

DECIMO CUARTO: En lo que respecta a la reparacion civil, el articulo 93 del
Cddigo Pendl establece: i) La restitucion del bien ¢ -de no ser posible- €l pago
de su valor; y, i} La indemnizacion de 1os dafos y perjuicios. Asimismao,
cabe precisar los alcances de la Ejecutoria Vinculante N.° 948-2005, de 07
de Junio de 2005, en cuyo considerando tercero precisé: "|...) la naturaleza de

la accidn civil ex delito es distinta, pues tiene como fingilidad reparar el dafio o efecto que
el delito ha tenido sobre la victima v, consecuentemente, debe guardar proporcién con

los bienes juridicos que se afecton”. Es decir, debe existir una adecuada
proporcidn entre el monto fijado como reparacidn civil y los bienes juridicos
lesionados mediante el delito sancionado. Sin embargo, no debe dejarse
de lado, la entidad de la afectacidén concreta del bien juridico al

momento de establecer el monto de la reparacion.

DECIMO _QUINTO: La reparacidn civil, enionces, es una de los
consecuencias juridicas del delito, que se impone, conjuntamente con la
pena, a la persona responsable de la comisidn de un delito, con Ia
finalidad de resarcir el dafic ocasionado a la victima, en razén de restituirle

al status anteridr al desarrclio del suceso delictivo, conforme lo establece el
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entiende a la “restitucién” como aquella “forma de restauracion de ia
situacién juridica alterada por el delifo o devolucion del bien,
dependiendo del caso, al legitimo poseedor o propietario™, siempre que
se hayan vulnerado derechos patrimoniales. Asimismo, se entiende por
“indemnizacion de danos y perjuicios” como aquella forma de
reestabilizacién de los derechos menoscabados por el delito, siempre que
“se ha vulnerado derechos no patrimoniales del perjudicado o incluso
habiéndose realizado la sustraccidn del bien's.

DECIMO SEXTQ: Sobre la reparacidn civii acordada en la suma de
CUARENTA MIL SOLES que sera cancelada en TRES cuolas (una de S/
15.000.00 soles que se pagard el 30 de octubre de 2018 —cancelada segun
informé el Especiclista de Audiencios, mediante depdsito judicial N.°
2018009916204, de 30 de oclubre de 2018, efectuado en el Banco de ia Nacidn,
obrante en el folio 22-, una de S/ 12,500.00 soles que se pagard el 06 de
naviembre de 2018 —canceladao segun el escrito de 26 de noviembre de 2018,
mediante depdsito judicial N.° 2018004808037, de 26 de noviembre de 2018,
efectuado en el Banco de la Nacidén, tal como informé el Especialista de
Audiencias durante el desarrollo de la audiencia respectiva- y la ullima cuocta de
S/ 12.500.00 soles que se pagard el 28 de diciembre de 2018), debe verificarse si
la fijacién de la misma se efectud de acuerde a los criterios establecidos
por el numeral 2 del arficulo 93 del Codigo Penal, esto es la indemnizacidn
por dahos y perjuicios, incluyéndose tanfo los dafios materiales como
morales, los cuales pueden ser de dos clases: a) el daic emergente y b) el

lucro cesante.

GAS, Luis Gustavo. La reparacion civil en el proceso penal, Pacifico
, end, 2011, pagina 94.
¢ ldem\ péging 100,
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DECIMO SEPTIMO: En este caso, el juzgador considera que dicho monto
resulta razonable, de acuerdo a la naturaleza de los deberes infringidos por
el magistrado vy el dafo a la imagen del Poder Judicial. Ademds, debe
valorarse el arrepentimiento y confesion sobre los hechos, lo que ho
permifido la cuiminacion del proceso via proceso especial de terminacién
anticipada, disminuyendo los costos que hubiera tenido que asumir el
Estado, al tener que continuar con un juicio; por lo que, teniendo en
cuenta la naturaleza del delito materia de avutos, el monto acordado por
concepto de reparacion civil, responde a los principios de necesidad,

proporciondlidad y razonabilidad.
IIE,- PARTE RESOLUTIVA.-

Por los fundamentos precedentemente expuestos, con la faculiad
conferida en el arliculo 138 de la Constitucion Politica del Estado,
concordado con el articulo 1 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial y en
aplicacién de los articulos I, 1V, V, VII, VI, X del Titule Preliminar del
Cédigo Penal, articulos 11, 12, 22, 23, 45, 45-A, 46, 57, 92, 93 y 395 del
Cédigo Penal. concordante con los numerales 399, 468, 469 y 471 del
Cédigo Procesal Penal, impartiendo Justicio a nombre de la Nacién,
RESUELVE:

1} APROBAR EL ACUERDO DE TERMINACION ANTICIPADA del proceso
solicitadc por el representante del Ministeric Publico, en el proceso
penal seguido contra: JORGE BALBIN OLIVERA, como autor del delito
conira la Administracién Publica — Corrupcidn de Funcionarios —
COHECHO PASIVO ESPECIFICO, en agravio del Estado - representado

~por el Proturador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion.
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if) CONDENAR a JORGE BALBIN OUVERA, identificado con Documento
Nacional de Identidad N.° 19947495, nacido el 03 de noviembre de
1967, de 51 afios de edad, natural del dislritc Huayucachi, provincia
Huancayo, departamento Junin, estado civil casado, tiene 4 hijos, hijo
de Humberto Balbin Montes y Zenaida Olivera Palcar, grado de
instruccidn superior completaq, prefesion abogado, ocupacién antes de
su detencion: Juez Superior Titular, ingresos ascendentes a la suma de
S/ 18.500.00 soles, con domicilio real en calle San Judas N.° 534,
urbanizacién san Antonio - Huancayo y avenida Brasil N.° 2988 - dpfo.
503, Magdalena del Mar — Lima; y, domicilio procesal ubicado en calle
Conti N.° 142 - interior 302, San Borja (abogada: Isabel Silvera
Cajahuanca); como AUTOR del delito contra la Administracién PUblica
- Corrupcion de Funcionarios ~ COHECHO PASIVO ESPECIFICO, en
agravio del Estado - representado por el Procurador Publico
Especializado en Delitos de Corrupcion.

Il) Como tal se le impone CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
con el cardcter de EFECTIVA, que serdn computados desde el dia de su
detencion, esto es 26 de octubre de 2018, y vencerdn el 25 de octubre
del ano 2023.

IV) Asimismo, la pena de INHABILITACION por el plazo de CINCO ANOS, de

conformidad con los incisos 1 y 2, del articulo 36 del Cédigo Penal

[Privacion de la funcidn, cargo © comisidn que ejercia el condenado., aunque
provenga de eleccion popular; e incapacidad o impedimento para obtener

mandate, cargo, empleo o comisidén de cardcter poblico); y, TRESCIENTOS
VEINTITRES DIAS MULTA o favor del Estado, los mismos que son
equivglentes a $/. 2,503.25 (dos mil quinientos fres y 25/100 soles), que
~._debgrd cancelar en el piazo de diez dias hdbiles posteriores a la

5, #
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emisidn de la presente resolucion; bajo apercibimiento de convertirse
los dias multa en pena privativa de libertad a razén de un dia de pena
privativa de libertad por cada dia-multa no pagado.

V) FlJO el pago de la REPARACION CIVIL en la suma de CUARENTA MIL
SOLES que sera cancelada en TRES cuotas {una de S/ 15,000.00 soles que
se pagard el 30 de octubre de 2018 —cancelada segun informd el Especialista
de Audiencias, mediante depdsito judicial N.° 2018009916206, de 30 de
octubre de 2018, efectuado en el Banco de la Nacién, obrante en el folic 22-,
una de §/ 12,500.00 soles que se pagard el 06 de noviembre de 2018 -
cancelada segun el escrito de 26 de noviembre de 2018, mediante depésito
judicial N.° 2018004808037, de 26 de noviembre de 2018, efectuado en el
Banco de la Nacidn, tal como informé el Especiolista de Audiencias durante el
desarrollo de la audiencia respectiva- y la Jltima cuota de S/ 12,500.00 soles
que se pagard el 28 de diciembre de 2018).

VI)PONGASE EN CONOCIMIENTO del Director del Establecimiento
Penitenciario de Lurigancho y del Inslituto Nacional Penitenciario,
oficiandose para tal fin.

VI) DECLARESE CONSENTIDA la presente resolucion, al aprobarse el
acuerdo entre todos los sujetos procesales; en consecuencia, inscribase
en el Registro de Condenas y elabdrese o5 boletines de condena,
cursandose los oficios respectivos.

Viil) PONGASE en conocimiento del Consejo Nacional de la Magistratura,
Consejo Eecutivo y Presidencia del Poder Judicial, asi como, al
Presidente de la Corte Superior de Justicia de Pasco, para los fines
pertinentes.

1x) NOTIFICADA en audiencia con su lectura integral.
e ‘ﬂ{\r/cm:c
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