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Motivacion de la sentencia

Sumilla: motivacién exige al juez exteriorizar las razones de la
— decision.

Norma: inc. 5 del art. 139 de la Constitucién Politica del Estado.

"} Palabras clave: motivacién, congruencia, agravios, sentencia.

SENTENCIA CASATORIA
Lima, miércoles treinta de marzo de dos mil dieciséis.-
/‘
. VISTOS
P
P
,__/ En audiencia; los recursos de casacion por la causal de infraccién de norma

constitucional - motivaciéon de las resoluciones judiciales contenida en el inc. 5 del art. 139

de la Constitucion Politica del Estado -, interpuesto por el Representante del

Ministerio PUblico contra la sentencia de vista - fojas 203 - del tres de octubre
de dos mil trece, en el extremo que declard infundado su recurso de
apelacién y confirmé la sentencia - fojas 110 - del once de marzo de dos mil
trece, en el extremo que absolvid de al procesado Walter Inocencio Siguas
Hinostroza del delito contra la libertad sexual — violacion sexual en agravio
de la menor de iniciales K.L.C.T. (16); y por el procesado Walter Inocencio

Siguas Hinostroza, contra la misma sentencia en el extremo que declard

infundado su recurso de apelacién y confirmd la sentencia apelada en el
extremo que fijé en tres mil quinientos nuevos soles el monto que por
concepto de reparacion civil deberd abonar el procesado en favor de la

citada agraviada. Interviene como ponente el senor juez supremo Villa

ION FACTICA - hechos -

De aclierdo a la acusacion fiscal, se imputa al procesado Walter Inocencio
Sigugss Hinostroza, quien senala ser conviviente de dona Miriam Elena Taipe
Salcedo, madre de la menor agraviada de iniciales K.L.D.C.T. de 16 anos de

edad, el dia miércoles 22 de febrero de 2012, luego que la agraviada fue
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recogida por su enamorado Jossy en el taxi que maneja, pasaron a recoger
al acusado, dirigiéndose los tres a la casa ubicada en Santa Fe. En el interior
de la casa, la menor y el investigado se pusieron a cocinar. Una vez que
terminaron de cocinar, el padrastro le pide que vaya a comprar hielo, para
lo cual, la menor se dirige a la habitacion de su sehora madre a sacar
dinero, momentos que aprovecha el acusado para ingresar y coger a la
agraviada del brazo derecho y tumbarla en la cama, cayd boca arriba y el
investigado se echd encima de ella. La sujetd de ambos brazos,
procediendo a besarla por todo el cuello, agresidon a la cual se resistia en
todo momento, llegando a defenderse con los pies e inclusive le propind a
su agresor un golpe en la cara a la vez que le exigia que la soltara. Luego
de ello, su padrastro la solté y comenzd a bajarle el pantalén y cuando iba
a resistirse a dicho ataque, logré divisar encima del planchador el arma de
fuego de propiedad de su padrastro dada su condicidon de efectivo policial.
Con el temor que éste pudiera utilizar el arma en su contra, se quedd
bastante asustada, aprovechando ello el denunciado para sacarle su
pantaldn y trusa hasta su rodilla. Luego se echd encima consiguiendo
infroducir su pene en la vagina de la menor, llegando a expulsar un liquido

blanco. Luego en todo amenazante le dijo que no diga nada a su madre.

ITINERARIO DEL PROCESO:

PRIMERA INSTANCIA

~ El senor Fiscal Provincial de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa

de Nazca - fojas 01 - oralizd su requerimiento de apertura a juicio (acusacion),

en lq diencia de control de acusaciéon, en contra de Walter Inocencio

Siguos Hingstroza, como autor del delito contra la libertad sexual — violacidn
sexudl — arif 170 con la agravante del inc. 2 de su segundo parrafo del Cédigo Penal - €n

agravio ge K.L.C.T. {16).
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Con fecha 26 de noviembre de 2012 - fojas 09 - el Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Nazca, dicté auto de enjuiciamiento contra Walter
Inocencio Siguas Hinostroza, como autor del delito contra la libertad sexual -
violacidn sexual - art. 170 con la agravante del inc. 2 de su segundo pdarrafo del Codigo
Penal — en agravio de K.L.C.1. (16); y posteriormente, con fecha 13 de
diciembre de 2012, el Juzgado Penal Colegiado de Nazca dictdé auto de
citacién a juicio oral, tal como se aprecia a fojas 18 del cuaderno de
debate.

Tras la realizacién del juicio oral, el Juzgado Colegiado de Nazca dictd
sentencia el 11 de marzo de 2013 - fojas 110 - absolviendo al procesado
Walter Inocencio Siguas Hinostroza, del delito contra la libertad sexual -
violacion sexual - art. 170 con la agravante del inc. 2 de su segundo pdrrafo del Cédigo
Penal - en agravio de K.L.C.T. (16), y fijé en S/. 3,500.00 nuevos soles el monto
que por concepto de reparacion civil deberd abonar en favor de la citada

agraviada.

El Representante del Ministerio PUblico - a fojas 133 - apeld el fallo de primera
instancia en el extremo que absolvié a Walter Inocencio Siguas Hinostroza,
dado que la responsabilidad penal del procesado por el delito imputado se
evidencia de la declaracién de la agraviada corroborada con la pericia
médica que constata sugilaciones en el cuerpo. Del mismo modo, no se ha

tenido en cuenta que la violacidn se ha configurado al doblegar la

“~voluntad de la victima dadas las circunstancias concretas del caso, en las

cuales ella pudo ver un arma cerca al lugar donde fue violentada.

Por su parte, io defensa del procesado Walter Inocencio Siguas Hinostroza,
apeld - fojas 128 - el fallo de primera instancia en el extremo que le impuso el
pago de S/. 3,500.00 nuevos soles por concepto de reparacion civil
argumentando que no se ha motivado correctamente Ila misma. Es decir

gue no se ha explicado a qué corresponderia legalmente dicho monto
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indemnizatorio pese a haberse absuelto a su patrocinado por el delito

imputado.

SEGUNDA INSTANCIA

El Juzgado Penal Colegiado de Nazca por resolucion del 11 de abril de 2013
- fojas 137 - admitid los recursos de apelaciéon interpuestos por el
Representante del Ministerio Publico y por la defensa de Walter Inocencio
Siguas Hinostroza; mediante resolucion del 18 de junio de 2013 - fojas 156 - la
Sala Superior Mixta y Penal de Apelaciones de Nazca senald fecha para la
audiencia de apelacién de sentenciq, la que se realizd conforme al acta
del 24 de julio de 2013 - fojas 165 — con la intervencidon del Representante del
Ministerio PUblico y de la defensa del procesado Walter Inocencio Siguas

Hinostroza.

Posteriormente, la citada Sala Superior Mixta y Penal de Apelaciones de
Nazca, procedid a dictar resolucion en la audiencia de apelacion el dia 03
de octubre de 2013 - fojas 201 —. Resolvid confirmar la resolucion apelada del
11 de marzo de 2013, que absolvid al procesado Walter Inocencio Siguas
Hinostroza del delito contra la libertad sexual — violacion sexual en agravio
de la menor de iniciales K.L.C.T. (16), fij6 en S/. 3,500.00 nuevos soles el
monto que por concepto de reparacion civil deberd abonar en favor de la

agraviada.

g El argumento esgrimido por la Sala Superior Mixta y Penal de Apelaciones

para sustentar la mencionada decisidbn esencialmente fue que no se ha

accién se haya fealizado mediante violencia o grave amenaza tal como lo

exige el tipo pgnal de violacién sexual del articulo 170 del Coédigo Penal.
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Contra la sentencia de vista del 03 de octubre de 2013, el Representante
del Ministerio PUblico interpuso recurso de casacion - fojas 213 - invocando la
procedencia de admisibilidad del inciso 1 del articulo 427 del Nuevo Cédigo
Procesal Penal, y las causales de: vulneracién de garantias constitucionales,
especificamente a la motivacién; y la vulneracién de preceptos legales
procesales, conforme a los inciso 1 y 2 del arficulo 429 del Nuevo Cédigo

Procesal Penal.

Contra la sentencia de vista del 03 de octubre de 2013, el procesado Walter
Inocencio Siguas Hinostroza interpuso recurso de casacidén - fojas 222 -
argumentando que la reparacién civil fijada por la Sala Mixta y Penal de
Apelaciones le impuso el pago de un monto indemnizatorio en favor de la
agraviada, a pesar que se ha demostrado que la conducta del procesado,
qgue ha sido objeto del proceso penal, no resulta ilicita desde su tipicidad
objetiva. Por ello existiria infraccidn de la norma penal o de otras normas
necesarias para su aplicacion conforme al inciso 3 del articulo 429 del

Nuevo Cddigo Procesal Pendl.

RECURSO DE CASACION INTERPUESTO POR EL REPRESENTANTE DEL MINISTERIO
PUBLICO

. El Tribunal Superior por resolucién del 22 de octubre de 2013 - fojos 231 ~

concedid el recurso de casacion interpuesto por el Representante del

Ministerio PUblico contra la sentencia de vista del 03 de octubre de 2013 en

cesado Walter Inocegicio Siguas Hinostroza en el extremo que confirmd

la reparacidn civil impugésta.

. Este Tribunal Suprepho, mediante el auto de calificacion del recurso de

casacion del 05 ge noviembre de 2014 - fojas 36 del cuaderno de casacién formado

en esta instanciad - declard bien concedido los recursos de casacion

/
.'/
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interpuestos por el Representante del Ministerio PUblico y por la defensa
técnica del procesado Walter Inocencio Siguas Hinostroza, por la causal

prevista en el inciso 1 del articulo 429 del Nuevo Cddigo Procesal Penal
—infraccidon al derecho fundamental a la motivacion contenido en el inciso 5 del articulo 139

de la Constitucién Politica del Estado -.

Deliberada la causa en secreto y votada el dia 30 de marzo de 2016, esta
Suprema Sala cumplié con emitir la presente sentencia de casacion, cuya
lectura en audiencia publica - con las partes que asistan - se readlizard por la

Secretaria de Sala el dia 12 de abril de 2016, alas 8:30 horas.

. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

Tema a dilucidar

Verificar la correcta motivacidén de la resolucidon judicial de cara a la

congruencia externa que la misma debe guardar.

MOTIVO CASACIONAL: INFRACCION AL DERECHO A LA MOTIVACION DE LAS
RESOLUCIONES JUDICIALES CONTENIDO EN EL INCISO 5 DEL ARTICULO 139 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO

El tema objeto de desarrollo reviste singular importancia porque permite

mostrar a los operadores juridicos qué es en si la motivacién y cuando se

- .. entiende infringida como derecho. Asi se espera que en el futuro, las partes

procesales y los jueces eviten afirmar vulneracién al derecho a la

motivacién de las resoluciones judiciales cuando realmente sea un error
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Articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado.- Son
principios y derechos de la funcioén jurisdiccional:

...)

5. La motivacidn escrita de las resoluciones judiciales en todas
las instancias, excepto los decretos de mero tramite, con
mencion expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de
hecho en que se sustentan.

4. Dicha norma constitucional ha sido objeto de multiples pronunciamientos
por parte del Supremo Intérprete de la norma fundamentall y de este
Supremo Tribunal2. De dlli que se puede afirmar, tomando la definicién del

Tribunal Constituciéon que:

El derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa
que los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o
justificaciones objetivas que los llevan a tomar una
determinada decision. Esas razones, por lo demas, pueden y
deben provenir no sélo del ordenamiento juridico vigente y
aplicable al caso, sino de los propios hechos debidamente
acreditados en el tramite del proceso. Sin embargo, la tutela del
derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales no debe
ni puede servir de pretexto para someter a un nuevo examen las

cuestiones de fondo ya decididas por los jueces ordinarios®.

5. Esta definicion nos permite determinar en primer lugar, que la debida
motivacion da derecho a que la resolucidbn contenga las razones o

-.._justificaciones que permitieron al juzgador adoptar la decisiont. Y en

! De todas ellas la ag&élomastica es la sentencia recaida en el EXP. N.° 00728-2008-PHC/TC.
2 Al respecto veas ‘Acuerdo Plenario 6-2011/CJ-116 del 06 de diciembre de 2011.
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/ 6. Esto abre una gama de posibles deficiencias en la motivacion que también

/ han sido objeto de desarrollo en la jurisprudencia constitucional. Una de

{ esas anomalias se presenta cuando la motivacién no obedece a las

(I pretensiones planteadas por las partes’. Naturalmente esa incongruencia

, que presenta la motivacidn puede presentarse en las pretensiones

/ impugnatorias que plantean las partes en un recurso. Ese es el caso que nos
ocupa.

~ 7. En tanto la motivacién es un derecho constitucional, y se entiende que la
e Constituciéon es directamente vinculante tanto para el poder publico como
para los privadoss, la invocacién de su infraccién habilita al juez a buscar su
s ] salvaguarda en funcién a garantizar la supremacia y plena eficacia de la

Constitucion como norma fundamental.

Por lo tanto, a continuacién hemos de andlizar si en el caso concreto la
sentencia impugnada no ha sido capaz de exponer las razones por las
cuales la impugnacion de ambas partes resultaba incorrecta y que

desembocd en la confirmacién de la sentencia de primera instancia. Para

ello delimitaremos cudl era el cuestionamiento concreto que cada parte
planted y verificaremos si la Sala Penal Superior en su motivaciéon expuso

razones que desvirtuaban tales planteamientos.

!
|
I

5 En este sentido “La motivacion sustancialmente incongruente. El derecho a la debida motivacion de
_ las resoluciones obliga a los organos judiciales a resolver las pretensiones de las partes de manera
T congruente con los términos en que vengan planteadas, sin cometer, por lo tanto, desviaciones que
supongan modificacion o alteracion del debate procesal (incongruencia activa). Desde luego, no
cualquier nivel en que se produzca tal incumplimiento genera de inmediato la posibilidad de su

imisiva). Y es que, partiendo de una concepcion democratizadora del proceso como la que se expresa
en nuestro texto fundameptal (articulo 139°, incisos 3 y 5), resulta un imperativo constitucional que
los justiciables obtenganile los érganos judiciales una respuesta razonada, motivada y congruente de
las pretensiones efectugtlas; pues precisamente el principio de congruencia procesal exige que el juez,
al momento de prongnciarse sobre una causa determinada, no omita, altere o se exceda en las
peticiones ante €l fArmuladas”. Sentencia recaida en el EXP. N°00728-2008-PHC/TC del 13 de
octubre de 2008, lif. “e” del f. j. 7.

6 Cfr. Castillo Cdfdova, Luis. El Tribunal Constitucional..., ob. cit., p. 43.
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ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Respecto alrecurso de casacion del Representante del Ministerio Publico

9. ElRepresentante del Ministerio PUblico sostiene que la sentencia de segunda
‘ instancia no ha dado respuesta a los agravios que formuld contra la
sentencia de primera instancia. Dichos agravios cuestionaban la verdad
judicial alcanzada en base a la prueba actuada. A juicio de este
recurrente, el fallo absolutorio no habia ponderado adecuadamente la
/ prueba de cargo de la cual se desprendia la responsabilidad penal del
procesado de cara al delito de violacién imputado, vulnerdndose el

derecho ala motivacién de las resoluciones judiciales.

. Esto implicaba que el juzgador debia exponer por qué llegaba a un fallo
absolutorio si existia la declaracion de la menor que narraba una agresion
sexual violentqa, lo cual se constataba con la presencia de sugilaciones, y de

una amenaza a su vida de acuerdo a las circunstancias en que se perpetrd

el ilicito, al haber una pistola cerca a su agresor.

11. Sin embargo, se aprecia que la Sala Penal Superior ha dirigido gran parte de
sus considerandos en argumentar por qué el hecho no estd probado. De

este modo, sostuvo que las sugilaciones que acreditarian la agresion fisica a

la menor, no suelen ser producto de un actuar violento sino que son propios
L de una succidn que de hecho es indolora. En otras palabras, dichas
N “lesiones” son las conocidas como *chupetones” y no causan dolor sino que

-...suelen ser parte de una relaciéon sexual consentida.

12. afirmacién, la declaracion de la agraviada que narra
violencia, carece jde corroboraciéon y por tanto tampoco reviste eficacia
probatoria. Y pgr otro lado, se tiene que la Sala Mixta y Penal de
Apelaciones de&scarta la posibiidad de que existiera el verbo rector del

defito de violagidn: acceso camal.
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A esta conclusion se arribd por la version de la propia victima, que nunca
increpd al procesado el haberla penetrado; y del resultado de los
exdmenes bioldgicos derivados del hisopado vaginal fueron negativos en
cuanto a presencia de espermatozoides en la vagina de la menor. De
modo que no habia prueba de la penetracion como lo exige el tipo penal

de violacion.

Habiéndose verificado que el juzgador si ha dado respuesta a los agravios
presentados por el Representante del Ministerio PUblico, en la medida que
ha expuesto las razones por las cuales se debia confirmar el fallo absolutorio,

se descarta infraccidn al derecho a la debida motivacién de las

resoluciones judiciales.
Respecto al recurso de casacién del procesado

De conformidad con el inciso 2 del articulo 431 del Nuevo Cédigo Procesal
Penal, se declarard inadmisible el recurso de casacion cuando la parte que
la interpuso no concurre a la audiencia de la vista de la causa. Dispositivo

legal que precisa:

Vencido el plazo, se sehalard dia y hora para la
audiencia de casacién, con citacién de las partes
apersonadas. La audiencia se instalard con la
concurrencia de las partes que asistan. En todo caso, la
falta de comparecencia injustificada del Fiscal, en caso el
recurso haya sido interpuesto por el Ministerio Pdblico, o
gade de la parte recurrente, dard lugar a que se

inadmisible el recurso de casacion.

o de 2016 a horas 8:30 de la mananag; sin embargo, a la

menciofiada audiencia no concurrid la defensa técnica de Walter

10
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Inocencio Siguas Hinostroza, pese a estar debidamente notificada, tal

como informé Secretaria de esta Sala Suprema.

/ 17. Por consiguiente, es menester aplicar la consecuencia juridica contenida en

[ el inciso dos del articulo cuatrocientos treinta y uno del citado Cédigo

"1 Procesal Penal, declarando inadmisible el recurso de casacidon presentado
; .
{  por el citado procesado.
L
Respecto al pago de las costas del presente recurso
s 18. Dado que el recurso de casacién interpuesto por el procesado Walter

e Inocencio Siguas Hinostroza no ha tenido éxito, corresponde condenar al
S pago de costas a quien lo interpuso, de conformidad con el inciso 2 del

arficulo 504 del Nuevo Cédigo Procesal Penal.

. Si bien el recurso de casacion interpuesto por el Representante del Ministerio
PUblico tampoco ha tenido éxito, nos encontramos ante un sujeto procesal

exento del pago conforme a lo establecido en el inciso 1 del articulo 499 del

Nuevo Codigo Procesal Penal.
Ill. DECISION

i
E
i
{ Por estos fundamentos declararon:
1
1

A I. INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por el procesado Walter
Inocencio Siguas Hinostroza, contra la sentencia de vista - fojas 203 - del tres
de octubre _de dos mil trece, en la parte que declard infundado su recurso

Delacion yconfimd la sentencia apelada, en el extremo que fijé en

tres mil quinientgs nuevos soles el monto que por concepto de reparacidon
civil deberd aponar el procesado a favor de la agraviada de iniciales

K.L.C.T. por el gelito contra la libertad sexual - violacién sexual.

11
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Il. CONDENARON dl pago de las costas del presente recurso al procesado
Walter Inocencio Siguas Hinostroza, las mismas que serdn exigidas por el

Juez de la Investigacion Preparatoria.

lll. INFUNDADO el recurso de casacioéon por la causal de infraccidn de norma
constitucional - motivacion de las resoluciones judiciales contenida en el inc. 5 del art. 139
de la Constitucion Politica del Estado -, interpuesto por el Representante del

Ministerio PUblico.

?ﬁ IV. NO CASARON la sentencia de vista - fojas 203 - del tres de octubre de dos

/ mil trece, que declard infundados los recursos de apelaciéon formulado por

(_// el Representante del Ministerio PUblico y el procesado Walter Inocencio
’ \ Siguas Hinostroza, que confirmd la sentencia - fojas 110 - del once de marzo

\ de dos mil trece, que absolvid a procesado Walter Inocencio Siguas
Hinostroza de |la acusacion fiscal por el delito contra la libertad sexual -
violacién sexual en agravio de la menor de iniciales K.L.C.T. (16), fij0 en tres
mil quinientos nuevos soles el monto que por concepto de reparacion civil

deberd abonar el procesado en favor de la citada agraviada.

V. MANDARON que la Sala Mixta y Penal de Apelaciones de la Corte
L Superior de Ica y las demas Cortes Superiores de los Distritos Judiciales que
S aplican el Nuevo Cédigo Procesal Penal, consideren ineludiblemente como
doctrina jurisprudencial vinculante lo senalado en el fundamento juridico
 numero siete (motivo casacional: infraccidon al derecho a la motivacion de
las resoluciones judiciales contenido en el inciso 5 del articulo 139 de la

Conglilr€ion Poljtica del Estado) de la presente sentencia, de conformidad

on el inciso

del articulo 433 del Nuevo Coédigo Procesal Penal; y se

publique en & diario oficial “El Peruano”

Vi. EXONERARON al Representante del Ministerio PUblico del pago de las

costas gdel presente recurso.

12
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VII.LORDENARON que cumplidos estos trdmites se devuelva el proceso al

érgano de origen y se archive el cuaderno de casacion en esta Corte
Suprema; notifiquese.-

$.S. ‘ , /

|

il
VILLA STEIN /’ ; i

1
RODRIGUEZ TI El® v

|
PARIONA PASTRANA
HINOSTROZA PARIACHI
NEYRA FLORES

VS/jdtr !

F PUBLIGD GONFORME ALEY

13



