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Delito de violacidon sexual de menor de edad
Sumilla. En el presente proceso exsten pruebas
suficientes para enervar Ia presuncion de inocencia
del pracesado e imponer una  sentencia
condenatoria. E relato histérico de lo agraviada ha
sido probado a nivel policial, judicial y en el juicio
oral de manera persistente y verosimil; cumpliendo
can los requisitos establecidos en e Acuerdo

e Flenario N.® 2-2005/CJ-114, para que su declaracién
tenga suficiencia probatoria para sustentar un juicio
de condena.

Lima, once de enero de dos mil dieciocho

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto por
el procesado Américo Elias Gutiérrez Araujo. contra la sentencia del siete de
noviembre de dos mil dieciséis {folio trescientos sesenta y dos), que lo condend
como autor del delito contra la libertad sexual en Ia modalidad de violacian
sexua! de menor de edad, en perjuicio de la menor can iniciales M. |. C. A., @

veinticinco afos de pena privativa de libertad. Con lo expuesto en el

dictamen de la sefiora fiscal suprema en lo Penal.

Intervino coma ponente el sefor juez supremo Castafieda Espinoza.

CONSIDERANDO

_PRIERO. OBJETO IMPUGNABLE

- Es materia de revision, la sentencia condenatoria impuesta por la Sala Mixta

irérante de Huamachuco, de la Corte Superior de Justicia de La Libertad,
que candend a Américo Elias Gutiérrez Arauia como autor del delita contra la
libertad sexual en la madalidad de violacién sexual de menor de edad,
previsto en el arficula cienfo setenta y tres, inciso tres, del Cddigo Penoi, en
perjuicio de [a menor de inicioles M. I. C. A., a veinticinco afos de pena

privativa de libertad. ’ J
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SEGUNDO. IMPUTACION FACTICA

Conforme con el dictamen ocusatorio fiscal {folic ochenta y cinco}, el cuatro de

agosto de dos mil tres, a las diecisiefe horas, se presentd a la Division Policial de

Huamachuco Julio Confreras Agreda para denunciar que su menor hija, de
\inicic:les M. I. C. A., de doce anos de edad. fue victima de violacion sexual por
arte de Elias Américo Gutiérrez Araujo; hecho que ocuridé durante los meses
e octubre de dos mil dos y enerc de dos mil tres, en el caserio Santa Barbara
Sartimbamba, cuando la agraviada se encontfraba sola y pastaba su ganado
en su domicilio. El procesado la amenazd con un arma de fuego a fin de que
1 guarde silencio sobre los ultrajes perpetrados. Estos hechos se corroboran con
el reconocimiento médico legal {iclio once), cuyo diagndsiico es: gestacidn de

30 {+/- dos semanas}, desgarro himeneal antiguo, vulvovaginitis y sindrome

ansioso depresivo.

TERCERQ. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD

El procesado Américo Elias Gutiérrez Araujo fundamentd el recurso de nulidad

[folio trescientos ochenta y siete), en los siguientes argumentos:

3.1. La sentencia recurrido no se encuentra con arreglo a ley, habiéndose

vulnerado |a garantia constitucionol de la presuncién de inocencia, el

o a la prueba pertinente y lo falta de motivocion, ya que se

inaplicé la Casacién nimero doscientos noventa y dos guion dos miil

" 1 catorce, que establecié como doctrina jurisprudencial la realizacion de la

%pmebc: cientifico de ADN en el proceso de violacion sexual, hecho que
en el presente caso no se reqlizd.

3.2. El Tribunal Superior no reaiizd un estudio minucioso de los actuados, por
cuanto se atibuyé al procesado una conducta ilicita que no cometio. Si
bien la agraviada quedd embarazada, su versién no tiene sustento

probatorio cientfiico.
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3.3. La declaracion de la menor agraviada es meramente referencial, la cual
carece de consistencia, coherencia v no estd rodeada de

corroboraciones periféricas.

\CUARTO. PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA

Bl derecho aia presuncidn de inocencia se configura en tanto que regla de
jgicio y desde la perspectiva constitucional, como el derecho a no ser
rc'ondencdo sin pruebas de cargo vdidas, lo que implica que exista una
-minima actividad probatoria, realizada con las garantias necesarias, referida a
/: tados los elementos esenciales del delito vy que de la misma se infiera

razonablemente los hechos y la participacién del acusado en ellos, conforme

\-/p lo recalca la doctrina consolidada de esta Suprema Instancia, mediante el
Acuerdo Plenario nimero dos-dos mil cinco/Cl-ciento diecis€is, del treinta de

setiembre de dos mil cinco.

QUINTO. EVALUACION Y ANALISIS DEL CASO Y DETERMINACION DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL

Del estudio de autos, de la senfencia condenatoria recurrida y evaluando

obietiv rRente la actuacién probatoria, se ha logrado acreditar de manera

suficiente la responsabilidad penal y vincuiacion del procesado Americo
. Flias Gutiérrez Araujo con los hechos materia de imputacion fiscal;
existiendo pruebas suficientes para crear conviccion en el Tribunal sobre la
auforia y responsabilidad del procesado Américo Elias Gutiérrez Araujo en

el ilicito penal imputado. Conforme se describe:

51. La declaracién de la menor agraviada de iniciales M. I. C. A., que en su
manifestacion policial {folio siete), con la presencia del representante del

Ministerio PUblico, detalld la forma y circunstancias en que f.ue-le’rro}odo
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Prueba documental que fue confirmada por los peritos médicos legistas
Marco Antonio Valderrama Obando y Pedro Ulises Briones Vdsquez,
mediante el Dictamen Médico Legal niUmero cero cuarenta y uno-dos

mil nueve-MP-DML-HCO (folic ciento siete), donde ratificd ias conclusiones

\ a las que se arribd en el citado Reconocimiento Meédico Legal del cuatro

" de agosto de dos mil tres.

5.3. El Ceriificado Médico Legal niUmero cero cero cero cuatrocientos treinta
y siete-PH-HC ([folioc doscientos sesenta y nueve), que refrendd los
reconocimientos medicos legales anteladamente mencionados vy

| concluyd que la menor agraviada presenta desgarro himeneal antiguo y

.r/ gestacidén de treinta +/- dos semanas. Elemento probatorio que fue
ratificado en su contenido y conclusidon por la periio suscriptora Claudia

Caridad Castillo Ledn, en su declaracidn prestada en el contradictorio

(folio frescientos siete), sostuvo respecto al desagarro antiguo que presentd
la menor agraviada que: “El estudio se encuentra en el examen vulvo
vaginal que redlizd el doctor Humberto Jasimoto (ginecdlogo-obstreta)
el cuatro de agosto de dos mil fres. Al examen del himen se encuentra el
desgarro antiguo a nivel doce y desgarro infohimeneal parcial al

cincuenta poy cienta a nivel cinco y siete horas de relqj”.

&claracion testimonial de Lidia Contreras Agreda (folio doscientos

setenta y cuatre), quién en el contradictorio declard en forma consistente

' aue el procesado Américo Elias Gutiérrez Araujo, a guien conoce por ser
' vecino, viald a su sobrina {la menor agraviada), y manifestando que:
“1...] la vi medio malita, entonces le pregunté: 'Hija, qué cosa tienes: quée
es lo que fe pasa’; alo que respondid: ‘A mi me ha pasada gue Elias me
ha violado". Asimismo, menciond que: “Le contd a su hermano Julio o

que esta sucediendo con su hija y el sefior Elias”.
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Medio de prueba de cargo que comobora la sindicaciéon directa que
realizd la menor agraviada contra el procesado Américo Elias Gutiérrez
Araujo en los hechos maferia de imputacion fiscal.

La manifestacion policial de Julio Contreras Agreda (folio nueve), ratificd
la denuncia hecha contra el procesado Américo Elias Gutiérrez Araujo,
sindicandolo como el sujeto que ulirgjd a su menor hija, de lo que tomd
conocimiento por intermedio de su hermana Lida Contreras Agredo; por
lo que solicita se haga jusiicia. Manifestacion policial que fue ratificada
en el confradictorio (folio doscientos setenta y cinco), donde sostuvo: “[...] la
persona que viold a su hija fue el individuo Elias Américo”. Agrega que:
“el sehor Elias se fugd dejande a su hija embarazada”.

Elemento probatorio que confimd la sindicacion directa que realizé la
menor agraviada conira el procesado por la comision del ilicito penal.

La partida de nacimiento (folio doce), elemento probatorio que acreditd
que la menor agraviada de iniciales M. . C. A., al momento de Ia
comisidn  del ilicito penai, contaba con doce afios de edad,
determindndose que el bien juridico tutelado es la indemnidad sexual,
enconirdndose los hechos ftipificados en el delito materia de la

imputacion fiscal.

SEXTO. De io expuesto, la responsabilidad penal del acusado América Elias
Gutiérrez Araujo esta refrendado con la sindicacién directa que realizéd la
menor agraviada de iniciales M. I. C. A. en su manifestacion policial (folio siete],

donde detalld la forma y circunstancias en que fue ulirgjada en varias

oportunidades por el procesado {quien resulté ser su vecino), cuando tenia doce

afios de edad, sefialando: “Cuando mis padres me mandaron a pastar mis

cabras por el campo, solq, salié de su casa Elias Américo Gutierrez Araujo y se

acercod a donde yo estaba y empezéd a perseguirme por la parte de mi casa,
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alcanzandome, me agardé de mis manos, me arashd a una quebrada, me

tapd la boca con su polo, me tumbé al suelo, me levanté mi pollerdn y abusé
, de mi haciéndome llorar, apuntdndame con un arma para que no grite y me
1/ decia: “Si gritas, te mato". La segunda oportunidad acantecié: “Cuando
x__,__m\ingresé a mi casa por la ventana aprovechando que mis padres se iban a la
',Iotro chacra y cuando ingresaba abusaba a la fuerza y me pegaba para que
ﬁ H‘ho llore y siempre me amenazaba con su arma”. A nivel judicial {folic veinfitrés),
ratifica lo sefalado en su manifestacion policial y declard que: “Salié a pastear

- sus animales [...], el inculpado la alcanzd, la derribd al suelo vy la hizo sufrir el

—_—

acto sexual, siempre a la fuerza y bajo amenaza, y antes de refirarse la vuelve

a amenazar con matar a toda su familia si contaba lo sucedido”. Durante el

[ juicic oral {folioc doscientos setenta y tres), la menor agraviada se ratificd y
corrobord las sindicaciones y lo vertido en el curso del proceso, de gque fue
ultragjada sexualmente por el procesado y que este la amenazaba con matar

a su familia si contaba lo sucedido.

SETIMO. Ademas de lo valorado precedentemente, también se deben valorar
los presupuestos establecidos en el Acuerdo Plenario nimero dos guion dos mil

cinco/CJ-cientfo dieciséis, el cual sefala que en los delitos coniro la libertad

sexual, pdra que la declaracién de la agraviada tenga suficiencia probatoria

para sustentar un juicio de condena, debe reunir los requisitos de ausencia de

- jncredibilidad subjetiva, verosimilifud y persistencia en la incriminacion. En ese

entido, las declaraciones sefaladas en el considerando anterior, respetan las

arantias de certezq, referidas a:

7.1. La ausencia de incredibilidad subjetiva, pues se constaidé que no existen
entre la agraviada y el procesado, relaciones basadas en el odio,
resentimiento, enemistad v ofras, que incidan en la parcialidad de su

dicho. "
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7.2, Verosimilitud en su declaracién, pues la coherencia y solidez de sus
afirmaciones se traducen en una serie de corroboraciones peritéricas,

como la manifestacion de Lidia Contreras Agreda (tia de la menor), quien

T

\_,/X sindicé al procesado como la persona gue ulfrajdé a la menor agraviada.
\\ La declaracidn en el curso del proceso de Julio Contreras Agreda (padre
' de la menor), quien sefdld al imputado como el autor de este execrable
hecho sufride por su menor hija, guien ademds resuitd embarazado
producto de la violacién sexual sufrida. El recanacimienta médico legal
(folio cnce), dande se detalld que la menar fue agredida sexualmente en
varias oportunidades desde octubre de dos mil dos hasta enero de dos
mil fres, una de ellas ocurié en su domicilic ubicado en el caserio de
Santa Barbara del distrito de Sartimbamba.
\ﬂ 7.3. La persistencia de la incriminacion efectuada por la agraviada a nivel
( policial, judicial ¥ en el plenario, le concedieron virfudlidad pracesal a su
: relato incriminatorio y verificd asi el nucleo de la imputacién cantenida en

la acusacion fiscal.

OCTAVO. De ello, se infiere que los agravios expuestos por el recuirente no

idero. Si bien adujo gue se ha vulnerado su derecha a la presuncion
de inocencia y a la falia de motivacion de ta resalucion, ello debe ser tamado
" ¢omo argumento de defensa con el propdsito de evadir su responsabilidad
éemol. Pues existen en el procesa un canjunto de medios de prueba de cargo
precedentemente acotados, que permiten desvirtuar la presuncidén de
inacencia de la gue goza toda persana; maxime si la declaracion de la menor
agraviada es consistente y uniforme en el aspecto nuclear de la denuncia,
sienda su relato concluyente sobre las circunstancias en que acurrieran los

hechas, la oportunidad generada por accion direcia del acusada; las

e
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argumentos gue aquel utilizd para que ia menor no contara lo sucedido y el

entorno amicadl del cual se valié para amenazarla y cometer el ultraje sexual.

( NOVENO. SOBRE LA EXIGENCIA DE ACTUAR LA PRUEBA CIENTiFICA DE ADN EN
““*-—*X

—C

HLOS DELITOS DE VIOLACION SEXUAL, CONFORME CON LA CASACION N.° 292-
12014-ANCASH

!

El recurrente argumentd, como parte de su agravio en el recurso de nulidad,
que el Tribunal de Mérito, al expedir la sentencia recurrida, incumplié con
"aplicar la Casacién numero doscientos noventa y dos-dos mil catorce, el cudl
establece como doctrina jurisprudencial en sus fundamentos juridicos 3.3.4.,
3.3.5. y 3.3.4., gue son de observancia necesaria y obligatoria por drganos

jurisdiccionaies penales diferentes ala propia Corte Suprema, que senala:

3.3.4. Cuando en el proceso se presente una prueba cientifica de ADN que guarde una
relacian directa con el hecho principal que se pretende probar, esta debe actuarse en
sede de instancia ¥y en tiempa oportuno, asi como efectuar su valoracidn previa a la
emisién de senfencia. El juzgader no puede sentenciar si no se ha efectuado la
aciuacion probatoria de dicha evidencia cientifica. Lo contrario afectaria el derecho o
la prueba que es consustancial al principic de inocencia,

3.3.5. La aplicacién forense de la prueba de ADN, se da en la investigacion bioldgica de
la paternidad, en la resolucion de problemas de idendificacion y la investigacion de
indicios en criminalistica bioldgica: es decir, el andilisis de muestras bioldgicas de interés
crimingl, como los tejidos, pelos, restos dseos, fluidos de sangre, saliva, semen, orina entre
otros.

3.3.6. En los delitos contra la libertad sexual, cuando se trata de imputacion contra una
sola persona que ha mantenido relaciones sexuales con la presunta dagraviada y d
consecuencia de ello procrea un menor, es necesario la redlizaciéon de la prueba
cientifica de ADN, ¢ fin de determinar la paternidad y la responsabilidad penal ¢ no del

jueces, para {0 cuadl establece gque los mismos solo se encuentran

sormetidos a la Ley y a la Constitucidn. Si bien a parir de dicho mandato
9 -
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jurisprudenciales fijados en los Acuerdos Plenarios como producto de ia

redlizacion de plenos jurisdiccionales de jueces supremos en lo Pend,

constituyen, todas, decisiones de jueces supremos penales de
observancia necesaria y obligatoria por érganos jurisdiccionales de otras
instancias.

La casocidn jurisprudencial [cfr. arficulo cuatrocientos veintinueve, numeral

cinco, del Cédigo Procesal Penal de dos mil cuatro] resulta otendible hasto en

tres supuestos, cuando los drganos jurisdiccionales penales diferentes a

la Corte Suprema:

10.5.1. Se aparfan de un criterio jurisprudenciol vinculante o de
ineludible observancia, de conformidod con lo establecido en el
segundo parrafo, del articulo veintidds, de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial, esto es, al decidir, expresamente, no seguir el
criterio jurisprudencial supremo vinculonte gque sea de aplicacion
al coso que resuelven, justificando su decision de aportamiento,
precisando sus razones (aparfamiento expreso de doctrina
jurisprudencial}.

10.5.2. Soslayan la aplicacion del referido criterio a pesar de que resulta

Aplicacién al caso que resuelvan, por desconocimiento o

deliberadamente, sin hocer dlusion alguna al mismo en la

resplucién que expiden [opartamiento presunto de doctring

j rfsprudencial).

10.5.3. Aporenfemente, cumplen con aplicar el criterio jurisprudencial
vinculonte o de ineludible observancia que resulta ser de
oplicacién al caso que resuelven; no obstanfe, no lo hocen
rigurosa, adecuada o acabadomente, 1o cual repercute,
significativamente, en la solucidn del caso que deciden

{apartomiento moteriat de doctrina jurisprudencial).

12
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10.6.4. La declaracion festimonial de Germdn Contreras Agreda {padre
de la menor agraviada}, quien luego de que tomara
conocimiento del ulirgje sufrido por la menor, realizé ia denuncia
penal ante las autoridades competentes v sindicd al procesadoe
comgo el agresor sexual.

10.6.5. La partida de nacimiente de la menor agraviada la cudl
determind que al momente de la comisidn de los hechos
contaba con doce anos de edad, la gue determina que el bien
juridico tutelado es la indemnidad sexual.

En ese contexto, si bien la sentencia casatoria nimero doscientos

noventa y dos guion dos mil catorce, considera necesaria la prueba de

ADN para determinar la responsabilidad penal o noe del encausado en

los delitos contra la libertad sexual. Esta Sala Suprema discrepa con los

criterios de la docting jurisprudencial vinculante establecida; por
cuanio:

10.7.1. La actuacion de la prueba cientifica no puede ser obligatoria
para fodos los casos de violacidn sexual, desconociendo la
singularidad-gde los hechos planteados en cada caso penal.

10.7.2. Esente caso, obra un conjunto de medios probatorios

suficientes v vdlidamente recabados, que permitid llegar a la
Eonviccién al juzgador de la responsabilidad del acusado
Américo Elias Gutiérrez Araujo en la comision del ilicito penal
materia de imputacion fiscal, permitiendo revertir la inicial
condicién de inocencia gue tiene todo procesado.
10.7.3. Tanto la investigacion y el juzgamiento penal se deben realzar
en un plazo razonable. Derecho que se encuentra impliciic en el
articulo ciento treinta y nueve, inciso ires, de la Consfitucion

Politica. "E plazo razonable no sclo debe ser entendido al
]

14
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tramite que existe entre la presentacién de una denuncia vy a
decision sobre el fondo, sino que dicho concepto debe ser
entendido también como una exigencia para lograr un efectivo
pronunciamiento judicial, asi como que los acusados no
permanezcan durante largo tiempo baio acusacidon y asegurar
que su tramitacion se realice prontamente; en tal sentido, todo
proceso debe tener un limite de duracion sin vulnerar los
derechos humanos" (R. N, N.° 984-2010-Loreto Sala Penal). En el caso
de aufos los hechos facticos ocurrieron en el mes de octubre de
dos mil dos, habiendo transcurrido a la fecha mds de quince

anes sin que se redlice el pronunciamiento judicial perfinente.,

[
| 10.8. Es asi, que el Tribunal de Mérito tuvo en cuenta el derecho a la prueba,

que se erige como pavta rectora y fundamental para la seguridad
juridica, pues sin esta el Estado no podria cumplir con su funcidn esencial
de administrar justicia; que, en efecto, en el presente caso se recabaron
suficientes medios probatorios que permitieron arribar a la conviccion
suficiente sobre la culpabilidad del procesado. Si bien la prueba

cientifi de ADN pudo ser aportada como un elemento mdas de

conviccién; no obstante, en el caso concreto, conforme con el cimulo

- de elementos probatorios de cargo que determinaron  la

responsabilidad del encausado, se aprecia que la no actuacion de la
ifada prueba pericial no desvirtia ni desmerece el valor probatorio de
los elementos probotorios antes acotados. Coso distinto seria que en el
proceso solo existan indicios sobre la participacion del agente, de
acuerdo con las circunstancias ocurridas en la que se perpetrd el abuso
sexual; y al caudal de elementos vdlidos recabados en el proceso.
Contexto en que puede ser exigible la actuacién de la prueba cientifica

del ADN, por tratarse de un delito clandestino. 2
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finalidad esencial en la medida que se propicia el control juridico de las
decisiones judiciales que, al incumplir con los criterios jurisprudenciales de
ineludible observancia, obstaculizan o impiden una imparticion de justicia
penal predecible y, consecuentemente, afectando la seguridad juridica, Ia
. cual implica gue el principio de igualdad en la aplicacién de la ley se
oplimice.
l}‘lo obstante, debe sefalarse que, de ningin modo, con la casacidén se
pretende que la doctrina jurisprudencial fenga siempre el mismo contenido.
Asi, por ejemplo, si un juez de la Sala Superior decide apartarse expresamente
"de un criterio jurisprudencial de obligatoria o necesaria observancia, y jusiifica

rigurosamente la necesidad de un entendimiento distinio, nueva inferpretacion

\ o aplicacién de una determinada norma, nada impide que la respectiva
\J/ doctrina jurisprudencial se modifique vy, consecuentemente, continle
\ desarrolldndose: la seguridad juridica, que es el ideal Ultimo que persigue la

casacidén con su primordial finalidad uniformadora, no solo comporta “saber a
qué atenerse” sin mds, fambién debe obedecer a pardmetros de correccion,

los cual son siempre perfectibles.

CIKEGUNDO. En cuanto a la pena impuesta, cabe anotar que estd
acorde al dafo cometido y al bien juridico afectado por el injusto comefido
K {el mismo que reviste gravedad porgue se vulnerd la indemnidad sexual de la menor
agraviada de doce anos de edad), la funcion preventiva especial de la pena, las
circunstancias comunes y genéricas para individualizar la pena (previstas en los
arficulos cuarenia y cinco vy cuarenta y seis del Cdodigo Penal, respectivamente).
Debiendo tener presente que poseer antecedentes penales o no solo permite
imponer fa pena dentro de los pardmetros legales establecidos en el fipo
penal de violacién sexual de menor de edad vigente al momento de la
comision de los hechos (articulo ciento setenta y fres, inciso tres, del Cddigo Penal,

modificadc por el articulo uno de la Ley nimero veintisiete mil quinientes siete, publicado
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