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Legitimidad de la intervencién fiscal
Sumilla. El Ministerio PUblico se rige por
el principio de unidad en la funcidn, por
lo que todos los fiscales de la misma
Fiscalia tienen igual potestad funcional
para actuar ante la noticia criminal,
tanto mds si se trata de una Fiscalia de
tuno a la que se recurre ante la
eminente comisibn de un evento
delictivo. Luego de Ila actuacion
urgente  fiscal para  evitar la
perpetracién del delito o asegurar sus
efectos, es correcto que se deriven los
actuados al érgano especializado que
incoard la accion penal y dirigird la
investigacion.

Lima, dieciocho de julio de dos mil dieciocho

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por el procesado Hugo Martin Contreras Yguchi contra la sentencia del
cinco de mayo de dos mil diecisiete (obrante a foja tres mil setecientos
cuarenta y nueve), que lo condend como autor del delito contra la
administracion publica-cohecho pasivo impropio, en agravio del
Estado-Policia Nacional del PerU, a cinco anos de pena privativa de la
libertad efectiva, inhabilitaciéon por el plazo de dos anos v fijd en veinte
mil soles el monto que por concepto de reparacion civil deberd
abonar a favor de la parte agraviada. De conformidad con lo
opinado por el senor Fiscal Supremo en lo Penal.

Intervino como ponente el senor Juez Supremo Principe Trujillo.
CONSIDERANDO

§ 1. De la pretension impugnativa del procesado

Primero. El encausado Contreras Yguchi, al fundamentar su recurso de
nulidad a foja fres mil ochocientos veinticuatro, solicitd la absolucion
de los cargos imputados por insuficiencia probatoria. Al respecto,

precisd que:
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1.1.

1.2,

1.3.

1.4.

1.5.

La intervencion realizada el catorce de enero de dos mil once fue
ilegal, pues no se registrd la participacion del particular Abraham
Alejandro Herreros Gonzales vy el fiscal no tenia autorizacion para
registrar bienes muebles. Anadié que este fiscal insertd un video
falso, le sembrod el sobre con el dinero cuestionado y suscribié un
acta de enfrega, fotocopiado y registro de dinero que nunca
realizd; ademds, que el acta de cotejo de dinero, realizada sin
testigos, contiene una firma que no le corresponde.

El reporte de llamadas telefénicas acreditdé que no tuvo
comunicacion con Guillermo Antonio Gambini Meza el frece de
enero de dos mil once, por lo que el DVD enfregado por este,
después de dos meses, no se corresponde con los hechos, tanto
mdas si nunca se realizd una pericia de homologaciéon de voz, a
pesar de que fue solicitada por el recurrente.

El registro de llamadas de Guilermo Gambini Meza, al que hace
mencion la sentencia, no se condice con la hora en la que, segin
la denuncia, se habria solicitado la ventaja econdmica; ademds,
Gambini Meza editd el DVD antes de presentarlo, segin escrito de
foja mil setecientos cincuenta y nueve e informe pericial ratificado
en juicio.

La denuncia de Gambini Meza no tiene respaldo probatorio. Este
no recuerda el fiempo que permanecid el recurrente en su
domicilio ni la cantidad de llamadas que realizd; el denunciante
prepard el senuelo dias antes de la denuncia.

Se rechazd la lectura del dictamen pericial de parte de audio y
video, que, a diferencia del dictamen oficial, si se pronuncié sobre
el CD de foja ciento sesenta y tres (filmacion de la intervencion fiscal),
especificamente, describid la falta de chaleco identificatorio de
los intervinientes, la presencia de un civil no autorizado vy la

interrupcidén del video sin culminacién de la diligencia.
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1.6. La reparacion es desproporcional, mdaxima si se tiene en cuenta
que el denunciante Guilermo Gambini Meza ya no es parte

agraviada.

§ 2. De los hechos objeto del proceso penal

Segundo. De acuerdo con la acusacion fiscal de foja dos mil
setecientos uno, se declard probado que Hugo Martin Contreras
Yguchi se aprovechd de su condicidn de miembro de la Policia
Nacional del PerU para solicitar una ventaja econdmica al entonces
investigado Guillermo Antonio Gambini Meza, a fin de realizar un acto
propio de su cargo, como es la elaboracién del Parte policial nUmero
cinco-uno-dos mil once-XIII-DITERPOL-DIVANDRO-HZ."G", que concluyd
que no existen suficientes elementos de juicio para establecer que
Guillermo Antonio Gambini Meza y otros se encuentran incursos dentro
del delito de lavado de activos proveniente del trdfico ilicito de

drogas.

§ 3. De la absolucion del grado

Tercero. Es un hecho no confrovertido que el acusado Confreras
Yguchi se desempend como miembro de la Policia Nacional del Pery
en el grado de mayor, en la Divandro-PNP-Huaraz, desde febrero de
dos mil diez hasta la fecha en que fue intervenido. Durante ese tiempo,
tuvo a su cargo la investigacion en contra de Guillermo Gambini Meza

y sus familiares por el delito de lavado de activos.

Cuarto. El catorce de enero de dos mil once, Guillermo Gambini Meza
realizd la denuncia respectiva ante la Fiscalia Penal de Turno
Permanente de Huaraz e indicé que el procesado Contreras Yguchi le

solicitd la enftrega de cinco mil ddlares americanos para no
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perjudicarlo empresarialmente (véase a foja uno). A raiz de esta noticia
criminal, el fiscal provincial Vladimir Segundo Pducar Torres efectud un
operativo reservado que incluyd fotocopiar y registrar el dinero que el
denunciante Gambini Meza entregaria al encausado Contreras

Yguchi, en virtud del acuerdo previo al que arribaron (véase a foja seis).

Quinto. El acta de registro vehicular (a foja veintidss), firmada por el fiscal
provincial Viadimir Pducar Torres y los efectivos policiales Luis Antonio
Chdavez Luna, Edwin Vilela Sanjinez y Hugo Cortez Gutiérrez, acreditd
que se hallé al procesado Hugo Confreras Yguchi al interior de su
vehiculo de placa de rodaje QO-cinco ocho seis ocho, en la esquina
del pasaje Las Gardenias niUmero ciento cincuenta y seis, urbanizacion

Nicrupampa, distrito de Independencia, Huaraz (el denunciante
domiciliaba en el ciento veinticuatro).

La grabacion de la intervencion y el acta de visualizacion de CD (a foja
trescientos cinco) registraron el momento en que el propio acusado
entregd al fiscal un sobre manila que contenia la copia del Parte
policial numero cero cinco-cero uno-dos mil once-XIl DIRTEPOL-
DIVANDRO-HZ."G"”, que concluia en la falta de indicios sobre la
responsabilidad penal del investigado denunciante Guillermo Gambini
Meza.

Nada dijo en ese momento el recurrente Contreras Yguchi respecto
del sobre manila que contenia los cinco mil délares americanos. No
obstante, durante el registro vehicular se halldé debajo de la alfombra
de pies del conductor el citado sobre con dicho monto.

El acta de cotejo del dinero incautado con el registro fotocopiado
determind que los cinco mil délares americanos hallados en el vehiculo
del procesado fueron los mismos que el denunciante se llevd para

entregarle (véase a foja veintisiete).
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Sexto. El procesado Contreras Yguchi, por la evidencia probatoria, no
cuestiond su presencia en el lugar de los hechos ni la elaboracion del
parte policial a favor del denunciante; menos controvirtié el hecho de
que se hallé en el interior de su vehiculo un fajo de cinco mil ddlares
americanos. Su teoria defensiva se cind a un acuerdo subrepticio entre
el fiscal provincial Viadimir Pducar Torres y el denunciante Guillermo
Gambini Meza, y a una iregularidad en la obtencidn de la prueba de
cargo. Al respecto, como lo indicd el Fiscal Supremo en lo Penal, debe
recordarse que todo cuestionamiento de los medios de prueba que
han sido atendidos como vdlidos no pueden dejar de serlo por el dicho
del acusado, pues cualquier argumentacion sobre carencia de
validez, licitud o formalidad tiene que ser debidamente acreditada por

la parte que la sustente (véase a foja noventa y tres del cuadernillo formado por

esta Suprema Instancial).

Séptimo. El cuestionamiento a la legalidad de la intervencion fiscal,
ademds, carece de razédn juridica. El fiscal de turno Viadimir Pducar
Torres intervino conforme al articulo ciento cincuenta y nueve, incisos
cuatro y cinco, de la Constitucion Politica y los articulos once vy
noventa y cuatro, inciso dos, de la Ley Orgdnica del Ministerio Publico.
Llegd a conocimiento suyo una noticia criminal y una futura y pronta
concrecién de un evento delictivo que ameritd su pronta actuacion.
Luego del recojo urgente de la evidencia delictiva, determind que los
hechos eran constitutivos de un acto de corrupcion de funcionarios,
por lo que derivd los actuados a la Fiscalia competente (véase a foja
cincuenta y nueve).

Es pertinente recordar que la competencia como medida de la
jurisdiccion o potestad jurisdiccional se atribuye de forma exclusiva a

los juzgados vy tribunales, en tanto que, segun definicidn constitucional,
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son los Unicos que juzgan y hacen ejecutar lo juzgado!. Es verdad que
el Ministerio PUblico se organiza en dmbitos especializados, pero esto es
solo un criterio para la distribucion interna y eficiente de su trabajo; rige
para este organismo auténomo el principio de unidad de la funcion,
en virtual del cual todos los fiscales de la misma Fiscalia tienen igual

potestad funcional para fratar el asunto penal encomendado?.

Octavo. Tanto la fiimaciéon de la intervencion como las actas de
registro vehicular, incautacion y comparacion de dinero fueron
realizadas en presencia y con participacion del Ministerio PUblico, por
lo que tienen visos de legalidad. Es irrelevante que Abraham Alejandro
Herreros Gonzales, que acompand al fiscal provincial y grabd la
intervencion y registro vehicular, no sea un servidor publico; lo
importante en términos de validez es que la diligencia se efectué con
direccion y participacion directa del fiscal, quien en su debida
oportunidad explicd que por la hora del evento delictivo —entre la una 'y
dos y media de la tarde- la totalidad del personal administrativo del
Ministerio PUblico estaba en periodo de refrigerio, por lo que solo contd
con apoyo policial, pero, al percatarse de la presencia de su
exalumno Abraham Herreros en el camino, le solicitdé apoyo para la

grabacioén con el equipo de filmacion de la institucion.

Noveno. Los cuestionamientos referidos a la competencia fiscal, la
presencia de un tercero en la intervencién y el uso de vehiculos no
oficiales fue objeto de queja por el procesado ante la Fiscalia Suprema
de Control Interno (Caso nimero setenta y nueve-dos mil once-Ancash), que

finalmente archivd dicha denuncia (segin informé el Fiscal Supremo en su

1 En el mismo sentido, GIMENO SENDRA, Vicente y otros. Lecciones de derecho
procesal penal. Madrid: Editorial Colex, 2003, p. 85.

2 Véase SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho procesal penal. Lecciones. Lima:
Inpeccp, 2015, p. 205.
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dictamen obrante a foja noventa y tres del cuadernillo formado por esta Suprema

Instancia).

Refuerzan la validez de todas estas diligencias las declaraciones de los
efectivos policiales Adriano Florez Huerta, Luis Antonio Chdvez Luna,
Edwin Vilela Sanjinez, Hugo Cortez Gutiérrez e Ivén Angel Carranza
Segura, quienes declararon que el fiscal Viadimir Pducar Torres solicitd
apoyo policial a la Divincri, a efectos de realizar un operativo de
cardcter reservado, razén por la cual fueron vestidos de civil; que,
ademds, al llegar al lugar de los hechos en dos taxis diferentes
redujeron al procesado, que estaba en su vehiculo sin ningun otra

persona mas (véanse a fojas trescientos ocho a trescientos veintidos).

Décimo. Los demds agravios invocados en el recurso de nulidad

tampoco fienen asidero, ya que:

10.1. No existe pericia o prueba que acredite que la firma que obra
en el acta de cotejo de dinero incautado no le pertenece al
procesado Hugo Conftreras Yguchi.

10.2. La pericia de parte de audio y video que ofrecid es irrelevante.
En cuanto al audio, porque de acuerdo con el dictamen del
Fiscal Supremo la no valoracion de los audios aportados por el
denunciante Gambini Meza no restan valor probatorio al
material de cargo actuado en el proceso, tanto mas si el
encausado aceptd tres hechos fundamentales que lo ubican en
la escena del crimen y que acreditan la coordinacion previa
que fuvo con Guillermo Antonio Gambini Meza con el objetivo
de enfregar el parte policial; el primero de estos refirid haber
acudido a su domicilio; el segundo, el haber llevado el parte
policial; y el ftercero, el haber sostenido conversaciones

telefonicas con Gambini Meza para tal fin.
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Respecto al video, ya se establecid que el no vestir uniforme
policial y la participacion de un tercero en la diigencia no
afectan su validez ni afectan la regularidad de la diligencia
fiscal.

10.3 El reporte de llamadas a foja mil cuatrocientos veinte acreditd
que entre el acusado y el denunciante si hubo comunicacion
telefénica el doce, frece y catorce de enero de dos mil onces.
Mds alld de algunas imprecisiones en las horas, lo relevante es
qgue mantuvieron comunicacién en forma paralela al evento

delictivo.

Undécimo. A la imputacion contra el recurrente, efectuada de forma
persistente por Guillermo Antonio Gambini Meza (véanse a fojas cuarenta y
dos, frescientos uno y mil setecientos ochenta y cuatro), le acompand la
intervencion al procesado inmediatamente después de haber recibido
la ventaja econdmica (cinco mil délares americanos) para efectuar un acto
propio de su cargo (la emisién de un parte policial). Las actas de registro
vehicular, incautacion y cotejo de dinero, asi como las testimoniales de
los efectivos policiales y el fiscal interviniente dan cuenta de la forma
en que se halld al encausado: cerca del domicilio del denunciante, en
el interior de su vehiculo, a punto de marcharse, con un sobre que
contenia cinco mil ddlares americanos colocado debajo de la
alfombra en que estaban sus pies.

La excusa del procesado referida a que llevd a la casa del
denunciante una copia del parte policial que contenia mds de cien
hojas como favor -segin indicéd, porque el afectado estaba enfermo- €S
inverosimil, desprovista de cualquier juicio racional y con falta de

solidez probatoria.

3 Segun tarjeta de identificacién a foja seiscientos setenta y dos, el acusado Hugo
Contreras Yguchi utilizaba el nUmero “988 060 619" y el RPM "#721449",

-8 -



@U\CA DEL
<& 5,?_(/

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA RECURSO DE NULIDAD N.° 1533-2017
DE LA REPUBLICA ANCASH

PODER JUDICIAL

Duodécimo. La prueba de cargo, legal, corroborada y suficiente,
desvirtud la presuncidén de inocencia que asistia al encausado Hugo
Contreras Yguchi.

Los hechos probados configuraron el delito de cohecho pasivo
impropio, previsto por el articulo trescientos noventa y cuatro, segundo
pdrrafo, del Codigo Penal: calidad de funcionario publico del sujeto
activo (mayor de la Policia Nacional del Per), ventaja econdmica (cinco mil

ddlares americanos), acto propio del cargo (el encausado era el encargado de
elaborar el informe policial en la investigacion que se le siguid al afectado Guillermo
Gambini Meza) Yy solicitud de dddiva (valoracién conjunta de las pruebas

personal, documental, pericial y material).

Decimotercero. Las penas impuestas (privativa de libertad y limitativa de
derechos) se fijaron dentro del marco legal. En concreto, la pena
privativa de libertad se determind en el extremo minimo legal, por lo
que visto el recurso defensivo no puede ser variada en perjuicio del
recurrente.

En cuanto a la reparacion civil, la afectacion al correcto
funcionamiento de la administracion publica, el abuso e infraccion de
los deberes de lealtad y probidad que garantizan el principio
constfitucional de fidelidad a los intereses publicos a que estdn
obligados los funcionarios y servidores publicos, asi como el
quebrantamiento de la confianza con la comunidad administrada,
han sido debidamente apreciados en el dano civil.

En suma, se concluye que la recurrida resolvid adecuadamente el
conflicto, acorde a lo previsto por el articulo doscientos ochenta vy
cinco del Cdédigo de Procedimientos Penales, por lo que corresponde

rafificar el juicio de condena y las sanciones impuestas.
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Por estos fundamentos:

. DECLARARON NO HABER NULIDAD en la sentencia del cinco de
mayo de dos mil diecisiete (obrante a foja tres mil setecientos cuarenta y
nueve), que condend a Hugo Martin Contreras Yguchi como autor
del delito contra la administracion publica-cohecho pasivo
impropio, en agravio del Estado-Policia Nacional del Pery, a cinco
anos de pena privativa de libertad efectiva, inhabilitacion por el
plazo de dos anos y fijo en veinte mil soles el monto que por
concepto de reparacioén civil deberd abonar a favor de la parte
agraviada.

ll. DISPUSIERON que se remita la causa al Tribunal Superior para la
ejecucion procesal de la sentencia condenatoria. Hagase saber
a las partes personadas en esta instancia.

Intervino la senora Jueza Suprema Chdvez Mella por periodo

vacacional del senor Juez Supremo Neyra Flores.
S.S.

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

PT/vimc
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