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Limaq, siete de setiembre de dos mil dieciocho.

l.- PARTE EXPOSITIVA.-
§ ASUNTO.-

Requerimiento de Terminacién Anticipada del Proceso, en !.G causd
segundo contra JUAN EMILIO GONZALES CHAVEL, identificado con Documenfo
Nacional de Identidad N.° 06989124, nacido el 27 de octubre de }948 de
69 afios de edad, natural del distrito Rimac, provincia y departamen’ro de
Lima, estado civil casado, hijo de Mdximo y Dolores, grado de instrubcién
superior completa, profesion abogado, domicilic real en Calle Los
Gladiolos N.° 136, departamento 301, urbanizacién Aurora, distiito
Miraflores - Lima y procesal ubicado en calle Chinchdn N.* 710 = San Isidro -

Lima; y casilla electronica N.° 52439 {abogados: Femando Siva La Rosa,

Tationa Elizabeth Namoc e Isidro Hugo Jiménez Lizomc como AUTOR del

ion Publica - Corrupcnon de Funcionarios ~

*

ESPECIFICO, en agravio del Estado - representado por el

Dr. HUGO NUNEZ JuLcA
JUEZ SUPREMO (p)

_ : Adap. CMUDIA M. ECH
Juzgade ta Investigacion Preparatodia de ia Especialista :gﬂ?immmﬂ
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Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcién de Funcionarios.
§ ANTECEDENTES.-

Med:anie sohca’fud pcrc ilevar ol cabo una cudlencncs pnvada de
termmcaén an’rzapodc: presen’roda con fechu 22 de agos’ro de 2018 el
represenmnte del Mmlsferlo PUbiICO, sohc;’ro a este Juzgado Supremo la
Celebrcxmén de c:udlenCIo de Termlnacaon c:nhczpcdc en Ic:1 causa segu:da
coniro JUAN EMILIO GONZALES CHAVEL,

Con k}t proposﬂo se levéd a cabo la audiencia privada, sobre la peng,
repcxrc:c;on civil ¥ demcs consecuencias accesorias, celebrodo con el
1mpufcdo

A5| en tc oudlenc Q, ei represenfonfe del Mmlsa‘eno Publ ico oralzzo el referldo
acuerdo c:onforme quedé regts’frcdo en el sns’remo de GUdiO de esta Cor’re |
Suprema en cuc:m‘o al cspec’ro punitivo. '
Asimismo, el Procurador POblico Especializado en Delitos de Corrupcion,
quien tiene la condicion de actor civil en mérito a la resolucion no_merd dos
de 04 de sefiembre de 2018 (cuademo de octor civil N2 05-2018-03"),
oralizé su pretension de reparacion civil,

Se escuchd lo alegado por la defensa técnica del imputade JUAN EMILIO
GONZALES CHAVEZ.

Il.- PARTE CONSIDERATIVA.-

§ PROCESO ESPECIAL DE TERMINACION ANTICIPADA.-

O NINEZ JULCA C/M}%

JUEZ SUPREMO (p) Abog. CLAUDIA M, ECHEVARRIA RARI
Juagado da (westigacion Preparatoria de la Espaciatista de Camsmilww1 e

Corte Suprema de Justu:aa defa Rﬁpm Juzgade Suprenmo de Investigacion Preparamna
) Covie Suprema de Justiciada iz p TR




CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PRE. . «..... < c.rn
DE JUSTICIA - o o
DE LA REPUBLICA CUADERNO TERMINACION ANTICIPADA

N.° 05-2018 “02”

dell ébnsénsd y s cdemds, vno de zlos exponentes de Id justicia penal
negociadu. Su  regulacién, en  sus  aspectos  esenciales, estd
suﬁciemiemen’re desarrol!add en el Libro V. Seccion V, ariidulbs 468 y
' 'sagutem‘es del Cédago Procescsl Pencal Este proceso zmpon‘a la c:ceptcc;on -
de responsablhdad por par’re del lmpufc:do respecto del hecho pumbie
obje’ro del proceso pencl ¥ la pOSiinlde de negocmc:lon acerca de las
circunstancias d_el h_echo punab_le, !q pena, Ia reparacién civil y las demdas
consecuencias a_'ccés:o'rids. conforme fluye de los inCiSo_s 4y 5 del articulo
4468 del citado .cue:rp.o normativo. 3Sies que las par’res arfiban a un acuerdo

—que tiene como presupussto la afirmacién de la responsabilidad penal del imputado v.
como condicion, tc precisi:')n de |lus consecuencic:s juridico penales y chiviles

correspondlentes, en perfec’rc crmonso con e} pr!nCIpIO de iegahdcd- corresponde CI!
'_'_"Juez en ejercmo de su poies?od junsdlccmncx! i!evar o cabo Ios perhﬂentes '
| 'controles therca de Io iegolldad del acuerdo y de Ia rozonabllldcd de a
pena _ S . _

EQUNDQ Conforme o estableao la Corte Suprema en el Acuerdo
Plenario N.° 5- 2008/(3.5 116 de ]3 de nowembre de 2009 el comrol de
iegalzdad del ccuerdo se expresq en fres picmos d|ferentes‘

A) El ambito de la hp|<:|d0d o cdlificacion jUﬂdiCCl pendl, en relaciéon a los
hechos cbjeto de la causa y a las circunstancias que rodean al hecho
punible.

B} Bl ambilo de la legalidad de la pena y, en su casc, a su

correspondencia con los parametros, minimo y maximo, que fluyen del
tipo Eegal/pgodo y de las circunstancias modificativas de g

2009,

Juzgado de Invasligacitn Preperaloria de ia Aiog CLNJ{HW ECHEVARTIA RARIREZ

me‘m Especialista da Cauna
Corte Suprema de Justica da a Juzgado Suprema de in cidn Preparatornia

Corle Suprama de t0 13 Repdbbea
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résponsobilidqd —esto es lo qué $e denomi'na pena bdsica-. También el
juicic de legdlidad alcanza al respeto de los dmbitos legalmente
definidos de la reparacion civil —siendo del ccso.réscﬂtar gue en este
'exfrer'n.c_) 'primc 'por c‘o.rhpieto IO. disposicién sobre el .'o.bjeto civil- y de'tas
consecue’ncias'occeéorics. _

C)La exigenéic: de una sUficien’re aclividad indiciaria. Ello implica que los
actuaciones o diligencias de la investigacidn permitan concluir que
existe base suficiente —probabilidad delictiva- (i} de la comisién de los
hechos imputados y de su vinculacién con el imputado, y {il) que estdn
presenfes fodos los presupuestos de la punibiidad vy de o

perseguibilidad.

ERCERQ En este senfldo es premso hacer un con’rrol respecfo a [&
:Cc:hflcamon JUf!dICG penal de los hechos somehdos o proceso penal Y las
CifCUﬂSTGnCIGS que lo rodecm a efectos de verificc:r que efecthmente se'
encuadren o se subsuman en el ‘hpo penal matenc} de mc:rummcmon
_Segmdcmenfe se debe hocer un comrol de o rc:zonobllidod de lc penc
que “esta cen’rrc:do en e examen del quanfum de Ia penci y de ia
reparocaon civil obje’ro del ccuerdo Por ello se debe hacer una votordaén
evitando que se vulnere, por exceso o por defecfo el pnnc:mo de
proporcionalidad, se lesione la finalidad de la pena o se afecte
indebidamente los derechos e infereses legilimos de la victima. De esta
manera, sélo serd posible rechazar el acuerdo, si de modo palmario o
evidente se estipule una pena O una reparccidn civil evidentemente

desproporcionadda o que en el case de o pena se lesione ostensiblemente

el principio pfeventivo. También deberd desaprobarse cuando, al examen

Qciyi

de lo acjoado, sg rta insuficiencia probatoria o algin caso de in

("/%LE

1
JUEZ SUPRE " Abag. CLATENA . ECHEVARRIA RAMIREZ
zgada de (nvesligacion Preparatoria do Especialista de Gausa
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dubr‘o pro reo, la ihexis’rencic: de tos' hechos,'lq a’ripic'idod o cudalquier otra
situaciéon que pueda llevar a la absolucidn del imputado.

... CUAR Q Para . ello, .debe verificarse el respeto de los ambitos Jegales
refendos tanto a la com‘“ gurcmon de la peno basica —definida como la
conflgurczcaon del marco penal establecido por el tipo Iegc:l y las diferentes
normas que contienen  loas  circunstancias  modificativas  de  a
responsabilidad genéricas, sean agravantes y/o alenuantes-, como al

establecimiento de la pena concreta o findl —que es el resultado de la aplicacion

de los factores de individualizacion estipulados en tos arficulos 45, 45-A y 46 del Codigo
Penal, siempre dentro del marco penal fijado por la pena bdésica vy a partir de criterios

referidos al grado de injuste y el grado de culpabiidad-. Debe Ggregcrse
flnalmenie que el crhcuio 471 dei Codlgo Adjefwo es’npuia una reducmon

o ::':'adlmoncl ocumu!ab[e de Ic pena de unc: sexm pcm‘e c: cuc::i es cduczonol y

'_'se acumulc;ré a que puedcx feczblr por confeszon en Tcm‘o sea u’m y
anfenor a la celebracién del acuerdo especial, Ic: cual puede llegor hcs’ra
a una ’rercercs pcrte de |O pena base, conforme a los presupuestos del .
arﬁculo 161 del Codlgo Procesai Pena! '

§ DELITO MATERIA DE IMPUTACION

QUINTO: H fipo penal materia de incriminacion, contra JUAN EMILIO GONZALES
CHAVEZ y que fue o.bje’ro del acuerdo, se encuentra previé’ro y. sancionado
en el segundo pc'lrr:cxfo del articulo 395 del Codigo Penal -modificado por el
articulo 1 de ja Ley N.° 28355, publicada el 06 de octubre de 2004 - que establece: “E
Magistrado, Arbifro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribunal Administrative ©

cualguier ofro-tndiogo ¢ los anferiores que bajo cudlquier modalidad

solicite, dire ¢ indirectamente, donativo, promesa o cuaiguier ofra

Juzgado do Investigaciin Praparatoria de la ESI_’%[""SH do Cavsa

Juzgzdo Suprems de ivesiigacion i
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véh'fd}c':"c')_ 'b'e_héﬁfiio, con el fin de ":'hffuir en la decisién de un asunfo que
este someh‘do a su conocfm_fenfo, serg reprimido con pena privativa de
f;‘berfddno rhen_or de ocho ni rhayér de quihce anos 'e inhabilitacion

"'Co_hforh'ie"d Jos’ incisos ] 'y"2 del 'cjr'rl;cuio"'Sé "def Cédi'go" Penal y con
trescientos sesenta v cinco a setecientos dias-multa”.

SEXTO: Conforme a la descripcion de! tipo penal, se frata de un delito
especial propio, por lo que sélo pueden ser autores a efectos penales,
quienes tienen ia cdlidc:d de Magisirado, c’:_rbiiro, fiscal, perito, miembro del
Tribunal Administrative © cuglquier andiogo:; ademdés debe contar con
capacidad decisoria y/o resolutiva?. Ef ofendido es el Estado, como titular
de los servmos publscos que bnndcm icls personas deia Iadas en icx

s '_.__%.redgcclon normdhva3 La modchdad hplcc dei segundo porrofo UhllZCl el

' 'verbo rec?or soilcﬁcr en esie coso se do uno sola formc solicﬁc{ dona’ﬂvo
promesa o cuoiqmer venio;c} o beneficio®. Asimismo, el dolo requendo pard

perfeccionar la figura penal es €l dolo directo.
§ 'HEC'_HOS IMPUTADOS. -

EPTIMQ En el preseme Caso, conforme Q o] Disposmén N.° 01, de 22 de
agos'ro de 2018 cbrante a fojas 29, expedida por la Flscaha Suprema enlo
Contenc;oso Adminisfrativo —area penal-, se imputa al sefior JUAN EM]LIO

GONZALES CHAVE? -en su calidad de Juez Superior Titular de la Corte Superior

2 PENA CABRERA FREYRE, Alonso Rall. Derecho Penal Parte Especial, Tomo V, primera
edicidn, Lima-Per(, octubre 2010, Pagina 506.

3 fdem, Pégina 511 _
1 ROJAS VARGAS, Fidel. Manual operative de los delitos contra la administracion piblica
comelidos § y

5 T
Dr. RGO NYREZ JUL —
dJUmI'-ﬁ ;;Jn M) o Abog. CLAUTYA 81, ECREVARFIA RAviAs
uzgadgu;emde.mﬁdaﬁe‘a“ﬂ?m Especialista de Gausa

duzgede Supramo de tnvesngac.on ﬂura;atana
Carie Suprema de Justicia da f3 Aarainica
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de Justicia de Lima y Presidente de la Sexta Sala Penal para Procesos con
Reos Libres de la Corte Superior de Jus’ncsc de leo~ haber soilcn‘c:do al
abogado Luis Carlos Simeon Hurtado la em‘regct de benef icio econom:co
(sumc de dlnero ascendente a S/ 30,000.00 soles, en dos par’res) paro m_ﬂuw
en la decision que como magisirado ponente poseia en el proceso pendl
signado como expediente N.° 18433-2013 seguido contra Jose Luis Garcia
Vélez, Manuel Jesis Nizama Valiadolid, Emilio Huamani Pacotaype, Ofelia
Calixto Castro, Juana Alejandra Puma Garcia, Juan Emesto Arias Castilia,
Dora Lomo Licapa de Castro vy Victor German Castillo Carrilo —
patrocinados por el abogado en referencia—, por el presunto delifo Con’rrc:
el Patrimonio - Estafa, en agravio de Comercial Marlon Magaly ELR.L.,
Victoria Loq Romero Y o?ros EI dlq 20 de Ggosto de 20?8 el obogado Luis
":Cartos S|meén Hurtcsdo enTrego en un sobre Ia sumo de S/ 4 OGO OO sotes al
"-magts’rmdo Juc:m Emlllo Gonzales Chovez en su despacho UblCOdO en el
edificio Anselmo Barreto (cwen;dcx Abcmcc}y SIN, cercado de LII’\"IC])

procediéndose a la intervencion.

OCYAVO Conforrn'.e. 'i'o'qntes 'meﬂéioncd'o del anétiéis de las alégaciones
verhdos por Ios pcr?es procescstes aunada d Ios eiemen'ros de conwcc;én
aportados, se observa con sufcnen’re clandad que la c:cmﬂcac::on }UI‘IdiCO
efectuada sobre los hechos sub materia y las circunstancias que rodean ol
hecho punib!_& _fesu_l’rc& comecta y adecuada; pues, los hechos incriminados
efectivamente éhcbcdrcn en el delito conira la Administracién Publica -
Corrupcién de Funcionarios — Cohecho Pasivo Especifico, cuya tipificacion
se ha expuesto precedentemente.

. e —.
7 & fg : E“
Jt,zmmmmac 5 mﬁa‘aa 2 Abog. CLAUEIA M, ECHEVARRIA RAMIRES
Corle Suprema de Justica de la Rawbﬁua - Espacialista de CausaHAMIHEZ
S Juzgado Suprema de Investigacion Preparataria
Loils Supremy de Jesticia de ta Prpisiea
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§ PENA Y REPARACION CIVIL SOLICITADAS.

NOVENO Con respecto a la |mp03|c1on final de la pena para JuaN EMILO
GONZALES CHAVEZ, acordaron que sea de CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD con el caracter de EFECTIVA TEESCEENTOS DIAS MULTA
equwcﬂentes a la suma de §/. 1938.00 (mri novecientos tfreinta y ocho y
00/100 soles) a favor de! Estado Peruano, los mismos que serdn cancelados
a los diez dias hdbiles de aprobado judicialmente el acuerdo e
INHABILITACION de CINCO ANOS de conformidad con lo dispuesto por los
numerales 1 y 2 (privacién de la funcién, cargo o comisién que ejerce,
aungue provenga de eleccidn popular v su incapacidad para obtener

mandato, cargo, empleo o comnsuon de cc:rocter pubhco) del or’nculo 36_

o det Codlgo Penczl Asm;smo am‘e el requenmzen’ro formu!cxdo por io _

"'represemonte det ?rocurodor Publ co Especml:zado en delltos de
corrupc:on en audlenma publacq se acordé el pago de una reparacuén
Civil oscenden’re d la suma de CINCUENTA MIL SOLES gue serd concelc:dc |
en dlez cuoic:s {una de Sf 25 000 00 soles que se pagarq el 12 de octubre de
2018 unc: de S/ 2 777 80 soies que se pagarq el ]2 de novi embre de 2018 y Eas
olras oche cuoics de §/ 2,777.77 soles que se pdganﬁn el 12 de dlCtembre de
2018, 12 de enero 12 de febrero, 12 de marzo, 12 de c:bnl }2 de mcyo 12de] jUﬂIO
y 12 de julio de 2019).

DECIMO: Haobiéndose expuesto en audiencia privada de terminacion
anticibdda. los acuerdos arribados por el invéstigodo JUAN EMILIO GONZALES
CHAVEZ, asesorado por sus abogados, fa representante de la Procuraduria
PUblica y el representante del Ministerio Publico, en cuantc o la

anfum de la pena y la reparacidon civil;

8 %‘
hagad o Imesigatitn Pro dala Abbg. GL%UDI M. ECHEVARRIA RMEIREZ
Core Suprema “Wmm depaiamRapB . shecialista te Causa
P _ m. o " Juzoado Sugremo e Investigacisn Prenaratoria
) . Coits Suprema de Jesticia av ia Repubtica
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conesponde, al juzgador, determinar si la pena y la reparacion civit
acordadas, respetan el principio de razonabilidad. Sobre las mismas no
existe oposicién dlguna.

§ SOBRE LA LEGALIDAD DEL ACUERDO DEL QUANTUM DE LA PENA.-

UNDEC‘_.IMO: Sobre el particular se debe sefialar lo siguiente:

1) Debe tenerse en cuenta el Prncipic de Proporcionalidad de |as
penas conforme a o establecido por el arliculo VI del Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, en comespondencia entre el injusto
cometido por el agente vy la pena gque le corresponde, asi como el
Principio de Humanidad de las penas, conforme lo previsto por el
.Gr’rtculo X del mismo Tliu!o Preltmlnar este juzgador ‘rumbien Io

. f. conssdero correc’ro odecuc:do Y. ophcobie cl presenfe caso por
cuanto a critetio de este Despccho los criferios esfableados porc: la
determinaciéon e individuadlizacion de la pena establecidos tanto en
el Céd:go Penal como en el arficulado perhnente del Codlgo
Procesal Pencﬂ que regulcz el Proc:eso Especu::l de Term;ncxcron
Am‘ic podc: no 1mplden que ei Juzgador apligue ios PrlnC|p|os de
Humanidad, 'Razo_ndbllldcd Y de P_roporcionqiidad para ci_e_’rerminar
la pend fin(jl d imponerse, pr.ocurdn.c.:l'o la Cbrrespohdencia gue debe
existir enfre el injusto cometido y la pena a imponerse, Sostener o
confrario seria encasiliar a los operadores de Justicia o la
defterminacion de wuna pena siguiendo pardmetros netamente
aritmeticos. lo cual evidentemente contraviene los Principios del

Derecho Penal.

2) Con re g ol quaptum de la pena acordado entre el Ministerio
| 9 Ol
(. /.H 1
Dr. HUGO NUREZ JULCA e JU s
JUEZ SUPRREMO p) Abog. CLADIA M. ECHEVARRIA RAVIAEZ
Juzgado de irwesﬂgan Preparatoria de 1 Especiaiists de Causa
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Piblico vy la defensa técnica del imputado JUAN EMILIO GONZALES
CHAVEZ, Cm”erlo del Juzgador el ccuerdo respeta el marco de
Iegc:l dad proporcaonoi;dod ¥ rczonabthdqd de la pena, asi como ias.
normas prewsias en Ios qr’_ﬂcuios 45, 45-A vy 46 del Codlgo Penal,

3} Esto es asi, por cuanto a JUAN EMILIO GONZALES CHAVEZ, se le imputa el
delitc de Cohecho Pasivo Especifico, en su moddlidad (haber

solicitado, directamente, donativo, promesa o cuaiquier olra ventajo o beneficio,

con el fin de influir en lo deciidon de un asunto que esté sometido a su

conocimiento), fipificada en el segundo pdarrafo del articulo 395 del
Codigo Penal - modificado por el arficulo 1 de la Ley N.° 28355, publicada et 06
octubre 2004, vigente cuando se cometid el delito-; que, sanciona su

c:ommon con peng Dnvailvo de libertad no menor de ocho ni MAayor

:_cie qumce dﬁos mhabmtac;on conforme G Ios masos 1 v 2 del c:rhculo
_f-ocilqo Penal v con 1rescuentos sesen’ra v cinco @ se’recuen’ros

| .dIOS muita _
4) Individualizada la pendbc’:sico conesponde individualizar la pena
: concrefc parc: es’fos efec’ros se dlwde la penc en ’rres pories o 'rres
cqmpos pnmer ’rerc;o [8 anos hcs?a 10 ahos +4 meses] segundo Termo [10
cﬁos + 4 meses hosta 12 GI’\OS + 8 meses] y iercer ’rercuo {12 cmos + 8 meses hasta
15 uﬁos] En el presenie COSO sélo ex:sa‘e ia a’fenucmie genenco de no.
tener cmec:edemes penaqles -prevista en el lifercl a) del numeral 1 det
articulo 46 del Cédigo Penal-; por lo que. como lo establece el literal a)
del nUrhefqi 2 d_él articuio 45-A del Cédigo Pendl, ia pena concreta
se determina deniro del tercio inferior [8 afos hasta 10 afios + 4 méses};
asimisme, se valora sus condiciones personales (profesion abogadeo,

Juzgado ds lrwesbgaci(:_ P'rebaratoria de la _ g st do |
Corle Suprema de Justicla da la Repéblica _ S st Supm stiyacion Preparataria
A Coni Bupeueng oo justinia deia Rc;.. hiica
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hechos; por lo que la pena que corresponde imponer es de 8 anos
de pena privaliva de liceriad que es proporcional al delito
cometido, N

5) Ahora bien, el imputado JUAN EMILO GONZALES CHAVEZ, dl momento
de cometer el delifo tenia 69 afios de edad -segin informacién de
RENIEC nacid el 27 de octubre de 1948-; por 0 que, se presenta una
circunstancia atenuante privilegiada {responsabilidad restingida por la
edad regulada por el articulo 22 del Cédigo Pendal], que faculla reducir
prudencialmente la pena y de conformidad con el literal a} del
numeral 3 del articulo 45-A del Cédige Penal, se determina por
debajo del tercio inferior;, en consecuencia, se considera
proporcnono! ¥ rc:zonc:ble hacer una reducc;on de dos ahos,

'._'quedando uno peno de 6 cmos de pena prtvahvc de Io ilber’rcld

6) 'Flnclmen’te se !e reduce un ano correspond;ente cz un sex’ro de !0
pena concrem por acogerse al proceso especial de ’rermmoc:ton
oﬂtlupc:da conforme lo esmblecsdo por el arflcuio 471 del Codigo
Procesa! Penal por 1‘odo Io om*res expuesto Ia pena Concrew‘c a
impener es de cinco afios de pena privativa de la libertad conforme
se acordé prows:oncimenfe _ o : _ o

7) Iguolmente con respecto a la peno de inhabilitacién por cinco
anos, de conformldad con el or’uculo 36, inciscs 1 y 2 del Cédigo
Pencxl Yy, la pena de 300 dias multa equwalente a $/. 1,938, 00 soles,
ocordadas para JUAN EMILIO GONZALES CHAVEZ; son penas con Ias gue
también se sanciona la comision del delito de cohecho pasivo
especifico.

8) Por lo tap

n 0/
i) if‘i*'i‘waﬁRiA RAMIREZ

csnecialista ge Causa
o de 1n L,sngams‘m Pre;amtuna
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en CINCO AROS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, 300 dias
mulic equwalentes a §/. 1,938.00 soles; e EﬂhdbllidelOﬂ por CINCO
ANOS de conformidad con lo dispuesto por el articulo 36 numeraies |

y 2 del Codigo Penal [privacién de la funcién, cargo o comisién que ejerce,
aunque provenga de eleccidn popular y su incapacidad pora obtener mandato,

cargo, emplec o comisidn de cardeter publico].
§ ELEMENYOS DE CONVICCION.-

DUOBECIMQ: £n cuanio al criterio de suficiencia probatoria, esta judicatura
rambién encuenira que de lo expuesio por el sehor representante del
Ministerio PL’Jinco, exisien suficientes elementos de conviccidén que

_Gcrednan IQ exi siencm del dellio asi como responscbll dad del mputado

B JUAN EMiLO GONZALES CHAVEZ como autor del delifo de COHECHO PASIVO

ESPEC!FECO En ese sen’ndo Ios e%emen’ros de conwccmn que acredl’ran los

hechos y I responsablhdad del imputado, tal como fueron descritos por el

representante del Ministerio Pubhco en el c:c:uerdo provmona y obron en Ic:

Corpe’ra FISCCII son Ios mgwenies : ' _ _ _ _

a) Acta Fisca! de 17 de cgosio de 2018 en iu cual consia la denuncia del
abogado Luis Curlos S:meon Huﬂado ante la Fisc:alfa Supremu de
Control Intemo y la Declarac:on dei denunc:ante Luis Carios Simeon
Hurtado que relata los hechos que onglncron sU denuncuj Estos
elemen’ros acreditan la pues’ro en conoamlenio de la autoridad
compeTen?e del presunto delito en el que esic:bc: incurriendo el Juez
Superior denunciado fras solicitar dinero a cambio de favorecer en un
proceso penal del cudl era ponentfe; ademds del relato deilallado

respecto d G

unstangias previas y posteriores o la comision dei

Abag. CLAUDIA M. ECHEVARRIA RAMIREZ
Juzgado de m;agac g "pre'wmﬁa dela Espacialista de Causa
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delito.

b) Acta de Entrega y Recepcifm de Billetes reailzada a !as 08:00 horas de
20 de ugosfo de 2018 con es?o se verlﬂca fo en’rrego de doscientos unoc
(201) billetes, que en total ascen_dlan alda suma de cucs’r_ro mil soles (S/ 4
000.00}, por parte de Luis Carlos Simeédn Hurtado all Juez denunciado.

c) Acta de Fétocopiddo de Billetes reallzado o las 08:40 horas de 20 de
agosto de 201 8 respecto de los doscientos uno (201) billetes
ascendentes a la suma de cuatro mil soles, o que deja registrado cada
uno de ios billetes entregados por parte del denunciante al Juez
denunciado Juan Emilio Gonzales Chdvez como parte del pago
solicitado por este magistrado.

d) Acta de Control de Calidad y Reuccmn de Productos Fluorescenfes

| '-._paro Us0 crlminalishco reallzado cn Ius 09 32 horas del 20 de agos?o de

" '_"'2018 respecto de icx prueba de ia 1mpregnacuon del correspon@ente'
reactivo fEuorescenie en un bilete, Verifica ia ophmc propiedad del
quimico a usarse en los 201 blltetes acofcdos

e) Acia de Apkiccn:lon del Reacﬂvo Clue Spray - Green en opilmcls _
condiciones reuhzuda alas 09 55 horus del 20 de agosto de 2018 que
corrobora la comecia y efectiva aplicacion del reactivo quimico
fluorescente a los dbsciehtos uno (201} billetes ascendentes a la suma
de cuatro mil soles (S/ 4 000.00) que iban a ser en’rregc:dos al Juez
Supenor denunc;c:do como beneflc io economlco R

f} Acia de Verlﬂcaclén de Funmonumzenfo e Insiatat:lon de Equipos de
Grabacién Yy Co_nsenﬁmien_to para Filmacién y Grabacién con fines de
Deveiamiento de bel!to redlizada a las 14:00 horas del 20 de agbsio de

Juzgado da Ilbn Praparaiori.a dola Abog. ELAUDI—A M. tﬁHi\fﬂRﬁlA RAMIREZ

Especialisia de Causa
Juzgadn Supremo de Investigacion Preparatoria
Corte Suprema de Justici de 1a Reptblica
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dé audiio y video {una micro cdmara tipe lente y una grabadora de
CIUdIO) al denuncmnte Luis Carlos Slmeon Huﬁcdo para reglsTrc:r la
conversocaon que sosTendrlu con el denuncmdo
g) Acta de Intervencmn reailzada a las 14: 56 horcs del dia 20 de agosto
de 201_8t A_ci_u de Registro Personal realizado a las 16:11 horas del dio 20
de agosto de 201 8 respectio de la intervencion efectuada al
magistrado Juan Emilio Gonzdles Chavez en la Sexta Sola Penal para
Procescs con Reos Libres de Lima, oficinag 301 del Edificio “Anselmo
Barreto”, sito en Av. Abancay Cda. 05 S/N - Cercado dé Lima.
h) Acta de Hallazgo, Recojo e Incautacion realizado a las 14:56 horas del
dia 20 de agosio de 2018, acerca del hallazgo de un sobre manila en
- cuyo m'rerror se encon’rrabcm doscientos uno (201} btfietes cscendenies
_-0 10 suma de cuatro mil soles S / 000 00} Es’ros elemen’ros de
o conwcczon corroboran ICI ﬂc:grcmcw delzcth en lc: que fue fntervemclo
el denuncmdo Juan Emi i!o Gonzales Chéwez tras haber recibido dinero
{S/ 4000 00 soles) como adelqnfo del total de $/30.000.C0 soles por
parte det abogado denunczante en su despocho de Mczgusfrodo
Supenor de la Sexta Sala Penal con Recs Libres dela Corte Supenor de
Justicia de Lima. o . o S
)] Acia de Desmstatucion de Eqmpos Digiiales de Audlo y Video reallzada
a las 14 57 horas del 20 de agosio de 2018 respecto de la
desinstalacion de Ic cémqrc tipo lente y ic grabc:dora digital de audio
msfaladas en el denuncionte Luis Carlos Simeon Hurtado, esto
corrobora la autenticidad del materiol cbtenido de dichos aparatos
glectronicos, ya gue inmediatamente iras intervenir al denunciado se

procedid ¢ dest otados equipos Y ponerlos bajo custodia.

14 (/m
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i} Acta de Examen Corporal para Bﬁsqueda de Rastros Fluorescentes
reallzado a fas 15 03 horas del 20 de ogosio de 2018 este elemento de
conwcczon establece que eI denunc;ado Juan Emllto Gonzc:les Chéwez
luego de soltcﬁor un benefic:lo econdmico, aceptd y cogid el d;nero
entregado por el abogado denunciante Simeodn Hurtado, ya que del
examen corpordl realizado al intervenido se tiene que amojdé resultado
positivo para el reactivo con el cual se recubrié cada uno de los 201
billetes. |

k) Acta de Cotejo de Billetes realizado a las 15:10 horas del 20 de agosto
de 201_3, acredita la congruencia de los billetes (201) —ascendente a §/
4,000.00 soles- que fueron haliados en el escriforio del intervenido Juan
Emllto Gonzaies Chc:vez respecio e le} relamén consrgnadc en el ccm

de fo’rocoplado de blEIe’res | -

) _'_':Acia de Visu.'rul:zacnéhu Reg!siro de Liclmadas enirantes perd!das y
sallentes Agendu de Conchfos de ie!efono celular y Mensujes de
texto de ceiular hailado reai:zada el dia 20 de agosio de 2018 respecio
“del teiefono celular del mfervemdo Jucn Emmo Gonzaies Chcwez en el
cual se encuen’rrcz como confcnc‘ro la perscma de nombre "Wylz Gomez“
con numero celular 988298950 y Cuqderno de Enfrevisfa con Ios
Mag!sirados respecto de Ias visitas efeciuadas por ta persona de
wllfredo i-lumberio Gomez Mendlvil ol infervenido Juan Emlllo Gonzéles
Chclvez Siendo la Ulhmcz ei dIG 17 de Ggosto de 2018 Estos elemen’ros
revelcn el_con_s’fcln’re con’rc:_c_to enire e! denunciado y Gomez Mendwai
comoe la persona gue habria coordinado que el abogado denu.n:cic:m‘re
se entreviste con el juez inves’rigudo, quien le habria propuesto dinero a

cambio de favorecerlo enwn proceso penal a su cargo.
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m) Acia reallzada a las 14:50 horas del dia 20 de agosio de 2018
adjuniondo Ia :mpreslon del Reporfe de Seguimiento dei Expedlenie N°®
18433__2013, efec%u_ada por la Secrefaria de Mesa de Partes de Ia Sex’rc
Sala Penal para Procesos con Reos Libres de Lima, Ruth Landed Arauzo,
Acta de Registro, Verificacion e Incautacion de Documentos :reallzado
a las 18:50 horas del mismo dia, respecto de lag incautacion de un
manuscrito denominado “N.° 18433-2013 (15 enero 'B)" encontrado en
el escritorio del intervenido Juan Emilio Gonzdles Chdvez; v, Acta de
Lacrado redlizado a las 19:08 horaos del dia 20.08.2018, respecto del
lacrado de un sobre manila en cuyo interior contfiene el manuscrito
encontrado en el escritoric del intervenido Juan Emilio Gonzdles
Chdvez Estos eEemeﬂtos de conviccién Corroboran que efec’fivomen’re

el Juez denunc:uado 1en:c: conocmento de! estc:do del proceso

c:co’fc:do asi como que mantenla el rec:ordatorlo de és’re c:! Confar con
el nimero de expediente en un papel sobre su escritorio, elemento que
fue debidomenie puesio en custodia para evitar su autenticidad.

n) Acfc: de Exiraccion Transferenc:a Grabado, Quemado y I.acrc:do de
Archwos Dlgltales rec:llzada a las 23:15 horas del dia 20 de clgosio de
2018, respecto de. Ios c:rc:hwos grabcdos en ia video cdmara (Dtllgencm
Preliminares Opercmvo e Intervencién en Flogrcncm Operohvo) asi
coOmo de o] mtcro cémcm hpo Ien?es y de la grcxbadorci d;gﬁof de
OUdiO Y. Acta Dlllgencia de Vlsuallzacion Escucha y Trcnscnpc:on de
DVD reaiizadu a Ias 15: 40 horas del 21 de agosto de 2018, respecto de
ia visuaiizacion y transcripcién de los czrch:vos grabados en la video

cdmara en entrega del dinero efectuada por el

denuncianté imedn Hurtado al intervenido Juan Emilio

16 P
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Gonzdles Chavez en su oficina. Acreditan la conversacion previa
fofrecimiento y aceptacion de beneficio econdémico) sostenida entre el
qbogc:do' denuncid.nte con el .m'c:gisfr'o_do denunciado y la flagrancia
delictiva de éste Ultimo en el que fue iln’rervenido.

o) Declaracién testimonial de Wilfredo Humberfo Goémez Mendivll, esia
declaracion revela que ésta persona conoce al denunciado Juan
Emilic Gonzdles Chévez desde el aio 1968 como lo seiald, asi fambién
que lo visita recumrentemente; comoboraria la versidon del lefrado
denunciante, pues ha sefialado que el dia 17 de agosto de 2018
estaba en las dafueras de la Sala gue preside el investigado
esperdndolo con el denunciante Luis Carlos Simedn Hurtado con quien
entré a la oficing dei referido mterven do, pero se re’rlro a pe’r;c&on del

r -mlsmo quedcndose solo el denunmante c:on el m?ervemdo |

p) Deciuracion ieshmomul de Oscclr leolal Torres Mego qve seﬁala que
ensu cahdad de Asistente de Ponencias de la Sexta Sala Penal de Reos
I.ibfes de Ltma qunen fenia como jefe mmedlafo al lnveshgado Juan
Emilio Gonzc:ies Chc:vez, seﬁalo que el dia 20 de ogos’ro dei 20]8 fue
ilcmodo por el Dr. Gonzcies ;un’ro con su companero Fellpe Scmchez
Cecanos para tratar brevemente sobre dos temas pum‘ua es sobre el
cc:so de! Expedleh’re de KYSYN KY Y el Caso de uncr oﬂc al dei EjEfCITO de
apeilldo Huoroc {Gmbos Habeas Corpus donde hdbiO que reohzcr unos
modn‘lccczones a la resolumon de¥ pr!mero y recﬂlzo unc:s precmones
con respecio 01 segundo) expreso que c:onshfuudo en ei despccho del
Dr. Gonzdles pu_do adverfir que en dicho lugar se encontraba una

persona de sexemasculino, que estaba sentado, sujeto al cual no

conece, pre

Dr. HUGO N§ _NEZ JULCA
WEZSUPREMO () - Abog, G!AU AR E&HW&RW& H,uﬁlﬁﬁz
Juzgado de Investigation Praparatoria de la " Fepaelalista do Dausa
Corte Suprema de &mﬁaaﬁe !a Rapml'u _ _ Jurgade Suptemo de Invastigacion Prenarsissia
Corie Suprema de Justicia de I Repiblic
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aproximadamente 40 afios, estaba con terno color claro, cabello
negro al parecer lacio y que al refirarse a su lugar junio o sy
compoﬁerb, dicha persdnd _permoneéi() en .el des.pdc.ho' deII'Dr.
Gonzdles; asimismo, sefiald que no tenia conocimiento del Exp. N°
18433-2013 pero que ha escuchado gque dicho expediente lo mdneja el
Asistente de Actas que es el Dr, Elmer Teran; la Dec_lumcién tés_timoniai
de German Felipe Sanchez Cecqiros [Asistente de Ponen'c:ios de la
Sexta Sala Penal de Reos Libres de Lima), si_endo su jefe inmedio?o
Carmen Liliana Rojjasi Pella, el 20 de julio del 2018 fue llamado por el Dr.
Gonzdles junto o su companero Tomes, en donde constituidos en su
despacho le indicd a Torres que realizord unos proyecto y a él le solicito
que consiga el archivo de un expediente pasadO' expresd que
encon'rrcndose en et despacho dei Dr Gonzc:les habza unc: persono de
B sexo mc::scuhno que se encontrabo sen’rada que no dmlogo nada se
mantuvo en silencio al momentc de refirarse, siendo que minutos
después escucharbn QUé hobi’an intervenide al Presidenfe de la Sala; y,
Declarac:on ’resﬁmomui de .luckeime Carollnc: Bonil!a Risco en su
cond|C|on de recepmonts’ro de segundod quien senala que desde el
primero de agosto de 2_018_ ha vuelio a laborar en fa Sexta Salc:_ Penal;
manifiesta que el dia 17 de agosto de 2018 llegd un abogado
acompanando al qboquo W|1fredo Humberto - Gémez Mendivil,
quiensas buscaban cﬂ m’rervemdo Jucm Emilso Gonzdles Chcwez ¥
despues de media hora, él mismo ios hizo pasar a su oficing, Wilfredo
Humbertio Gémez Mendi?il salié a conversar por teléfono por poco
fiempo, regresando al despache del intervenido nuevamente, pora

luego salir j

Dr. HUGO NYREZ JuL f
JUEZ SUPREMO (p} A Abog. CLAUTAA #4. ECHEVARRIA RAMIREZ
Juzgado de Imvestigacion Preparatma dela Egpeciatista de Causa
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agosto de 2018, al mediodia, el denunciante solicitd conversar con el
infervenido, quien no se encontraba en su oficing, regresando a las
14:30 hofos, en ese momento tampoco se encontraba en su oficing el
intervenido, pero después observd que él mismo ingresé con el
denunciante, soliciténdole que llame o sus asistentes Nikolai v Felipe.
Asimismo, en relacion a Wilfredo Humberio Gémez Mendivil, sefiala que
ha solicitado entrevistarse en algunas ocasiones con el intervenido por
motivos personales. Estas declaraciones confirman que el denunciante
conferencid con el investigado no solo el dia de la intervencion en
flagrancia delictiva del denunciddo sino dias previos, gue habria sido el
dia en que pacto la fecha de entrega del dinero acordado.
q) Acta de dlllgencm de escucha y iranscnpcion de audio de fecha 22 de
- i-fcsgosio de 2018 respec’ro de ios OUdIOS de grabocnon en’rregcdos por el
'.-"':demandun’re Gbogado Lufs Carlos Slmeon Hurmdo en las que reglstro
conversacionas que sostuvo con el Juez Supenor Juan Emilio Gonzdles
Chdvez. Esto revela la conducta iticita desplegada por el denunciado
al solicitar y posteriormente aceptar montos de dinero para favorecer
con su voto a los patrocinados del abogado denunciante en un
proceso gue se les segmo por el dell’ro de esmfo
r) Declaracién Iibre y voluntaria del mvesﬂgado Juan Eml!lo Gonzales
Chdvez de fecha 22 de agosto de 2018, en el cual reconoce su
par’fic.ipucién en los hechos. Acredita la aufénomag vol_unfad de
someterse di proceso, aceptar los cargos imputados en su contra Y su
colaboracion con Ia correcta v efectiva imparticion de justicia por

parte det Organo Jurisdiccional.
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DECIMO TERCERO: Respecto a los elementos de conviccion glosados en el
cons;idercndo preceden?e cumplen de manera satisfactoria 10 exi gencm
de suﬁaenma requerlda ya que se refleren ¢ la intervencic ion (csufor o}
participe] de un delito. Asi pues, a criterio de este Juzgado Supremo la
actividad desplegada por el representante del Ministerio PGblico duranTe
la fase preliminar muestra  suficiencia tanto en la redlizacion o
materidlizacidén del hecho flicito investigado como también en Ia
participacién del denunciado en el mismo; aunado a ello, la intervencién
del imputado se dio en flagrancia delictiva y acepté los cargos emitidos en

su contra.
§ REI’_ARACI_éN C_IVIi..—

___EC_IM_QQABQ En lo que respecta 0 ]a reparac:ion civil, el cm‘:cuio 93 del
Cod;go Penal establece: i) La reshtucaon del bien o ~de no ser pos:bie— el pago
de su valor; vy, il} La indemnizacidén de los dafios v perjuicios. Asimismo,
cabe precisar los gicances de la Eec:u’roncn Vinculante N.° 948-2005, de 07
de Junio de 2005 en cuyo conmderando Tercero preciso: “(..} ia nafurafezc: de

la accion c;wl ex dehto es distinta, pues tiene como finalidad reparar el dafio © efecto que
el delito ha tenido _sobre_ la w’pﬁma Y, consecuer_ﬁemenfe, debe guardar proporeién con
los bienes juridicos que se afectan"; es decir, debe existir una adecuada
proporcion entre el monto fijado como reparacion civit y los bienes juridicos
lesionados medithe el delifo sancionado. Sin embargo, no debe dejarse
de lado, la enfidad de la afectacién concreta del bien juridico al

momento de establecer el monto de |la reparacion.

entonces, es5 una de Ias

Juzgado de Invastigation Preparatoria do 2 ~ Especialista
Core Suprema de Justida dola Rap;blm Juzgado Supreme de

Cocin Bepremsg g g




CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PRE. vy v i
DE JUSTICIA ol S o

DE LA REPUBLICA CUADERNO TERMINACION ANTICIPADA

PODER SUDICIAL N.° 05.2018 “02"

pena, d la persona responsable de la comisidn de un delito, con o
finalidad de resqrcw el dcmo ocamonodo a la victima, en razon de res’m‘ume
ol stcn‘us cnteﬂor al descsrro!lo del suceso dellchvo conforme lo es’rablece el
arficulo 93 del Cédige Penal. En ese senfido, este Supremo Tribunal
enfiende a la “restitfucién” como aqueila “forma de restauracion de la
situacion juridica alterada por el defito o devolucidn del bien,
dependiendo del caso, al legitimo poseedor © propfefano"S siempre que
se hoycn vulnerczdo derechos paotimoniales; asimismo, se enfiende por
“indemnizacién de dafios y perjuicios” come aquella forma de
reestobiliﬁacién de los derechos menoscabados por el deiiio; siempre que
“se ha vulnerado derechos no patrimonicles del perjudicado o inciuso

hobiéndose reaﬁzado ia susfroccién del bien"s.

e ECIMQ §Eg§1‘0 Sobre ic: reparocnon CIVII c:cordadc: en ia suma de
CFNCUENTA ML SOLES que serd canceloda en diez cuotas {uno de S/
25.000.00 soles que se pagard el 12 de octubre de 2018, una de §/ 2,777.80 soles
que se pagard el 12 de noviembre de 2018 y los otras ocho cuotas de S/ 2,777.77
soles que 'sé_a pagaran ei__TQ de diciembre de 2018, 12 de enero, 12 de febrero, 12
de mdrzo, 12 de abril.. 1.2 de mayo, 12 de junio y 12 de julio de 2019}, debe
verificarse si la fijacién de la misma se efectué de acuerdo a los criterios
establecidos por el numeral 2 del c:rﬁcuto 23 del Codigo Penal, esto es la
;ndemnzzaoon por danos y perjuicios, mcluyéndose tanto los danos
moiertoles como morctles Ios Cuales pueden ser de dos clases: a) el dano

emergenie y b) el lucro cesante.

5 GUILLERMO BRINGAS, LUis Gustavo. La reparacidn civil en el proceso pendl, Pacifico
Editores, Lima-Perd, 2011, P ging 94,
¢ {dem, pagina }00. .
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DECIMQ SEPTIMO: En esie caso, el juzgador considera que dicho monto
resulta razonable, de acuerdo ala naturaleza de los deberes infringidos por
el mogistrado y el dafo a la imagen del Poder Judicial: ademds, debe
valorarse el arrepentimienio y confesion sobre los hechos, lo que hag
permitido la culminacién del proceso via proceso especial de terminacion
anticipada, disminuyendo los costos que hubiera tenide que asumir el
Estado, al tener que continuar con un juicio; por lo que, teniendo en
cuenta la naturaleza del delito maleria de autos, el monto acordado por
concepto de reporacion civil, responde a los principios de necesidad,

proporcionalidad y razonabilidad.
ifl.- PARTE RESOI.UTIVA.—

) Por Ios fundomenfos precedentemente expues’ros con . la facultad
conferlda en eE articulo 138 de la Constfitucidn Polffica del Estado,
concordado con el artficulo 1 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial y en
aplicacion de los articulos i, IV, V, VI, VI, [X del Titulo Preliminar del
Cédigc} _Pendi, articulos 11, 12, 22, 23, 45, 45-A, 46, 57, 92, 93 y 395 dél
Cédigo Pehdl, c':.o.n'cdrdcm’re con los numerales 399, 468, 469 y 471 del
Codigo Procesal Penal, impariendo Justicia a nombre de ia Ndc_'i_c'm,
RESUELVE
1) APROBAR EL ACUERDO DE TERMINACIGN ANTICIPADA del proceso

solicitado por el represen?anfe del M|n|s’reno Pub]zco en el proceso
penal seguido conira: JUAN EMILIO GONZALES CHAVEZ como autor del
delito conira la Administracion Piblica - Corrupcion de Funcionarios —
COHECHO PASI

SPECIFICO, en agravio del Estado ~ representado
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Funcionarios.

I) CONDENAR o Juan EMILIO GONZAI.ES CHAVEZ identificado  con
Documento Nacional de Identidad N.° 06989124 nacido el 27 de
cctubre de 1948, de 69 afos de edad, natural del distrito Rimac,
provincia y departamento de Lima, estado civil casado, hijo de Maximo
y Dolores, grado de instruccién superior completa, profesién abogado,
domicilic real en Calle Los Giadiolos N.° 134, departamento 301,
urbanizacion Aurora, distritc Mirafiores - Lima y procesal ubicado en
calle Chinchdn N.° 710 — San Isidro ~ Lima; y casilla electrénica N.° 52439
{abogados: Fernando Silva La Rosa, Tatiana Elizabeth Namoc e Isidro
Hugo Jiménez Lizama; como AUTOR del delito contra ia Administracion
Publi ica - Corrupcidn de Func:lonarlos - COHECHO PASIVO ESPECIFICO
en ogrcvzo del Estodo - represen’rudo por el Procurqdor Pubilco

) "Espec:lcnlzzc:do en Del tos de Corrupmon de Funcmnanos .

1) Como tal se le impone CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
con el caracter de EFECTIVA, que seradn computados desde el dia de su
defencidn, esto es 20 de ogos’fo de 2018 y vencerdn el 19 de c:agos’ro
del afio 2023. ' ' -

IV} Asimismo, la pena de INI-;AB__ILITACIC)N por el plazo de CINCO ANOS, de
conformidad’ con los incisos 1y 2, del articulo 36 del Cédigo Penal
fPrivacion de la funcidn, cargo o comisic‘:n. que ejercia el condenddo, quhque
provenga de eleccidn popular: e incapacidad o impedimento para obtener
manddto cargo, erhpleo o comision de Cdrdcfef pL’Jb ico}' y TRE.SC.IE:NTOS. DI’AS
MULTA a favor del Esic:do los m|smos que son equwaienies a §/.
1 938 00 {mil noveclem‘os treinta y ocho Y 00/100 soles) que deberd
cancelar en el ia_zc_; de diez dics habl_les posteriores a la emision de la

presente resé

; bajo apercibimiento de convertirse los dias multa
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en pena privativa de libertad a razon de un dia de pena privativa de
{lbertod por cada dia-multa no pqgado

V) Fl.IO el pugo de [o; REPARACION CIVIL en la suma de CINCUENTA MIL
SOI.ES que seran cancelcdos en diez cuotas {uno de S/ 25.000.00 soles
que se pagard el 12 de octubre de 2018, una de $/ 2.777.80 soles que se
pagard el 12 de noviembre de 2018 vy las ofras ocho cuotas de $/ 2,777.77
soles que se pagarén el 12 de diciembre de 2018, 12 de enero, 12 de febrero,
12 de marzo, 12 de abril, 12 de mayo, 12 de junic y 12 de julio de 2019).

VI)PONGASE EN CONOCIMIENTO del Director del Establecimiento
Penitenciaric de Lurigcmch.o y del Instituto Nacional Penitenciario,
oficidndose para tal fin.

VH) DECLARESE CONSENTIDA la presen’re resolucidn, al aprobarse el
ocuerdo em‘re ’rodos Ios sule’ros procesoies en consecuenciq, inscribase
en ei RGQISTI‘O de Condenos y eloborese Ios boletmes de condena
cursc:ndose 105 of‘ CIOS respeciwos

V) PéNGA_SE en conocimiento del Consejo Nacional de la Magistratura

y Presi_dehcia del Poder Judic_ia % rci los fines pertinentes.

IX) NOTIFICADA

--------------------

Dr. HUGO NUYREZ JULCA Abog. CLATHA M. ECHEVARRIA RAMIREZ
- JUEZ SUAREMO (p) Especialists de Cauca
olén Preparatoria de fa Juzgzdo Sugremo de Investigazion Praparataria
Jé?é?&ﬁ?ﬁ??fnﬂ&h dep?a Repibiica Carte Suptema de Justicia de ta Reptidlica
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