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RESOLUCION N° (6.-

1
Lima, cinco df_!; julin de dos mil diccisicte, )
| !

] |

Syumilla: Adecuaclim do a prolongacidn de Ja prisien
preventiva, Aet. 27A° del CIT maodificada par £] O Lep,
N 137.- a} La adecmpian comcadida par la jaeza de
instancia, evade ly controles de excepcion tijadas en el
arttculy VIL del TP del CPE, y nu responde de anerd
comp ruente la cuestitn centeal; vsa pdecuacian, o s hace
en fupciom a ningue plaen legal, pues Jaoacdrcuacian
cipery -5e materializa juucsalmante- cramepha lizindola
cume una nueva fgara jucidica, el hay que decirl
tautoldgicamente- o es  adecuacion.  siao CrErion
judivial e un nuevo plazo yue en definiliva crma un
prucedimicnte distinty con nes plazos Alierenciados ¥
antbnomas  gue  cunformarian &l frlazo e prision
prevensgvd, cunnda cllo oo fluye inequivacamenle Je la
cegulaclon del legislados v ello un puridad vulhera el
entprn de (e praenia -ley provia- Snbiranent: asociado 8
la prehibicidn de apleacion retrnactiva e [ ley penal,
mantestacidn del priocipie de tegalidad, que Henw
protaccidn de rangy constitucinnal en ol articulo 1355 el
Chadiga Palitico, ) Ea inslitucitn e fa adecuarichs o i
grofongacidgr de Jn prisidn prevestion vincula Je manara
mnbilical € plaze anberior vao ctasgade on la norena
anderior con el noevn plaze previste e o b norma wlbernr,
et winculariam b surge 92 un crikeric de irferprohiciin
sing que Muye diretamente del urden normativo: “[ L] of
fnez de da Juneshgieiin Prepaeatarin ¢ sdicihad dof Frernl,

puidedt arfccuy ol plezo dp prelongrzidn de b prisin peaien foo
ﬂ'l‘-ﬂfgﬂ'ﬂﬂ 2 Dok _rJf-'l?.'tlh establechdos ve &l paanernd e

AUTO T APELACION DE ADECUACION DELA
PROLONGACION DE PRISTON PREVENTIVA
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1. ANTECEGENTES:

a) CMrjete de iripragnacidn: La resolucidn judicial nimero dis —de folos seisciontos
treve a seiscientos cuarenla v cundro- de fecha catorce de juinia de edns mil diecisiete,
emilida por lo jueza del Segunde Juzgado de Investigacidn Prepararoria
MNacicnal, gue Jeclard fundade el vequeriiniente Jde adecuacion del plazo de
ta prolomgacion de la prision preventiva y la prolongacton excepcional de la
prisitn preveniva por €] plazo de deve meses contra los imputados RUBEN
LARIOS Cagsapas, JHOSETH IVAlw Curiikkiz LEON, NESTOR PORFIRI
HERRERA VILLANUEVA ¥ UTRCS, en el proceso penal que se les signe por la
presuma comisicn el delito contra la salud puablica - tratico ilicito de
dropas, en so condicion de integrantes de una organizacion ciminal en
apravio del Bstado Pervano.

b] Las defensas técnicas de los recurrenbes, impughan ¥ fundamentan sos
recurses de apelacion ~de Folios seiscienluy sesenta 2 seiscienlos ochenla y das
seiscipnbps wrhenta v cuatro a seisviemios uchents ¥ sisbe, respertivaments-  Siendo
declaradns admisibles por el Juez dre instangia, dispondendo la elevarion del
cuadernc respectvo,

) Pretovsion impugmatoria cancreta:
£} RUBEN Larl(s CABADAS ¥ JTHOSETH IVAN GuTERKEF T.EON: solicitan que
se revogue  la mesolucion vy relormédndola se declare  infundado el
requerimmiente fiscal de adecuacidn ¢wno un sole plazo de la prsion
preventiva a treinta v seis meses, ¢ improcedente el requerimiento fiscal de
prolungacién excepeional de la prision preventiva por doce meses mas,

i) NESTOR FORFIRIG HERRERA VILLANUEVA: solicita gue s revoque la
resclucidn declarande intundado el requerimecnte fiacal.

La audicncia de apelacicn se llevd a cabo el dia tres de julio del presente,
quedandao la causa al voto de los magistrades intervinientes.

2 gl
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1.1L1. Apelacidn de RUBEN Laios CABaDAS Y JHOSETI IvAN (GUTIERETZ LEON.-
e} el plrziy de profongacion deobe regirse por ia Ley WOIO0AE, gue reguinda o articuls
272% del CI'P v que In adgamacidn quee sy precism on of Deceeke Legrsimtioe W 1307 o5
part el pinzie de prodongacion de prision ¢ ua pern el plezo de Ir prisider preveritiog en
tes cnses de crindnniidng crgniznde gue es de 36 wmeses; §) los nctos de niestoacion
postulados por of Minrsterto Faibdico no tenen of coniclie de especinl compleiidad; w1 e
decisidn npeladn wre pasd per ¢l filfro de proporciownlidod w rezonablidad, no
Furdmarentandg gl peligre procesal,

Agravins expresados en andienciar T In adecuacior es para el pazo e In
vrofengacick, pero ro le es pow ol oploro de prision prevenfim u) se Race wem
Imtgrprgiacion desproporclanada; s¢ Astoug UM Ui awion seemrdo o greisice
preventivn v aw prolongecica vi) las nernms deben ser Inferpretadas con frmorabilidad
il EJIIIE'Sf’fng.:fG -t fevcgrd dsl aefioie VI del TF el S0,

1.1.2. Apelacion de NESTOR PORFIRIO HERRERA VILLANUEVA.- i} las plaras de
LA i profangacion wo i sido deternsingelis er ctos procasiies arieriors con nem
moenes oigertie ml morento de swdacidil bn magisi Rt e s ha prodwrcind sobe este
argamente; di) la moditontorie sohanente pertiife 1n pdecuacidn del plazo de
prafongacidn ne pristdr prevenhima (modificacidn del arbicnln 274°.2 del CFF) 1y wo se
i rmadiflcedn o meorporade e feuee de In o erecuncidn el plazo desds ln prision
rETERETIN como prsterde sastencr I magistmdn: {5} wo se argumwesdc sobee i
uprizcigtine e b by procesml g concha In libertmd persaial del faapatndo y b cxcepriin o

in pegly “lempns rewds acklm”.

Agravios expresados en audienciar iz} o resolucedn apelada se lar rewiido 7 los
Aegeithentos de b Casacegn N° 300-2015 Lima y de s resoluciores emrlidns pay el
Sistemn Arlicorrupoion: 160-2015-15% i ln 160-20153-163; 01 no fur halido ana debrdn
mupbtoicrdn, e Feferemcim @ (o5 arennienios wertinos £n Aucicncin, eefeeidos o i
aplicacian de la ley processl penal; v} Lo dnterptretacide fia debide sev sisienrd ton: In
nagstrran apdice Tileralniente of areticela 2747 sin considemr ol articuln X del Titda
Preliminar del CFP (en adelonte 'TF dal CEPI; vid} Ir ley gue coact L Iitertad dobe ser
g nterpreteda de Janert resevictinn pero lo gque s o heciio es wae Inderprabacidu
gattrsiley it me se peede offrmar que el plazo e prisidn preveidfin iy diecioehn
> KICSOS NS f! de pmiungm*ac-.u, sen astmilndos .:n! mieerrn plazo o ;:nsmrr preveating .l_.l_r] il
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. ELCUMNDA SALA PEMAL DHE AFELACIOMES
IJJPJ " GALA MATIOMAL, N ATHTICR A SUS FLNCIOMES
EIDJ ' Salh PEWNAL ESPECTALEZATA BN 1IHLHOS
FENAL ADUANEROS, TRIBUTARKIS, [ MERCADD

Y AMBIENTALLS

Ponf e ILThe '3 | NACTONAL
Dot Trrae EXIEDIEN T M2 00341 -2014- 37 5008 JR -1k

SECUNDD. Furdrmentos de fa resoficidu impiignada,

2.1. La aplicacion de la ley procesal penal es de naturaleza inunediata v se aplica
al momente gue se realiza ol aclo procesal; sv debe cmplear el Decreto
Legislativa M7 1307 yoe moditica los articulos 272° y 2747 del CPP.

4.2, La adecuacion y prolongacion excepoional de la poisitn preventiva, tiene an
abjeto de reyulacion distinto al de la prelengacion -normativa anterior-.

2.3, La mudificatoria introducida por el Decrete Legislativa N* 1HR, [lena un
vaclo legal, puesto que no exista notma que regulara la prolongaciin de la
prisidn preventiva en los cases de criminalidad organizada, asi; no seria
desfavorable para los investizados -noe habia regulacion anterdor-,

2.4 Mrse ha realizado una interpretacidn cxtensiva al aplicar la aderuacion de
plaros al caso concrela.

2.5 La interpretacion telecldgica de la modificatoria es para dotar de un plazo
mayor de invostgacion al Binisterio Pdblico en casos de criminalidad

4:lrganizacla.

2 6. La adecuacion es compatible oon la inclusidn de un nweve plazode prisido
preventiva contra organizaciones criminales de treinda v sels meses ¢ permite
cunsicdlerar al plazo de prisién preventiva y al plazo de prolongacion otorgado
antes de la medificaloria, come un solo plazo al cual se le podria adicionar un
plazo exceprional de doce meses.

2.9, Elementos gque han fundado una especial complefidad: la inclusién de un
nueve investizgado y de dos personas juridicas,

214, Se mantienen los presupuestos del peligro pricesal de Jos investigados, no
babiendo variacien de sus presupuesios,

TERCERD. Argumaenlos del Ministerio Priblice eu la andiencia de vista,

31 la “rrdin fepis™ del articulo 27472 modificado por el Decrete Legislativa N°
1THEF, w5 corgarle unmayor plaze al Ministerio Publico para mvestigar.

232 [s coreeclo sumar los dieciocho meses de prision preventiva més los otros
.:J,c[lecmrhc_{'. mues de prolongacian :LJdl:rS con la anterior lerr[ﬁ]an&n, Y eshog
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adecuarlos al noevo plazo de prisidn preventiva del Decreto Lepislativo M*
1307 para erpanizaciones comimales consistente gn 56 meses, ¢ debido a gue se
hit dade una especial dificultad en la investigacicn es posible ampliaz el plazo
de prolomgaciin por doce meses mas.

3.3 Dn ] presente caso, se ha dado una especial diticu]tad en la investigacion,
chebide a la incluston de un nuevo investipado y de dos personas juridicas, asi
como el envio de cartas rogaborias mediante [a cooperacion ualicial
mnternacional a tres paises con lo que se han realizado diligencias a navel
nacional e intermacional,

3.4, La resclucion apelada, no afecta o vara los plazos; la prolongacen corre a
partir de agosto del afio #n curso, es decir, al términe del segundoe plazo de
dieciccho meses, se han respetado los plazos que comenzaron.

3.5. Bo se ha realizado una interpretacion extensiva, no se ha o mas alla de la
finalidad de la norma, o de lo que ha querido el legislador.

3.6, Aparte de los elementos que daban complejidad a la investigacion, se
mantiene el peligro procesal v la obstaculizacion de la tnvestigacion.

CUARTO. Valoracidn infegral de la Segunda Sala Penal de Apelacionres,
CUESTIOMNES PRELIMINA RS

4.1, De la dialéctica del contradiclorio producide en la audiencia de apelacidn,
gmergen dos termas de purg derecho que deben resolverse liminarmenie, para
poder tesolver con sindéresis ¥ congruencia todos los agravios fonmulados en
las prefensiones impmgnatorias, estos Jos Emas —la corcecta aplicacatn de fa norma
que regula la adecuacidn de la prolongacian del ptaeo de prision preventiva, ¥ s encage con las
regtas que tegulan ta aplicacien de la ley en el Gempe- condicionan la discusidn wlterior

del resta da agravios y argumentos vinculades a controlar los requisitos proplos
de la prolongacion de la prision preventiva --cspecial dificultad v peligrosisma
prucesal N esa inteligencia los ternas previes deben avudarnos a

- LDefinry la wafuenlezn p orequisitos gue exige ponr spooapliengion oovising
trebilecii excepolonal denaninats eafecuncidyn e In prolovgacldir da b prisiin

prﬂw\mlm rrcorporety por el Decrata Legislebing N° T307;
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FJEI SECUNDA Sala PEMAL DC AFELACIONES
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II). Deterrpiinayr &8 es aplficeble n excepcidie conteridn en o arlicule VLT del Titnlo
Preliminagr del CPE al orso de aulfos donde of plaze de prolongrorain ae & paresidn
preeenting W habian ceepeendo & compe inrse

Bask FACTICON: ITINERARID PROCESAL HASTA EL REQUERIMIENTO D'E ADECLIATIN
DE LATROLONGACION DF LA PRISION FREVENTIV A

4.2 Ki onee da setiembre de dos mil catorce, mediante la resolucidn nimers dos
—fuelivs guimenbes vchenta ¥ ocho a seizcientos dieciséis del incidente 241-2014-1-, 52 declars
hindada el requerimiento de prisién preventiva por o] plazo de dicciocho meses
conitta RUBEN Lalklos CaBalaS, JHOSEIH Ivan GuriPreer Lecid, MWNESTONR
PORFIRIO HERRERA VILLANUEVA v OFRGE; fundamentando dicho plazo en que
el provesd es cotigplesn, al annpaco de la Ley N® 30077, ol articnln 272°.2 ¢ 6 (sic) del
PP, por Lralarse de una organizacicn orimina]. Inicidndase o] compueto desde
la efectiva detencivn di las apelantes ocurmida el veinticines do aposta Je Jes

il cubomee 1.

4.3 La mnputaciom e les formula come autores dal delibs de trafico ilicibo de
drojras comforme al primer parrafo del articulo 2977 con Jas agrevantes de Jos
meises by 7 odel Codigo Penal, basados en ser inkegprantes de la organizacion
critninal ¥ en la cantidad de droga enconizada -,

4.4, L digeisiets de febroro de dos mol diseiséis, en virbud & la resolacion
mamere dod —de Felos Bescwenbos dwcioueyye a escientos seintists del incidente 247-200 2-
25-, se declard ftundadeo e] requerimiento de prolongacidn de prisidn preventiva
poc dieciocho meses rnds, en contra de los apelantes. Plazo que vencerd el
veinlicuatio de agosto de dos mil diecisiete.

4.5. En dicha resolucidn el juez de instancia mdicd expresamente, que los
dieciocho mese: adicionales tiene como fin asegurar la presencia para la
decisidn final, esto es, incluyendo la etapa intermedia v probable juicio oral.
Adernas de awender las diligenciaz pendientes. conzistentes en rccabar
decumentos, loma de declaraciones, realizacidn de pericias, visualizacidn de
CD v el procesamiento de toda la indormacion que se olienga. Plazo necesario v

razorable por tratarse do una inrestitgneanin per conrpleger.

- Como fluye de Folios 3, 47 v 20 del incidente del requeritniento de priziom praventiva.

i T Lav lrees cra trapspertada on saces Big Bag contoniende carbdn mineral prefade con paquels

tipa ladrillo dad clorhidrate de cocalna con un pese aproximado de E,FEE.E}E-HIEEHH': e, O
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4.6, FI eequerirmiento formualaco por €] Minsteria Pablico de fecha dos de jimio
cde Lo midl diecisiets, insta la adecnacion del plazo de prolongacion de prisicn
preventiva a fin que ésta se considere como el plaro de einta y seis meses que
alude ef ardcole 272° 3 del CFF, modificada poc el Decreln Legislativa N® 1307,

ITINERARIO OE LA PRISION PREVENTIVA

PRIZKN PREVERTIVA PROLGAGACIGN GE #1508 PROVERNFIVA
Amcdo 172, sep 30077 Arsiu i 234" rreaddicad par DL W 1306
TR Qi 10 0L : vigenta dagde 131149005

RES. N7 2.20P Aoec L

. PRcE. e Ang ¥ e HEFER L o
LA ampleia; 16 meses Cas Lompe]o: 13 meses naas M P [ DTDAG AL}
T T T T T T T PO T T T T P TR T P PR .F. * ................................................................ R h.
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¢.7. En antericres prononciamientos emitiilos por esta misma Sala Penal de
Apelaciones?, como an el Bxpediente BN 091-2014-98-MM1 -rezolucion nameto (k de
fecha 2% de septiembre de 2tté-, se ha sefialado que si bien la sentencia casaboria
BG26-20T3 Moquegua [ue desarratlada para los casos de prisidn preventiva,
lambién es aplicable a los casns de prolongacion de prisidn preventiva, en lo
que se rofiere a los cequigitos comunes, “er e medide gue I protoegacda vers
precisainenie sobre e BrEIEN prevenfier en ese orden e ideas, prolesgns ebliger o dy
Fiezpaes spfcitntes sobre fon regrusthos gl por loy e cadn regoy rezORAr FR cosafrarie
significarin quee In prolongacidn estd exenia de canfrol de los reguisitos sintetizados en In
ceseecion aluelifa i gue serfim aplionbles - bishoicin el peliyre procesal, sezenckilidad y pleze-,

: =2 Y
woF 8Y e e . .
l.’,_'a g .,?": fo crnl ro respedm an elesental privncipio ldgtco: In prolongacien tanthics afectn
EEErLt . . : . .
i E?;jﬁg dereche hordmmentet con Iz nmsea ietensiangd gue Ie prisidw prevorfo, nboroes 5
EaEFarh

P ;%E; ;__.:=§E 2 Hene sfeckos identicos sobre In Wiertad persorrl, debe £xrenrse sge b canemis, fddnlioo

CUEE Ry

EEogte .
WaEaTiUz |
'q:\:ﬂﬂ.= b "'-‘E
;5333' i "t Integrada r::'r.-r los jueces supariores Tahuaiay La]s[’]‘__':lms pe Aucca ¥ Ledn Yaiangy
O 4
R ovE A

r

o




EE LA g A

.l

¥ US ool CRA

|
' ll"r

e
FialasTo o

Feksid, CEEFTL-

AT E

,..-
Ex~
LU

S

p_IpJ | SRCUMLDA SALA FEMAL NF APELALICIWES
MATCIOMAL, BN ACHCIOMN A SUS TTHCIWES
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Eratenpiente —en 2 orden e diecusie i dforeign de sas Lomesprdianivs requisites- binfo ek b

Redopcrdn e L prrésice prever i comie P s prolomgreiin ™,

BASE NORMATIVA: ARTICULD 2747 QUE REGULA LA FROLONGAC N NE LA [ IISTON
PFREVENTIVA, MODIIICADO TR EL DRCREDNG LEGELATIVO N* 1307

4.8. Texto normalivo:

“1. Cravdo cumewrvin circunsimcats que inporesr e especial Mewltnd o
prolengecign d2 b mpestigacion o del precese v ogue el ingutadn pudie
suskraeree o e ngeidn de In fustichn i abstaoelienr tu ackividad probatorie, el plizo
ele I prisicn preventivg poded profonginrss;

a) Para los proveses comuves Tivsta par nuee (%) rreses aoicionates,

bl Prri fos procesos complefos wske dipciocho (18) meses adisionales.,

o Prara bos provesos de erimivigltdnd ergonizadn asta doce (T30 meses mlicionnles.
En todos tns casos, ol fisonl debe soliciisrle of Jugz mites de s vercunisnn,

2. Excepoonslmente, & Juez de o Tnvestigecdn Preparatorin @ sollctiud del
Fiscrl, podet wdecuey el pluza de prolongreigar de Tu prisidn prenentiog atorgadi o
103 plazos eslablecidos en el nuwterad antovior, Sfempre Qe 5 pREseNien
circhskIctas  de especinl complefinad  que  no o fiweron advertils oen gl
requerisnenty wiicial. Para of computo de (a0 sdecaecion dgl piezo de pralmst i
52 foRNTrd ait cuetda fo pravisto en el meticelo 2757

4.9, 5 nug cefiinws al andlisis del arboule 2747 del CPT hav an texta preceedente
tributario de la regulacidn ircorporada a nuestro plexo normabive par la Ley N¥
077 v el texio vigente mwodificade por el Decreto Legislativeo 1307, del
contraste de ambas cepulacionss en lo relevanle ¥ atineote para resolver la
controversia planteada e o] caso concreto, se aprecia que originariamente, ¢l
plazc pard la prisido preventiva era de diecioche meses para casos comepligon

H

PR R T A e 4

2 con una prolongaciin gquivalente a dieclocho meses sdicionales  Es meoester
% EJ precisar que o8¢ fue el marco legal con el cual s¢ reguinid v resolvio la prision
93:'?- preventiva v la prolongacion de la prision provendiva Jde los apelantes.
3
%5 410, Con la entrada en vigencia del Decreto Tegislative [N 12077 ol treinta v
L L . .
2o aow de malza de dos mil diecisiete, el acHoulo 272% 3 del CPF —sstandn e _curso
=3 1 ==
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¢l plazo de prolengacidn de lo prisidn prevenbva- prevé un plazo awdnomo de
prision  preventiva para delitos cometidos por osganizaciones criminales
consistente en Ireinta ¥ Seis meses —inexistent= en la repulacidn precedente-,
mientras que el articule 274°1.c. introduce un plazo de  prolongacion
igualmente especifico para los procesns de crimimalidad organizada de doce
meses, finalmenie el artfeulo 274732 del eddige acotado, crea la fipura
excepcional de la adecuacidn de la prolongacion de Ja prision preventiva.

d.11. Una i]‘ltL"]‘E]]‘l’rfﬂl‘iﬁ]‘l rIirigid.a A ]T.I]_'E:‘-I_"iﬁ.'r]r' las ltr{]:-jjl:rilinladeﬁ ap[icaﬁ'.'al_-i de la
modificacido del articulo 27472 del CFF en el marce de un delito cometido por
una organiZaci’o critninal, nos da clertas luces acerca de su nataraleza

£111. El juzpador se encuenita habilitade para adecuar el plaze de
prolongacidn de la prision preventiva previamente otorgade, al nuevo catdlogo
e places mtreducido por €l mencionade Decreto Legislativo, eslo en puridad.,
sigmifica gue la adecuacton séle se puede hacer en funcidén a un plazo de
prolongacién ya otorgado -so entiende con la regmlucion precedenbe- cuya
duracidn fuese diferente al plazo inicialmente otorgadeo ¥ la adecuacidn se haed
necesariamente respetando el nuevo catilogo de plazos, de tal maneta que no
hay posibilidad de que se adicione un nuevo plazo de prolongacion de la
prision preventiva denominado de adecrercidl, sino que esta adecoacion opera
dentro del plazo misma de prolongacidn ya ctorgado.

4.11.2. En ese contexto notmativo, la institocion de la sdeciacksn de I
pralongacedn de ta priside preweative vinedla de manera amibklical @l plaw anterior
¥a otargada con la nomma anberior ron el nueva plazo previsto enla nomma
ulterior, esta vinculacion no sarge de an criterie de interpretacion sino que
fluye directamente del orden normatives "l ] el Jurz de fn Dneestrgacidi
PrOp et 1 aodiciteed el Fisonl, Ir:'u:irr:i g ol plaze de profomeecion @ e prsidr
prmelinn dlorgado @ los phizos establecodns ¢ ol nemenrl arterer

4.11.3. Un dato que refucrza la conclusidn anterior, lo proporciona ta Ixposicidn

%L de Motives del Decreto Legislative N* 1307 4, al refetiese a la reforma legal Jel

i -
i artieulo 272°7 del CIF explica, que ella corresponde a casos ™[, dande se

il
giinm terte com pasterioridnd una especinl complefidad ¢ por ende genere 0 myesidad de
Pl ]

£ anaracidn de los plazos de ineestigacién”. Bslo nos lleva a prepuntaracs ; Comg se
3 :-3=. R
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piede tariar los plieos de proestigacidn oo ¢l auebo contexia legni ™ indudablemente

gque, esto pucde ocundr en ks siguientes supuestos de muatacioo: @ de un
Procest Comnin & proceso mmplr-.jn cr e criminalidad organizada, o ) de on
procese complejo a un procese de criminalidad organizada ¢ oms goe la
caswistica pucde nfrecer.,

4.11.4. Esa variacion de los plazos, silo puede operar por una causs tasada, vale
decir, que se presunte vna circunstancia Jde espectal complejidad no previgible
en ¢l requerieniento indcial.

412 La tesis de [a jueza de instancia de pergedar, a partir de una interpretacion
de la modificacidn legal inttodocida por el Decreto Tegislative N° 1307 a un
sola plaze, esto es, stnar f plazo inicial de prision preventiva y el de
prolongacton de la miso, presenta las siguientes objeciomnes;

i I la resolocion judicial apelada se estd sumando plazos que la ley ne
peribe, pues €l artfeula 274°2 del CPT prescribe que se podri adecuar
unicamente el plazo de prolongacion de la investigacidn preparatoria, mas oo
huce referencia alguna a gue la adecnacion incluya «] plazo de la prisim
preventiva inicial, en cse onden de ideas no se pumle inclwiz via razonariento
judicial, un plazo no ahudide por la ley, conseouentements, la unificacidn e
Plazos es conbraria al sentide de la norma ¢n comenta,

it} Calificar dos plazos previstos legalmente como une selo es oma Focidn
jaclicial que protende medificar la realidad -onrologla lempecal- soelavanda un
dato objetiva: estos plazos se han mateduslizade efectivamente én el proceso v
afectando el dereche a la liberlad locamotora de los apelantes, por unlapso de
treinta v seis meses; ademas resulta impropio considerar én ese lapse unificado,
ol plazo de prolongacidn de la prision preventiva gue aun no ha preciida *.

i) Mhaade una perspectiva casuistica y abordando las partiolaridades del caso
en alzada, tenemes que so ha fijado dioalmente un plazo de prolengacion do
dieciochs meses cuvo computo ya se inicio, este lapst @5 #] plazo mdxiomo

i dentroy del nuevo caldloge de nuevos plazos gque iworpora la modificacion
Sz R . . ' - -
- EE normativa, en ose contexto, desde una optica procesal, [a adecuacion ot inviable
S
JERE
s -
a2 4 F oy guo proccupare por el lado comunicalive del derecho v el prencupanle mansaje al
H = L. ., L . P . .
pe o T ciudadamy de carn g una kegitimacuio de la decisidn: e encuenlras présu on vicmad a dos plazos
o 2 5% rprevies, pera ellos en sealidad forman un sclo plaza y ahora b adecio un nuewnipl =i preg que
wid o d no tengas baoaropresion de gue e impeng o un leroer plazo, d)
Luh e i T i F A
A : - )
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por simple lagica; weo se puede adecuar un plaze de dieciocho mowses coamdu va
han anscurrido dieciseis meses del mencionadn plazg ¥ ¢s inminente su
culminacidn, poes sctualmente, la adecuacidn que comresponde a un proceso de

crirninalidad organizada es por el plazo de dooe meses.

fo) La adecuucidn concedida por [a jueza de instaneia, evade los controles de
excepeitn fijados en el articulo VILT del 'T1* de] T, v no responde de manera
congruemty la cuestion central; esa adecuaciding no se hace en funcién a ningan
plaze legu), pues [a adecuacion opera -s¢ materializa  procesalmnente-
conceptualizandola como una tweva figora juridica, ello -hay que decirlo
tauteldpicamente- no es adecuaciom, sing creacion judicial de un nuevo plazo
que @n definitiva crea un procedimientu distinto con mes plazos diderenciados y
autononus que condonmatrfan el plaze de prisién preventiva, coando elle oo
fluve inequivocamente de Te repnilacian del legisladar v ello en poridad vulnera
el criterio de fex prarvio -loy previa- intimamente asociado a la prohbibicion de
aplicacion retroactiva de Ja [ey penal, manifestacidn del principio de legalidad.
gue Hene proteccidn de rango constitucional:

Artienle 139.- Son prrcipios y aerectos de o funcion furisdiocional

3. La ohseriancdn del debido procesa i [a fulela jrerisdiccional.
MNingnng personn e ser desyiader de (o jurisdicoidn predelerminada por I fey,
riy semgticdn o procedinnento dishinle de os previanienie estiilecidos, m nzgardn

por dremhes furisdiccimmales de eroepcidn i por coRNSICNes ospeciites crgadns af
efecln, puwrlgutent sea sy denoniinacn.

) [ara graficar mejor el catalogo de posibilidades de adecuacion del plaze de
proleogacion de la prision preventiva, en el grifico signiente se puede apreciar
nittdamente la evolucidn normativa de lns plazos de la prisidn preventiva, en Ja
misma, no existe un supuesto normativo gue contemple res plazos autdoomas,
pues comg reiteramos, la adecuacion exceprional no se conhgura coma un
tercer plazo, sine que inefudiblemente, adenla la prolongacion al sepundo
Pleed ~que s Ei‘ldt‘ prolungacion de la prision preventiva- en todos Jos supoestos.
1 - i
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PLAZDS DE LA PROLONGACION DG LA PRISION FREVENTIV A APLICADOS
_ AL FREGENTE CASO
747 CPP, modificado por la Loy M*
A0N07a Lrecretn Legislativo N 1507
= Plazoe de prolongacidit
Plaze de prulangaciin - Adecoacién de Prolangaditin

Lo COTNUDLE
a Y4 meses

En casos oomplejos basla por 15 meses (2A508 Conmfejos-

a 18 meses

Cazos por Crimen {Jrga‘n:’mdn:
A 12 Toses

Crrootario: [a fwesr de imstanes ol declarar fundnda el requertiitento de adecurcron det
plrze de & prafangacicin de Ie prisica preavation, v fu eespeoada f skl jueidice
fe 7 matifucin i e it dado wi eloance v prendsio uorembizamenle crands wi plazo
pricedrimenln disknie, lo gue colizionn con ol prwcpie de legalidad viacilvda o las
nredrirms oelelinres.

413, (Mo ema controversial debe tesponder a la pregunta si la jueza de
mstancia en la resolucion impugnada ha efeckiado una interpretacidn exlensiva
a la normahvidad en comento, al respecto, se denomina extensive a aquella
Inferpivtacion (ue, precisamente sxtiende el significado prime face de ana
disposicidn, de forma gue se incluyen en su campo de aplicacidn supuastos de
hecho que, sepdn la inlerpretacidn literal, no quedarian inchridos * Conforme al
colerario formuoladao proced enbeimemnite, rfctivamente, s+ sale de 18 esfera del
imnperia di la ley al interpretar une nonna gue oo presenty mavores Jificultades
i S1 Comprenson, respetando satenor hiteral,

434, [y clerto que resulta osado en derecho, attibuirse la corveccion de la
mterpretacidn,  andxpme st como sefiala aatorizads  doctring. “entre
disposicionss y nocmas no s¢ da comespendencia Banivoca, Y esto por diversas
raceoncs. Bo primer logar, toda disposicion es (mas o menos) vaga y ambigua,
5 de tal forma que telera distintas y conflichvas atribuciones de significado. En
' ese senndo, @ una unica disposicidn -a toda disposicidn- cotresponde iy ya una
1iura norma, sino més bien una multiplicidad de normas diversas. Lna sola

CGUARTING Ricrardn {10} Daskngrierdn Faliding de fepeat wompheteoneia del, dereebe, T1 fordy

Ferrer o Heelbrdn., l'i:m:w.-rn::lm. Ledisn. p 2]97(
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disposicidn expresa muchies wormas seperadomerts, de acuerdo con las distintas
interpretacionss pogililas™ 2

415. En esa eveniualidad de incertidumbre, corresponde al juez. proporcionar
razones ¥ argumentos para dilucidar la controversia, consideramos que el
comjuiita de argumentos expuestes, responden a ana linea de interpretacicn gue
se condice con la voluntad de la ley -rabie lrgis- ¥ la propia exposicion de
maotivos del O Leg. 17 1307,

8. SOBRELA ATLICAL IO N 1HE 1.4 NORMA PROCESAL EN EL TIEMP,
5.1 Base normaliva.

Articule VI del Tikio Prelinaner del CPP- Vigencia o iklerpretacain de lq ey
procesal el

1. L Ley procesal penal ¢ de upiicagign inneediahs, incluso al procese en tnfaite, ¥
e8I gue mge ol Hewrpo de laoactumcidn procesal. Sin enfarrga, coutimaerein
rigidndose por in Ly mitericor, los medios inpugnriarics e inberpucsiis, los retos
procesieles ton principe de ejecucton w lng plizos i hukiermn empeznds.

2, L Ley process! referida o derechos irdiidunles que sed mndy frogeable @l
pmpkiindo, expedids con postevieridad w e sctungon procesal, s aplivird
retroaclitments, inclnse pree los actos ya conciniios, si fuera positle.

3 La Ley que concte In Ghertad o vl ejercicin de los devechos procesiles e fos
persorng, wsl come fogiee Timdte mor poder canferida 0 ing mirtes o establrzen
sahciones procesiles, serd ilerpredndn restrictivaenie. L inbrprebecin
racfensivn i I aralow quedan probibides sienirs ne feoorezeen In e et del
inrputiddi o el gieracts dr stis derechios.

4. En erise de duad insalvable snbre ln Ley apliceble dete cstayse by outs favornble
it e,

5.2 La problemdtica respectoe a la aplicacin de las leyes procesales en el
ticmpo, ¢ configura cuanda en un process en curso instaurado con una ley Xy
estando oen desarrollo la sucesion de acios proccgales, es gue inpresa al

w F LB

-—;E %E ordepamicnke una npueva lzy ¥ oque introduce maodificaciones al desaunolle del

g;i" &7 s, Bl criterio hermenéutice general —critetio kmporal: ley posterior deroga ley
@E%E E%:-.;untprmr- comtenide en el inciso primero del articulo VI del TP def CPP, s que
c_té?gi? : g?nm aplicarse en forma nmediaka, la noeva ley al procese en tedmite, csa es la

RO EE0T
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térmula genérica, a diferencia de la norma susiantiva qoe estd protegida por la
clauwsula de irretroactividad de [a ley.

5.3, Como va 52 ha desarmllade en la base Bactica, en la presente investigacidn
preparakoria, ya precloyn an primer plazo de prision preventiva por dieciocho
meses ¥ ya se otorgd podicialmente an plagn de prolongacion de la posicn
preventiva por €l mismo lapso, el que estd por vencer el veinticuatra de agosto
de dos mil diecisiete.

54. Metodologicamente, comresponde ahora determinar 2i es avlicable al
requerimienty de adecuacion del plazo de prolongacidén de la posion
prevendiva -formulacda por el pratensor penal la excepcion a la regla del knpus regif
actupl -el tiennpiy rige €] acto- contenida en o] articulo VLY del Titwh Preliminar
del CTF referida a los plazas que houbieran empezado a compotarse.

5.5. La Clrwrte Suprema de Justicia en la Casacion 309-201% Liba, al examinar un
problema similar -no idéntico- referido a la modificacidn del plaza de la
invesligacitin preparatoria, argumentd gues Lo farerpretaciin del pricipio dr ls
aplicacicy mawfiata de ia ey procesal Heta o concludr gre & plnzo de b imestigacion
prevaratoria primigeviy de oche meses, vo pugde ser ndecucde por sy modifcaiorin af
tetirse dy wn pleze empeeads, sihedcidn gue 5 oes posible on su aplicecion de fa ley
procesal en el oo regmecty de In prdrraga del plazo. Supuesta en el gue s concuygd
gue 4 S ne g excepricn @ i apliceciin fimedinka de b ley procesad, por fratmrer In
provFrogn de tne ukfucion mrlceore, es dectr, 5w v aclo weocesil Ademrds
caintado s soltcidn o prorregs ya estela wigente o neeta oy, por looque aefit ser
g £,

5.4 Atentos al crilerio hermendutivo precedente, se nbliete cmog cniterio firme
gl siguiente: un plazo -inicial ¢ de peolongacidne va cenpescado no peede ser
aderuado, en el caso citade v que motivéd la vasacidon glesuda, solo se habia
iniciado ¢l plazo inicial mas no el de prorroga; ess circunstancia habilito g
maxime intérprete de la justicia penal endinaria a dar respalde lepal a una
Pml'mp;a del plazea contemplado en la mueva ley, argumentande que se trataba
gfe una institucidn aubinema con relacion al primer plaze,

5.7, Bn esla migima perspectiva -argumenta el Profesnr a9 MarTiy CasoRe., @] art,
II'! TP del NCFP prescribe que segoirdn pgiendese por la ley anterior, los

'}'

“& 6 Criterin quen: ilrnhflv: o on e Casacidn 147-206-LIM A funilameanto 2.5.2. ,jrf!f
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rmedios IMpugnatorios va interpoestos, [os actos procesales con principio de
sjerucion ¥ los plazes que habieran empezade, -referido a los medios de
impugnacion ¥ a todo tipa de actuaciones procesales, incluvendo por cierko lug
medidas  limifatrvas restrictivas de derechos-. Bsta norma no hace sino
atemperar la aplicaciin matural del principic de derogacidn ediante la
ncorporactdn positiva de los principios de conservacidn ¥ de coherencia 1ogica
de las normas en cada caso particular b

3. En nuestro caso, el primer plaze de prision preventiva va se habia iniciade
v concloide —precluida-, v el plazo de prolongacidn de esa misma prisidn
tammbién va se habis indciado y estd proximo a vencer, en conssomencia, en
estricio rigoe provesal, ambos plazos no son susceptibles de ser adecuados en
virlud ala prehibicion contenida en el articulo VL1 del TF de] CFP

5.9, Fs un tema pacifico en doctrina, destacar la relevanda que ostenta un Titulo
Preliminar en la codificacién, que con resomiclas ceentas: (i) formula ena
divechva hermeneatica clarisima: fas socmas del Titulo Preliminar “seran
utilizadas come fundamento de inferpretacion”. La trascendencia de csta
disposicisn radica en que ¢l Tiulo Preliminar afioma el programe precesal
penal asoenido por el CI'F -en consecuencia, orienta y encasa ol process penal-
{...3 -¥ dotan de armonia ¥ colwerencia al ordenamiente procesal penal-; {id)
otorga a las reglas del Titwlo Mreliminar una jerarquia determinada: “Las
nurmas que {la] itegean {.) prevalecen sobre cualquicr otra dispisicion del
{...) Codign®. Corma estas disposiciones jurldicas o, mejor diche, reglas de
derecha incorporan postulades basicos del ordenamicnto procesal penal, de
relevancia constitucional, son de obligatoria ¢ imperabiva observancia; estdn
destinadas a regir v a orientar iode el sisterma juridico penal (Veldsguez. A
traviés de esta disposicion es imperative al intérprete adecuar la interpretacian y
alcance de las normas procesates a las dircctivas constitucionalos -2,

CORCLATRID

B0 En virtud a los arpumentos expuastos, [a excepcion prevista en el articuio
VIL del TP det <P referida a lns supoestos en que los plazos havan comenzado
a compuldrse, 5 de perfecta aplivacion ¥ orectbo al casoc e amrtos,

Thear MARTIMN CasTRO, Cosar (20153 Derechs Procesal Proat. Leccianes. -._.m:{Eu.-.-' £ .:.,1};5- pracesal
,rJ-:uri'lfﬂ-? A0 Lima, INPECCT. CEMALES. P 26-
" BEesumen del lexto, iidem. p. 136 (
: _5'5
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correlativamente, no se puede adecuar dicho plazo, nd menos crear vie nogvo
via adecuacion exceprional de la prelongacion de la priside preventiva, En
consecuencia debe amparase la pretensidn impupgnatecia 1.

6. ARGUMENTOS ADICTONALES

4.1. En el Fxpedignte numero 091-2014-95 mediante resolucion N° 05 del
veinticinen de jolic de 2016, fundamento 3.5.2. esky mismeo colegiado argumentd
con relacion a los plazos de prisidn preventiva -remands come parimetra Tos
linearuientos esbuzadas por la Conte Suprena-, (ue el plazo de prisidn preventiva debs
servir para agotar lodas lus etupus del proceso, basado en el hexhe oque al
requerirse s imposiciin, la Tiscalia ya cuenta con “fundados v graves
elementos de conviccidn para estimar razonablemente la comision de un delito
que vipculen al imputado coma autor o participe del misme™ - arcticulo 2687 a
del CPP- pues de otry mudo no seria amparable; ¢n ese escenarieo, el limite
temporal queo e fja para agotar todas las etapas del procese, &5 el plazo
ordinaria de prigidn prevenhiva contemplado en el actioulo 272° del CPF segiin
sed simple o complejo, v [a posibilidad de que los actos de investigaciin hagan
surgir nuevos beches, delaten a olros adtores o parkicipes, demanden nueva
achuacidn probatoria v offtos que son propios de la ackividad investigatoria, tales
evenlualidades deben ser  afrontadas cutdadosamente para no carsar una
afectacitn del derecho de libertad mds alld de lo estrictamente necesario -
respecto de quign ya se tenlan suficientes elementes de convicaion -, ¥ abentos &
un examen de necesidad, amtes Jde insistic en la prolongaciin prision
preventiva, evaluar el uso de mecanismes altermativos previstos en lalev, v.gr.
[a desacumulacidm contemmplada en el artfcule 51% de] CPP o inskiwida
precisamenle para simplificar el proceso y decidir con prontitud; de modo que
la recurrencia a la prolongacién se limite estrictamente a casos excepcionales.
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6.2 T:n la misma lirea del argumento precedente os importante consislerar gue
[as decisiones Facales v judiciales crean expectativas en los sujetos procesales,
en ese senndo cuando of Bingsterio Poblice asamié el compremiss -en
audicncia- ante ¢ juer de instancia, de culminar el presente proceso al mes de
agosto de dos mil diecisiete 12, implica que a la fecha, ya debid cultinar la ckapa
intermedia y el juicio ol para dar tiempe a la fasc recursal, no obstante, la
etapa de la investipacion preparatoria aun ne ha concluido ¥ no se puede dejar
librado esie casn qie cuntiens graves imputacioncs, a que se realice nna atapa
intermedia, un juicia oral de ser el caso v se evaldcn las impugnaciones, e una
tahoera celensima —en menos d= dos meses-, esbande 8 la inmirencia del
vencimienty de plazos, que eran evidentes ¥ previsibles desde una apreciacion
¥ plamiticacian que o correspende al Ministerie Piblico, En este contexto urge
[a adopaitn de medidas para afrontar la covantura resefiada, para ef efecto debe
poneTse en conocimienta del senor Fiscal de la Nacion -con la debida nota de
atencion- y del setior Fiscal Coordinader de tas Fiscalias Especializadas contra
el Crinen Organizade, a fin de que procedan conferme a sus atribuciones en

casc lo consideren pertinente.

63 Respecte de las achraciones pendientes que dan lugar a b espeeial
complejidad.- E] caso debe resolverse como una situacion de pure deracha,
#stando a [a argumentacidn realizada, no obstanfe, enfaticande el aspocto
comunicativo del derecho, se debe tener prosante que;

6.4. Trel contradictoric, v de las abtirmaciones e la defensa tonica oo
cueshionadas, Huye que el veinte de junio de dos mul dieciséis va declard Jossa
Elber Merchan Corkes, procesade incluide con posterioridad al atargamiento
del plazo de prolengacion Je la prision preventiva, en bebreeo e 2017,
Migraciones ya ha informado sohre lo requeride por la Fiscalfa, A s verz la
Fiscalla Supericr sistieng sue la inclusion de las dos empresass en Ia
investigacicn, ha significado realizar diligencias nacionales e internadonales ¥,
elaburar una pericia, con revisién de selenla tomos de la carpeta principal, ocho
tomos de indermacion contable ¥ dos lmos o informacion recabada mediaoke
ol levantamiento del secreto bancario, poro en gsencia, ya Do Siven  parg

o4 contigurar especial dificultad en ol proesente estadio procesal, porgue finaIments
;. la pericia ¥a se ha realizado. Afirma también el pretensor penal que México y
- Bspafia va han contestade las cartas rogatorias, faltando que lo haga Eztados

" hamin aftreaac Ap 1I:‘: l lefepsa que no contmovartida pet el prelensor pehal m;\}%d;ﬁ;’nuﬁ e
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Linidos -se solicito a las empresas dicrosaft o Google remitan nformadon de las
voreeos gleckronicos Hotmanl v Gmail v el dominia de la emprasa Betas Andinas; el
reporte migratorin de Mazavio Delpados copia cechificada de v decumentn
“Indictment, Case N? 8 1-CR-MIFT20AP". referido al invesligado |osé Meechdn Corles-
Lsta informaciin confitme gue la actuacion fiacal en fase de investigacion se ha
realizade en gran medida v esto debe ponderarse paca racionalizar el empleo
el plazo que requieren las restantes etapas del proceso comudn.

8.5 T ¢l debate 1la defensa téonica ha reiterado su couestionamienza en &l
sentedo Je gue la jueza de instancia no se ha pronanciado sebre la aplicacién de
la ley procesal gue coacta la litbertad personal de su patrocinado y la excepeidin
a la regla tenrpits regis acfumt -l Bempa dge o acto-. Verificado ¢ audio de Ja
audiencia de adecuacién ¥ prolongacion de prision preventiva, la abogada del
Investigadeo MNésbor Poctirio Herreea Villanueva, Cinthya Edith Aragdr, La Fosa,
o so intervencidn oral sefald "5 ono guee, In defense selatm que st quidicoiura se
mroriotce sfoabe a mo aplicte b excepcidn, I eecepeid due menciomi ¢ Sec wno del
articein septimag del Tikelr Prelmmpmne giee dice que cuaride ye los scfas pracesales eskin
£0 rigov, en colaliilzacidin, no se pueds aplicer ane nernia nueta sino gue s Hene e
regty pov e uarme aulerior”™, En ese orden de ideas, existe un pedido concrete de
[a defenza técnica, el misme que tienc relevancia juridica para degidir ¢l casy -
ety prodandieni-, que ha side evadido por la reterida magistrada, al no emibr
pronunciamienty sobre ece punto especifico, vulnerando el proncipio de
exhaustividad al misrow que "I inepour o olfigacidin @l jues de prrominciars ot fos
elcieees s releoaredey o Ies Jaches, de s proebas 3 de las prepensiones deoins denids paries
procesales o de ln opemmiencie facha weler por 2l scusede -qee ef lo quv s deecodire,
propiaueste, o) oojees del debate [ 1 En ese orden de ideac, desde una dptica
preventiva, debe recomendarse a la jueza de instancia el cumplimieots de dicho
principio, con ol apremio correspondiente para evitar que s tepita la omision
anctada a futuro.

111, DECISION:

For estos fundamentos las magistrados tntagronles de le SeFundn Safa Penal
e Apelacieres Necional, RESUELVEN:

[. BECLARAR FUNDADO e] recurso de apelacidn conlra la resolucidn mimero
dos de [echa catoree de junio de dos mil diedisicte, cmitida por U jueza dal
Segundo Juzgado de Investigacidn Preparaboria Nacional, que declard hondado
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cl requerimienty de adecuacion del plazo de la prolongacion de la prisicn
proventiva v la projomgacion excepoional de da prisién preventiva poe 2] plars
de doce mmeses contra los imputados RUBEN LARIOS CABADAs, JOOSETH TvAN
GUITERREE LEQN, NESTOR FORHEIAIO HEARERA VILLAMUFVA ¥ OTRE, e el
provese penal que se les sigue por la presunty coenision del delito contra la
sahad puklica - trafico iliciir de dreogas, en su condicidn de integrants de una
organizacién criminal en agravio del Fstado Peruano.,

II. REVOCAR la mencionada resvlucion judicial, ¥ REFORMANDOLA
declararon INFUNDATHD el requermicnto fiscal de adecuacian del plazo de la
prolongacidn de la prision preventva v la prolongacion excepcional de la
prision preventiva por el plaze de doce meses contra los impotados KUEEN
LARIOS CaBaDas, TROSETH VAN GUTIERREZ LEON, NESTOR PORFIRIO HERRERA
VILLANUEVA Y OTROS, vn ol proceso penal yue se Jes sigue por la presunta
comision del delite contra [ salud pablica - trafico ilicito de drogas, en su
condicidn de integrantes de una crganizacion criminal en agravio del Lstado

Peruann.

. RECOMENDAR a la Jueza de Investigacién Preparatoria Zaida Catalinag
Pérer Escalante, adecuar su conducta wlterior, conforme a lo expuesto en el
congiderando 6.5, de [a presente, bajo apercibimiento de remitit topias a la
Ciicina de Control de la Magistratura en caso de reiterancia.

1V. OFICIAR al =efior Fiscal de la Nacitin con la debida nota de atencion y al
sifwor Fiscal Coordinador de las Fiscaliss Espegializadas contra & Crimen
Organizado, conforme a lo expueste en el fundamento 6.2, de la presente, a fin
de que procedan conforme a sus atribuciones de ser el caso.

¥ LO DEVOLVIERON.- REGISTRESE Y NOTIFIQUESE.
35.
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