CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
PRIMERA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y SOCIAL TRANSITORIA
CASACION N° 7589 - 2014
CANETE

Indemnizacién por Dafios y Perjuicios

El lucro cesante es una forma de dafio patrimonial y viene a
ser las ganancias o expectativas legitimas frustradas como
consecuencia del evento dafioso; por lo que es valido tomar
como parametro de calculo el promedio de los ingresos
dejado de percibir durante el periodo que el servidor dejo de
prestar servicios, por decision unilateral del empleador.

Lima, cinco de noviembre de dos mil quince.-

LA PRIMERA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y SOCIAL
TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA.-

VISTA: Con el acompafado, la causa numero siete mil quinientos ochenta y
nueve guion dos mil catorce Cafiete, en audiencia publica llevada a cabo en la
fecha; producida la votacién con arreglo a Ley, se ha emitido la siguiente

sentencia.

1. MATERIA DEL RECURSO:

Se trata del recurso de casacion interpuesto por el demandante Rufino Eliseo
Cortez Chavez de fecha veinte de febrero de dos mil catorce, de fojas 323 a
326, contra la sentencia de vista de fecha nueve de enero de dos mil catorce,
de fojas 309 a 318, expedida por la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Carfete, que confirma la sentencia de primera instancia de fecha uno de agosto
de dos mil trece, de fojas 263 a 273, que declara fundada en parte la demanda,
en el proceso seguido con la Municipalidad Distrital de Imperial, sobre

indemnizacién por dafios y perjuicios.

2. CAUSAL DEL RECURSO:

Por Resolucion de fecha cinco de noviembre de dos mil catorce, de fojas 32 a
35 del cuadernillo formado en esta Suprema Sala, se ha declarado procedente

el recurso de casacion interpuesto por el demandante Rufino Eliseo Cortez
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/;/Chévez de manera excepcional, en virtud del articulo 392°-A del Cadigo
y Procesal Civil, incorporado por el articulo 2° de la Ley N° 29364, por la causal

de: La infracciéon normativa del articulo 238° de la Ley N° 27444 ----------------

3. FUNDAMENTOS DE ESTA SALA:

Primero.- Objeto de la pretensién.- De acuerdo a la pretensiéon contenida en la
demanda de fojas 20 a 24, subsanada de fojas 164 a 166, el demandante
Rufino Eliseo Cortez Chavez por los conceptos de dafio econémico emergente

(S/. 50,000.00) y dafo moral (S/. 50,000.00). Alega el actor que fue

| injustamente despedido el 31 de diciembre de 2005, a pesar que venia
;( laborando desde el mes de febrero de 1999, en calidad de obrero. Inici6 un
I proceso de amparo, ante el Juzgado Civil de Carete, Expediente N° 2005-0614,
/’ que fue resuelto por el Tribunal Constitucional que declar6 fundada la demanda

y ordend su reposicién en el cargo que venia desempefandose; sostiene

ademas que durante el desarrollo del proceso se produjo su reingreso a travées

de una medida cautelar, sin embargo, esta quedé desestimada con el fallo de Ia

Sala Civil al desestimar su demanda, durante el resto de tiempo estuvo sin

laborar, a pesar que la emplazada tenia conocimiento que es el unico soporte

econémico de su hogar; precisa también que se encontr6 sin trabajo durante

poco mas de 3 afnos. En relacion al lucro cesante, indica que ha llegado a
endeudarse con terceros, por los gastos de alimentacion, estudios y otros; el

/L/ dafio moral se acredita al haber dafado su imagen y el finaimente el dafno

/

u_,-emergente se configura por haber tenido deudas y obligaciones que asumir.-----

Segundo.- Posicion de la parte demandada.- La parte demandada mediante
escrito a fojas 173 y 174 sostiene que, sobre el lucro cesante, la medida
cautelar de reposicién, a la que hace referencia, quedd sin efecto como
consecuencia de la reformulacion de la sentencia, por lo tanto esta decision no
es atribuible a la Municipalidad Distrital de Imperial; en relacion al dafio moral la

entidad prescindi6 de los servicios del demandante por una cuestion
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presupuestal lo que no configura dafio moral.

Tercero.- Fundamentos de la sentencias de grado.- Mediante sentencia de
primera instancia fecha uno de agosto de dos mil trece, de fojas 263 a 273, se
declara fundada en parte la demanda, y ordena que la demandada pague S/.
18,212.32 a favor del actor Unicamente por el concepto de lucro cesante;
considera el A Quo en relacién al dafo emergente que el demandante no
especifica en forma clara como ha sufrido el dafo alegado; en cuanto al lucro
cesante al dejar de laborar por 1 afo, 11 meses y 12 dias, no percibié
remuneracién alguna, lo que constituye lucro cesante y en referencia al dafo

moral al no haberse probado queda en una mera afirmacion.

Cuarto.- Elevados los autos a segunda instancia, en virtud al recurso de
apelacion interpuesto por la demandada, la Sala Superior, mediante la
sentencia de vista de fecha nueve de enero de dos mil catorce, de fojas 309 a
318, revoca la sentencia apelada en el extremo que fij6 S/. 18,212.32 Nuevos
Soles por lucro cesante y reformando dicho monto ordena el pago de S/.
747.04 Nuevos Soles, tras considerar que el quauntum indemnizatorio para la
indemnizacién del trabajador despedido no puede equipararse al monto de las
remuneraciones dejadas de percibir; sin embargo, puede tomarse como
referencia un porcentaje del mismo para medir el lucro cesante; asi se
considera prudencialmente la suma de S/. 5§79.60 (cantidad aproximada a las
3/4 partes de la remuneracién mensual que el demandante venia percibiendo a
la fecha de su cese, esto es, S/. 772.80 Nuevos Soles, correspondiéndole por el
primer periodo le corresponde S/. 74.06 Nuevos Soles y el segundo periodo S/.
672.98 Nuevos Soles.

Quinto.- Analisis casatorio.- La cuestion juridica en debate consiste en

determinar si el monto fijado por la Sala Superior por el concepto de lucro

cesante ha sido adoptado con arreglo a ley.
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Sexto.- Al respecto el articulo 238° de la Ley N° 27444, modificado por el
Decreto Legislativo N° 1029, contempla la posibilidad que la Administracién

/Pubica asuma su responsabilidad patrimonial por los dafios causados a los
' ~administrados por los actos de la administracion o los servicios publicos

~ directamente prestados por aquella, y si bien por regla general, se entiende que

la Administracion Publica actua en beneficio de los administrados. Sin embargo,
es posible que su actuacidon genere danos a los particulares; puesto que el
hecho de que su funcionamiento obedezca, supuestamente, al bien comun o al
interés general no lo exime de la responsabilidad, por tanto, conforme lo sefiala
el numeral 238.5 del acotado articulo la indemnizacién comprende el dafio
directo e inmediato y las demas consecuencias que se deriven de la accién u
comisién generadora del dafo, incluyendo el lucro cesante, el dafno a la persona
y el dafo moral.

Séptimo.- En este orden de ideas a efectos de determinar si la resolucion
impugnada ha sido emitida con arreglo a ley, debe analizarse si se configuran
los elementos de la responsabilidad civil, esto es: la antijuridicidad, el dafo, la

relacion o nexo de causalidad y los factores de atribucion.

Octavo.- En cuanto la antijuridicidad, la cual atafie a un aspecto fundamental
de la estructura del hecho juridico ilicito el cual atenta contra las normas de
orden publico y las buenas costumbres constituyendo ademas tal hecho una
violacion del deber general de no causar dafo a otro, debe entenderse también
como el conjunto de conductas contrarias a los elementos extrinsecos e
intrinsecos del ordenamiento juridico. Dicho elemento, en este caso, vendria a
constituir el despido incausado efectuado por la Municipalidad demandada tal
como fue declarado mediante sentencia emitida por el Tribunal Constitucional
(Expediente N° 614-2004), siendo ello asi, al ser despedido el accionante desde
el 31 de octubre de 2005 y reingresando a laborar el 12 de octubre de 2007, es
evidente que durante este lapso dejo de percibir las respectivas remuneraciones
a las que tenia legitimo derecho.
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Noveno.- En relacién al dafio, el cual alude al menoscabo o detrimento del
interés juridicamente tutelado de los particulares que se desenvuelven sobre la
base de los principios orientadores de una convivencia pacifica, debe ser
examinado en sus dos aspectos, asi como sus subespecies que son: a)
Patrimonial (lucro cesante y dafio emergente), y b) Extrapatrimonial (dafio moral

y dafio a la persona). En el caso de autos al haberse amparado Gnicamente el
lucro cesante, no se emite pronunciamiento respecto al dafio emergente, dafo
moral y dafio a la persona, por no haber sido objeto del presente medio
impugnatorio.

Décimo.- El lucro cesante es una forma de dafio patrimonial y viene a ser las
ganancias o expectativas legitimas que se ven frustradas como consecuencia
del evento danoso. En el caso de autos, al haberse reconocido judicialmente en
el Expediente N° 614-2004, sobre accién de amparo, (que ha sido acompafiado
en autos), seguido entre las mismas partes que el despido del actor fue
incausado, es evidente que existié un lapso de tiempo en el cual el actor no
mantuvo relacion laboral con la emplazada, esto es, dejé de percibir un ingreso
legitimo al que tenia derecho, siendo perjudicado en sus expectativas, las
cuales fueron frustradas, motivo por el cual la remuneraciéon que percibia en su
momento es un parametro de calculo valido que debe servir de base para
establecer el monto por lucro cesante, y no como erradamente sefiala la Sala
Superior que sin justificacion alguna sostiene que debe otorgarse la 3/4 partes
de la remuneracion, vulnerando de esta manera el derecho la motivacion de las
resoluciones judiciales, principio constitucional reconocido en el articulo 139°
inciso 5) de la Constitucion Politica del Estado, pues no existen elementos
suficientes que permitan concluir que dicha decisién se encuentra justificada,
debiendo llamar la atencion a los magistrados integrantes de dicha Sala por
esta unica vez por no sustentar su fallo con fundamento juridico alguno.--=--------

Undécimo.- Estando a lo senalado, al haberse probado que la remuneracion

del actor ascendia a S/. 437.44 conforme se observa del contrato que corre a
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fojas 65 del acompafado, debe considerarse el periodo dejado de laborar que

" transcurrio desde el 31 de octubre al 15 de diciembre de 2005 y desde el 16 de
/agosto de 2006 hasta el 12 de octubre de 2007, que equivale a 1 afio, 3 meses
'y 14 dias. Siendo asi, por lucro cesante debe otorgarse a favor del actor la

suma ascendente a S/. 7,071.94, que corresponderia por el periodo no
laborado, razon por la cual debe revocarse la sentencia de primera instancia
unicamente en este extremo, debiendo ordenarse ademas el pago de los
interese legales conforme lo prescribe el articulo 1242° y siguientes del Cédigo
Civil.

Duodécimo.- En cuanto a la relacion de causalidad, que esta referida a la
relacion juridica causa-efecto entre la conducta tipica o atipica y el dafo, la
misma se encuentra acreditada, pues evidente que la causa del dafo fue
consecuencia del despido del que fue objeto el actor, por decision unilateral de
la Municipalidad demandada, siendo asi este elemento también esta probado.---

Décimo Tercero.- En referencia a los factores de atribucién que son aquellos

que determinan la existencia de la responsabilidad civil, esta demostrado el dolo
en la actuacion de la Municipalidad demandada, como consecuencia de haber
despedido al actor en forma incausada, vulnerando de esta manera su derecho
de percibir una remuneracion justa y equitativa en forma oportuna, conforme lo
garantiza el articulo 24° de la Constitucion Politica del Estado por lo que cabe

concluir en que también concurre este elemento de factor de atribucion.-----------

Décimo Cuarto.- Por estas consideraciones, de conformidad con el dictamen
emitido por el sefor Fiscal Supremo en lo Contencioso Administrativo; y
en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 396° del Cédigo Procesal Civil,
modificado por la Ley N° 29364,
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4. DECISION:

Declararon FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el demandante
Rufino Eliseo Cortez Chavez de fecha veinte de febrero de dos mil catorce, de
fojas 323 a 326; en consecuencia, CASARON la sentencia de vista de fecha
nueve de enero de dos mil catorce, de fojas 309 a 318, expedida por la Sala
Civil de la Corte Superior de Justicia de Canete, y actuando en sede de

instancia: CONFIRMARON la sentencia de primera instancia de fecha uno de
agosto de dos mil trece, de fojas 263 a 273, que declara FUNDADA en parte la
demanda de indemnizacion por dafios y perjuicios, respecto al lucro cesante
demandado, y la REVOCARON en el extremo que ordena el pago de S/.
18,212.32 Nuevos Soles y REFORMANDOLA ordena que la demandada abone
la suma ascendente a S/. 7,071.94 por lucro cesante; asi como sus respectivos
intereses legales; DISPUSIERON la publicacion del texto de la presente
sentencia en el Diario Oficial “El Peruano”, conforme a Ley; en el proceso
seguido por el demandante Rufino Eliseo Cortez Chavez contra Ila
Municipalidad Distrital de Imperial, sobre indemnizacién por dafios vy
perjuicios; y, los devolvieron, interviniendo como ponente el sefor Juez
Supremo Rodriguez Mendoza.- ~ / |
S.S. / /,/
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