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FESSRaa Sumilla. Los fundamentos de impugnacion

deben cuestionar las conclusiones probatorias y
juridicas a las que arribd el Tribunal. La expresidon
de agravios, como meras alegaciones sin
corroboracién, no determina la tfrascendencia
del fundamento del recurso para reformar la
situacion juridica declarada previamente.

+

Lima, seis de febrero de dos mil dieciocho

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por Elmer Demetrio Flores Espiritu contra la sentencia expedida el
veinticinco de julio de dos mil diecisiete por los integrantes de la Cuarta
Sala Penal para Procesos con Reos en Cdarcel de la Corte Superior de
Justicia de Lima, que lo condend como: i) coautor del delito contra el
patrimonio-estafa, en perjuicio de Carmen Jessica Rajo Arias y David
Lucio Rajo Sosa; ii) coautor del delito confra la fe publica-falsificacion de
documento privado, en perjuicio de Mdénica Maria Camayo Guerrqg; y
iii) coautor del delito contra la fe publica-falsedad genérica, en agravio
de Modnica Maria Guerra y Carmen Jessica Rajo Arias; y en consecuencia
le impusieron la pena de ocho anos de privacion de libertad, asi como el
pago diecinueve mil soles por concepto de reparacién civil a favor de las
agraviadas. Intervino como ponente el senor Juez Supremo Sequeiros

Vargas.

PRIMERO. FUNDAMENTOS DE IMPUGNACION

1.1. En cuanto al delito de estafa, sostiene que no se valord la
declaracion jurada mediante la cual el sentenciado Marco Antonio
Guerra Calderén sostuvo ser titular del predio objeto de litigio y que
es producto de la donacién de su tia Ménica Maria Camayo —antigua
titular del lote—. Documento con el que se acredita que el Unico
responsable del documento falso de donacion del lote es Marco
Antonio Guerra Calderdn. La imputacion sobre estafa no se halla

suficientemente acreditada, y la denuncia se produjo por el
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1.2

resentimiento generado por David Lucio Rajo Sosa. No participd en

la fransferencia del lote objeto de juzgamiento.

No se ha acreditado que Marco Antonio Guerra Calderon entregd
al ahora sentenciado los treinta y cinco mil ddlares. Tal aseveracion

no resulta Iogica, ya que no eran personas vinculadas.

Asimismo, sostiene que la denuncia obedece a una represalia de
Marco Antonio Guerra Calderdn, dado que el impugnante lo
denuncid al Ministerio Publico por la comision del delito de
falsificacion de documento privado, y el mismo dia que declard la
senora Camayo Guerra en la oficina del anexo ocho del cerro
Camote, esto es, el veinticuatro de noviembre de dos mil once, puso
en conocimiento de la comisaria de Jicamarca que fue sorprendido
por Marco Antonio Guerra Calderdon para obtener el certificado de

posesidon con el acta de donacidon falsa.

En cuanto al delito de falsificacion de documento privado, refiere
que no se actuaron medios de prueba o indicios que permitan inferir
que el acusado tenia conocimiento de que usaban documentacion
falsificada. La condicion privilegiada a la que hace referencia la
sentencia, en razon del cargo de presidente que desempenaba, se
desvanece con la propia declaracion de Marco Antonio Guerra
Calderén, quien en mdultiples declaraciones indicd que por
aproximadamente diez anos trabajd con Walter Yauriviica Balvin
como cobrador de microbuUs en la ruta Santa Rosa-Jicamarca; que
dicha persona es yerno de la agraviada Ménica Camayo Guerra;
que por esas circunstancias es que tuvo mayores oportunidades de
conocer el nombre completo de dicha agraviada; y que los datos

de identificacion son de publico conocimiento, pues para acceder



@‘,ahﬁca del Po,‘,_

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

O
t., & DE JUSTICIA R. N. N.° 2444-2017
Ly DE LA REPUBLICA LIMA

PODER JUDICIAL

a ellos no se requiere ser abogado. En este sentido, también se
deben valorar sus conocimientos del estado del predio, dado que
residia por inmediaciones del predio sub litis, y podia verificar como
parte de su vida diaria el estado del bien, por cuanto fransitaba por

sus inmediaciones.

1.3. Finalmente, en cuanto al delito de falsedad genérica, refiere que
este tipo penal se subsume en el delito contra la fe publica-

falsificacion de documentos.

SEGUNDO. ACUSACION
2.1. HECHOS IMPUTADOS

Se imputa a Elmer Demetrio Flores Espiritu la comisidn de los delitos contra el
patrimonio-estafa, en perjuicio de Carmen Jessica Rajo Arias y David Lucio Rajo Sosa;
contra la fe publica-falsificacién de documento privado, en perjuicio de Mdnica Maria
Camayo Guerra; contra la fe publica-falsedad genérica, en perjuicio de Mdnica Maria
Camayo Guerra y Carmen Jessica Rajo Arias; y contra la administracion de justicia-

denuncia calumniosa, en perjuicio del Estado —este Ultimo declarado prescrito-.

2.1.1. Delito de estafa

El once de noviembre de dos mil once Elmer Demetrio Flores Espiritu y Marco Antonio
Guerra Calderdn se pusieron de acuerdo para vender el inmueble ubicado en la
avenida Nueve de Septiembre, manzana K-uno, lote cincuenta y seis, sector sur, anexo
ocho de lJicamarca, que pertenecia a Modnica Maria Camayo Guerra. Para este
propdsito, ambos sujetos se contactaron con Hugo Vargas Ndjera y Tedfanes Mario
Vargas Ndjera para que estos consiguieran un comprador. En tal sentido, estos cuatro
sujetos elaboraron un acta de donacién a titulo gratuito, mediante el cual Mbnica
Maria Camayo Guerra le donaba el inmueble antes indicado a Marco Antonio Guerra
Calderdn. Asimismo, Hugo Vargas Ndjera y Teéfanes Mario Vargas Ndjera comunicaron
a David Lucio Rajo Sosa que el inmueble antes indicado se encontraba en venta, pese

a saber que tenia otra adjudicataria.

El diecisiete de noviembre de dos mil once ElImer Demetrio Espiritu le expidié a Marco

Antonio Guerra Calderdn un certificado de posesion, a pesar de tener conocimiento de
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que dicho bien le pertenecia a ofra persona. Asimismo, cuando David Lucio Rajo Sosa
se apersond a la oficina de dicha asociacién para consultar por la situacién en la que
se encontraba el inmueble que queria adquirir, Elmer Demetrio Flores Espiritu le mostrd
un certificado de posesion, asi como el libro de padrén de socios, que senalaban que
Marco Antonio Guerra Calderdn era duefio y posesionario de dicho inmueble, lo cual
fue corroborado con la versidon del presidente de dicha asociacion, de tal manera que
Eimer Demetrio Flores Espiritu, Marco Antonio Guerra Calderén, Hugo Vargas Ndjera y
Tedfanes Mario Vargas Ndjera, empleando el acta de donacién, el certificado de
posesion y otros documentos otorgados por los directivos del anexo ocho, cerro Camote
de Jicamarca, lograron inducir a error a los agraviados Carmen Jessica Rajo Arias y a su
padre, David Lucio Rajo Sosa, a quienes les hicieron creer que el referido inmueble le
pertenecia a Marco Antonio Guerra Calderdn, situacién en la que estos dos pagaron a
quien ellos creian que era el propietario la suma de freinta y cinco mil ddlares
americanos, luego de lo cual firmaron un contrato de transferencia a favor de Carmen
Jessica Rajo Arias, acto en el que estuvieron presentes los adquirientes y el vendedor, asi
como Hugo Vargas Ndjera y Tedfanes Mario Vargas Ndjera. Sin embargo, luego dicho
dinero fue entregado a Eimer Demetrio Flores Espiritu, y este a su vez le entregd una

suma de dinero a sus ofros tres codenunciados.

El veinticuatro de noviembre de dos mil once, cuando Carmen Jessica Rajo Arias, en
compania de algunos familiares, se encontraban realizando trabajos al interior del
inmueble referido, fueron despojados por la hija de la propietaria y un grupo de

personas, quienes indicaban que la propietaria nunca habia donado dicho inmueble.

En efecto, el acta de donacion a titulo gratuito, obrante en el folio siete, mediante la
cual Marco Antonio Guerra Calderdn pretendid adjudicarse el inmueble de propiedad
de Mobnica Maria Camayo Guerra y luego vender dicho inmueble, resultd ser falsa,
conforme ha sido establecido por el Dictamen pericial grafotécnico nUmero quinientos
treinta y dos-dos mil trece, asi como el Dictamen pericial dactiloscdpico nUmero ciento
seis-frece, que concluyen que ni la firma ni la huella que aparecen al final del lado
izquierdo del documento denominado “Acta de donacién a titulo gratuito y perpetuo
de un lote de terreno para vivienda" corresponden a Ménica Maria Camayo Guerra.
2.1.2. Delito de falsificacion de documento privado

Mediante el acta de donacién a titulo gratuito, Marco Antonio Guerra Calderdn se hizo

pasar como adjudicatario del inmueble que realmente le pertenecia a Mdnica Maria
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Camayo Guerra, con el cual luego logré vender dicho inmueble. Este resulta ser falso
porgue no fue firmado por la otorgante, conforme fue determinado en los Dictdmenes
periciales de grafotecnia niUmero quinientos treinta y dos-dos mil trece y dactiloscépico
nUmero ciento seis-tfrece, que concluyeron que tanto la firma como la huella dactilar
que aparecen al final del lado izquierdo del documento denominado “Acta de
donacién de titulo gratuito y perpetuo de un lote de terreno para vivienda”, del veinte

de noviembre de dos mil siete, no corresponden a Ménica Maria Camayo Guerra.

En efecto, Elmer Demetrio Flores Espiritu fue quien ordend a Marco Antonio Guerra
Calderén, Hugo Rafael Vargas Ndjera y Tedfanes Mario Vargas Ndjera para gue
elaboraran el acta de donacién, en la que el primero de ellos fue quien proporciond Ila
informacion; asimismo, firmd e imprimid su huella dactilar en dicho documento pese a

saber que la verdadera propietaria no donaba dicho bien.

Estos hechos fueron corroborados con la version de Marco Antonio Guerra Calderén,
quien afirmé que Eimer Demetrio Flores Espiritu lo convencid para vender el terreno de
propiedad de Mdnica Maria Camayo Guerra, indicdndole que él se encargaria de

conseguir un comprador y de todo el tfrémite para dicha venta.

2.1.3. Delito de falsedad genérica

El dieciséis de noviembre de dos mil once Elmer Demetrio Flores Espiritu y Ana Crispin
Pérez expidieron un certificado de posesion a favor de Marco Antonio Guerra Calderdn
en el que se senalaba que este tenia la posesidn del lote de terreno ubicado en la
avenida Nueve de Septiembre, manzana K uno, lote cincuenta y seis-cincuenta vy siete
sector sur, anexo ocho, Cerro Camote de Jicamarca, a pesar de que ellos, como
dirigentes de dicho anexo, conocian o por lo menos debian conocer que la posesion
del mencionado bien lo tenia Mdnica Maria Camayo Guerra, conforme a los
comprobantes de impuesto predial que constan en los folios ciento ochenta y ocho a

ciento noventa y dos, y ciento veinticinco a ciento freinta.

El diecisiete de noviembre de dos mil once los dos denunciados anteriormente
senalados expidieron otro certificado de posesidn respecto al mismo inmueble, pero
esta vez a favor de Carmen Jessica Rajo Arias, y debe advertirse que la diferencia de
fechas de dichos certificados de posesion es solo de un dia, y que el segundo

certificado se otorgd el mismo dia en que habria sido adquirido dicho bien.
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Marco Antonio Guerra Calderédn efectud una declaracién jurada en la que senald ser el
Unico ftitular del predio ubicado en la avenida Nueve de Septiembre, manzana K uno,
lote cincuenta y seis-cincuenta y siete, sector sur, anexo ocho del cerro Camote, en
Jicamarca, cuando el declarante tenia pleno conocimiento de que dicho bien le

pertenecia a Ménica Maria Camayo Guerra.

En esta correlacion de hechos, Criséstomo Rojas Gdlvez formuld dos constancias de
vivencia, que obran en los folios ciento setenta y seis, y ciento cincuenta y cinco; la
primera del diecisiete de noviembre de dos mil once, a favor de Marco Antonio Guerra
Calderén, en la que decia que este tenia la posesion del inmueble ubicado en la
avenida Nueve de Septiembre, manzana K uno, lotes cincuenta y seis a cincuenta y
siete, sector sur, anexo ocho del cerro Camote, Jicamarca, desde el quince de junio de
dos mil siete, hecho que es falso, conforme a la manifestacién de Marco Antonio Guerra
Calderén; mientras que la segunda constancia de vivienda expedida por Criséstomo
Rojas Gdlvez indicd que Carmen Jessica Rajo Arias tenia la posesion de dicho inmueble
desde el dieciocho de noviembre de dos mil once, sehalando que Marco Antonio
Guerra tenia la posesion del inmueble antes mencionado, documento que resulta ser
falso por cuanto dicha persona nunca tuvo la posesidn del referido inmueble, asi como
también son falsos los demds documentos expedidos por los directivos del anexo ocho
del cerro Camote de Jicamarca a favor de Marco Antonio Guerra Calderdn, quien
nunca tuvo posesion respecto al inmueble de propiedad de Mdnica Maria Camayo

Guerra.

2.2. CALIFICACION JURIDICA

Articulo 197.- La defraudacion serd reprimida con pena privativa de libertad no menor
de uno ni mayor de cuatro anos y con sesenta a ciento veinte dias-multa cuando:

1. Serealiza con simulacién de juicio o empleo de otro fraude procesal.

2. Se abusa de firma en blanco, extendiendo algin documento en perjuicio del
firmante o de tercero.

3. Si el comisionista o cualquier ofro mandatario, altera en sus cuentas los precios o
condiciones de los confratos, suponiendo gastos o exagerando los que hubiera
hecho.

4. Se vende o grava, como bienes libres, los que son litigiosos o estdn embargados
o gravados y cuando se vende, grava o arrienda como propios los bienes
ajenos.

Falsificacion de documentos
Articulo 427.- El que hace, en todo o en parte, un documento falso o adultera uno
verdadero que pueda dar origen a derecho u obligacién o servir para probar un hecho,
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con el propdsito de utilizar el documento, serd reprimido, si de su uso puede resultar
algun perjuicio, con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de diez anos y
con treinta a noventa dias-multa si se trata de un documento publico, registro publico,
titulo auténtico o cualquier otro trasmisible por endoso o al portador y con pena
privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuatro anos, y con ciento ochenta a
trescientos sesenticinco dias-multa, si se trata de un documento privado.

TERCERO. OPINION FISCAL

Mediante el Dictamen numero mil doscientos noventa y dos-dos mil
diecisiete-2°FSUPR.P-MP-FN, el representante de la Segunda Fiscalia
Suprema Pendal OPINO que se declare NO HABER NULIDAD en la

sentencia recurrida.
CONSIDERANDO
PRIMERO. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

Los fundamentos de la Sala Superior versan esencialmente en las
iregularidades que el ahora procesado cometid para la expedicion de
la constancia de posesion del predio objeto del delito en su condicion de
presidente del consejo directivo de la junta de administracion local del
anexo ocho del cerro Camote de Jicamarca; y que aquellas alteraciones
pudieron ser evitadas por el procesado en razén de: i) sus conocimientos
técnicos en derecho para la expedicion de una constancia de posesion
y ii) la tramitacién ordinaria para el otorgamiento de la constancia de
posesion, este Ultimo requisito esencial para efectuar la venta del predio
asignado a Mobnica Maria Camayo Guerra. Empero, por mdltiples
declaraciones, entre ellas las de Marco Antonio Guerra Calderdn vy las del
agraviado David Lucio Rajo Sosa, arriban a la conclusidon de que aquella
conducta estuvo debidamente direccionada a la venta de un predio
ajeno, en la cual emplearon documentacion falsa en el documento
denominado “Acta de donacidén a titulo gratuito y perpetuo de un lote

de terreno para vivienda".
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SEGUNDO. DELIMITACION DEL AMBITO DE PRONUNCIAMIENTO

A partir de los términos de impugnacién, corresponde evaluar si la
sentencia expedida a nivel superior ha sido moftfivada con prueba
suficiente que determina la intervencidon de Elmer Demetrio Flores Espiritu
en la venta de un bien ajeno de Mdnica Maria Camayo Guerra, en
perjuicio de esta, mediante el empleo de documentaciéon falsa; o si
concurren defectos que determinen su absolucién, o la nulidad de la

sentencia materia de impugnacion.

TERCERO. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

3.1. La declaracion jurada presentada por Marco Antonio Guerra
Calderdn en la que este afirmé ser el titular del predio objeto de
litigio como consecuencia de la donacién de su tia Mdénica Maria
Camayo no posee frascendencia para relevar los fundamentos
expresados por el Tribunal Superior en sus considerandos tercero a
decimocuarto, en los que hizo una evaluacién en atencién al rol
que el ahora procesado desempenaba como presidente del
concejo directivo de la junta de administracion local del anexo
ocho del cero Camote de Jicamarca, la inspeccion al predio
materia de controversia, sus conocimientos en virtud de la profesion
gue ejerce conexa con el cargo directivo que desempenaba, asi
como las iregularidades en el andlisis de la documentacion para la
concesion de las constancias de posesion y la rapidez con la que se
gestiond la incorporacion de Marco Antonio Guerra Calderédn como
nuevo comprador y fitular del predio sub litis. Los fundamentos antes
mencionados se hallan debidamente probados; por ello, el

fundamento de insuficiencia probatoria no concurre.
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3.2.

3.3.

3.4.

Asimismo, durante su encausamiento no surgieron medios
probatorios que denoten un proceder perverso de David Lucio Rajo
Sosa para formular una denuncia falsa. Al menos la parte que alega
tal proceder no expresd fundamentos que invaliden el sentido de las
declaraciones de la persona mencionada, conforme a las garantias
de certeza previstas en el Acuerdo Plenario nUmero dos-dos mil
cinco/ClJ-ciento dieciséis; por tanto, tal agravio tampoco es

amparado.

Objetivamente, se tiene acreditado que el ahora sentenciado no
participd en la celebracidon del contrato de compraventa; sin
embargo, la naturaleza de la imputacion radica en la induccién a
Marco Antonio Guerra Calderdn, y este a su vez contactd a Hugo
Vargas Ndjera y Tedfanes Mario Vargas Ndjera para que disenen |las
condiciones para readlizar la venta de un bien que ya tenia una
adjudicataria. Por tanto, pretender su absolucidon en la falta de
intervencién en la celebracidn del contrato de disposicidn no posee

frascendencia.

En cuanto al delito de falsificacion de documentos, se tiene que la
decision de la Sala Superior, en el considerando decimosexto,
expresa los fundamentos por los que también lo considerdé como
autor de este delito, los cuales obedecen a un andlisis sistemdatico
del proceder de Marco Antonio Guerra Calderdn en razén de la
posicion privilegiada que el ahora sentenciado ocupaba en la
asociacion para conocer los datos necesarios de los adjudicatarios
de los predios para proporcionar la informacidén necesaria para
efectuar actos de disposicion. Asimismo, se basa en la declaracién

de su coprocesado Marco Antonio Guerra Calderén, quien
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3.5.

3.6.

3.7.

manifesté que fue el ahora procesado quien hasta en dos
oportunidades le envid a confeccionar el documento denominado

“Acta de donacién a ftitulo gratuito...”, con las indicaciones

necesarias para dotarla de apariencia de legalidad.

Frente a tales afirmaciones, el impugnante sostiene que no se habria
valorado la vinculacion de Marco Antonio Guerra Calderdn, quien
afirmd que durante aproximadamente diez anos este Ultimo trabajd
con Walter Yaurivilca Balvin como cobrador de microbus en la ruta
Santa Rosa-Jicamarca, asi como la vinculacién familiar entre estas
dos Ultimas personas. Sin embargo, dicho alegato constituye una
mera especulacidn que no contradice suficientemente las
conclusiones a las que arribd la Sala Superior via prueba indiciaria,
tanto mds si no expresa contradiccidn respecto a la conclusidon
probatoria expresada en la sentencia en cuestion, referida a la
incriminaciéon que habria expresado el también procesado Marco

Antonio Guerra Calderdn.

Finalmente, el delito de falsedad genérica, conforme a los términos
de la imputaciéon, se halla subsumido en el de falsificacion de
documento privado. Por ello, corresponde la aplicacién del principio
de especialidad en la aplicacion del tipo penal cuyos efectos
trascienden en la determinacién de la pena impuesta, de ocho

anos de privacion de libertad.

En ese sentido, segun consta en la sentencia impugnada, en la
parte referida a la determinacién de pena, se tiene que por el delito
de falsedad genérica le impusieron dos anos de pena, la cual debe

ser reducida.

10
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3.8. Ahora bien, a efectos de evaluar los términos de impugnacioén, por

la naturaleza de los hechos imputados, se fiene que el presente caso
es uno en el que surge el supuesto de concurso ideal de delitos

—articulo cuarenta y ocho del Cdédigo Penal. Cuando varias disposiciones son

aplicables al mismo hecho, se reprimird hasta con el méximo de la pena mds

grave, pudiendo incrementarse esta hasta una cuarta parte, sin que en ningun
caso pueda exceder de treinta y cinco afos—. Para el caso juzgado, el

delito con pena mayor es el de falsificacidon de documentos —no
mayor de diez anos, segun lo previsto en el articulo cuatrocientos veintisiete del

Codigo Penal-. En los casos de concurso ideal rige lo previsto en el
tercer pdrrafo del articulo ochenta del Cddigo Penal —en el caso del
concurso ideal de delitos, las acciones prescriben cuando haya transcurrido un
plazo igual al mdaximo correspondiente al delito mas grave—. Por tanto, al
registrar los hechos como fecha de comision el once de noviembre
de dos mil once, estos aun no prescribieron; y, toda vez que la pena
impuesta no fue impugnada por el representante del Ministerio
PUblico, corresponde Unicamente efectuar la reduccion por el delito
de falsedad genérica, por la razén expresada en el considerando
precedente.
DECISION

Por ello, los integrantes de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema

de Justicia de la Republica, de conformidad en parte con la opinion del
senor representante del Ministerio PUblico, ACORDARON DECLARAR:

NO HABER NULIDAD en la sentencia expedida el veinticinco de julio de

dos mil diecisiete por los infegrantes de |la Cuarta Sala Penal para

Procesos con Reos en Cdrcel de la Corte Superior de Justicia de Lima,

que condend a Eimer Demetrio Flores Espiritu como: i) coautor del

delito contra el patrimonio-estafa, en perjuicio de Carmen Jessica Rajo

11
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Arias y David Lucio Rajo Sosa; ii) coautor del delito confra la fe publica-
falsificacion de documento privado, en perjuicio de Mdnica Maria
Camayo Guerra.

Il. HABER NULIDAD Unicamente en el extremo referido a la pena impuesta
de ocho afos de privacién de libertad. REFORMANDOLA, le impusieron
seis anos de pena privativa de libertad, la cual vencerd el diez de
mayo de dos mil veintitrés; y NO HABER NULIDAD en lo demds que
contiene.

IILMANDARON que se transcriba la presente Ejecutoria al Tribunal de
origen. Hagase saber.

S. S.

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUJILLO
NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS

[ASV/WHCh
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